RECURSO DE REVISION 436/2017-1 SIGEMI

RECURSO DE REVISION 436/2017-1 SIGEMI.

COMISIONADO PONENTE:
MAESTRO ALEJANDRO LAFUENTE TORRES

MATERIA:
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA.

ENTE OBLIGADO:
COMISION ESTATAL DE GARANTIA DE ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL
ESTADO (CEGAIP).

San Luis Potosi, San Luis Potosi. Acuerdo del Pleno de la Comisidon Estatal de
Garantia de Acceso a la Informacion Publica, correspondiente a la sesion del 07

siete de noviembre de 2017 dos mil diecisiete.

VISTOS, para resolver, los autos del recurso de revision identificado al rubro; y

RESULTANDO:

PRIMERO. Solicitud de acceso a la informacién puUblica. El 19 diecinueve de
septiembre de 2016 dos mil dieciséis la CEGAIP recibid una solicitud de informaciéon
presentada mediante la Plataforma Nacional de Transparencia San Luis Potosi,
misma que quedod registrada con el folio nimero 00407016 en la que se solicitd la

informacidn siguiente:

“1. Articulo, parrafo, inciso y/o fraccion de la ley, reglamento, lineamiento, circular o
criterio donde se encuenfre causal que justifique o exceptie a cualquier sujeto
obligado cumplir con la publicacion de informacion relativa a las obligaciones de

fransparencia.
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2. En atencion a las facultades de verificacion, supervision y/o comprobacion con las
que cuenta como Organo Garante, solicito se informe si en el periodo 2012 al 30 de
septiembre de 2016, en las revisiones de oficio o en virtud de queja de particular,
efectuadas a los portales web de los sujetos obligados se detectd algun
incumplimiento y/o falta de publicidad de informacion, relativa a las obligaciones de
fransparencia, en la que el sujeto obligado fundamente la falta o no divulgacion de
informacién en atencion a encontrarse justificado o exceptuado de hacerlo en
atencién a cierto marco normativo que asi lo establece y/o por que ha clasificado

como reservada la informacion respectiva.

En el caso de ser afirmativa la respuesta favor de informar de que sujeto obligado se
frata, el periodo revisado, la fecha en que se efectud la revision, la obligacion de
fransparencia especifica que se justifica o exceptua de divulgar informacion, el
fundamento juridico del que deriva dicha justificacion o excepcion, y/o en su caso, los
datos del acuerdo o acta de clasificacion de informacion reservada, y en donde

puede ser consultada la misma en su caso.

Asi mismo se solicita se informe los resultados de la evaluacion efectuada a dicho
sujeto obligado y en su caso los criterios, consideraciones y fundamentos formulados
por el érgano garante mediante los cuales haya admitido o no la justificacion o
excepcion de divulgacion de informacion, en la que fundamenta su actuacion el

sujeto obligado.

3. Se informe si se han emitido criterios por parte del drgano garante en relacion a la
determinacion de causales de justificacion o excepcion de divulgacion de
informacion relativa a las obligaciones de ftransparencia por parte de sujetos
obligados. En caso de ser afirmativos remitir version electréonica adjunta a la

respuesta.” SIC. (Visible a foja 07 siete de autos).

SEGUNDO. Respuesta a la solicitud de acceso a la informacién publica. El 29
veintinueve de septiembre de 2016 dos mil dieciséis la CEGAIP otorgd la siguiente

contestacion a la solicitud de informaciodn:
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“Me permito remitir en archivo adjunto, la respuesta a su solicitud de informacion.”
SIC. (Visible a foja 08 ocho de autos).

El archivo adjunto a la respuesta es el siguiente y estd visible de foja 09 nueve a

15 quince de autos:

FPor meSo 0e 13 presenge s renmie 2 respussts 3 B sohoiud G Informacon S1-
2061600407015 INFOMEX &n donde sohota 1o siguente

2 En stencitn 3 las facullades de venficacdn superwsdn g
comprobacion con i3s gue cuenta como Organc Garante, soficio se
miome = en & penodo 2012 & 30 de sephemibve dgel 2018 en las
revisiones o2 ofioo © en wirtud de guea de particular. efectuadas 3 fos
posiales wob de los sypeios obiigados se defectd algin mcumplinmento
po faltz de publicded de nformacin reladva o lss obiigacones de
fransparenca. en la que & swetn obligsdo fundamente & lta 0 no
dwulgaciin de mionmacion en alenodn 3 encontrarse justificado o
excepluandd de Aacerio &n aientain & GErf0 MaTO NOMMSive gue asi
estabiece yo porgque hs dlasficadd como reservada la miomacdn
ESpECIVE

En & caso de ser afinmatve ks respuesta 2 favor de nformar o2 Que
sypeio oblipado se frata, of penodo revisado, fa fechs en que se efoctud
revisidn, fa obhgacdn de Fansparenca espeofics Que se stiics o
excepiia de dwuigar mformacdn, & fundamento juridico del gue denva
dicha pstificacitn 0 exoopoon, yo en su caso, Jos datos def acuerdo 0
ocls oe clasificacin de miormecin reservads. y én donde pusce ser
consultada la mMisma en su Cas0, fos Cdalos Onf acueDo O acla o
clasificocin de nformaciin reservada. y en donde puode ser consultade
ks musma &n su caso

Asi mismo s solicle se mforme ks reslisdos de B evaluacdn
sfectuads & OOho Sweto obigadd y en Sy caso los ontencs
consideracones y Rndamentos formulados por of &rgano mediande s
cugles hayan cmibdo O 1O 18 pusSHiicecin O extepcxin de dniigacdn de
miormacdén. en ia que fundamenta du actuacin & syedo odigado

3. Se informe si se ha emitido criterios por parte del drgano garante en
relacion a la determinacion de causales de justificacion o excepcidn de
divulgacion de informacion relativa a fas obligaciones de transparencia
por parte de sujetos obligados. En caso de ser afirmativo remitir version
electronica adjunta a la respuesta’.

En atencién al punte nimero 2, se le comunica que en cuanto a las
verificaciones de informacion de oficio, se realizan las evaluaciones a los
portales de los entes obligados, con la finalidad de detectar el cumplimiento por
parte de los sujetos obligados en cuando a la publicacién de informacion de
oficio; dichos resultades pueden ser consultados en los informes anuales de esta
Comisién de los afios 2012, 2013, 2014, 2015 en donde de manera global se
sefialas las calificaciones obfenidas por cada sujefo obligado, y los periodo en
gue se realizaron dichas evaluaciones, a fravés de las siguientes direcciones
electrénicas:

Se accede a la pagina htfpwww.cegaipsip org.mx/, ingresando al
apartado transparencia, articulo 19, fraccidn IX, en relacion a la informacidn del
informe anual de actividades 2009-2014 (que contiene los afios 2012, 2013 y
2014); y en el caso del 2015 se ingresa al informe anual de dicho arfo, o bien a
través de la ruta directa siguiente:

a) En cuanto al ario 2012,
hitpsAidrive. google. com/drivefolders/0B9dFIGI0aDHaflho OFhDNDNGd2J
BX3N1U2ZvMmoyU3laSkQwbmNRUGVhZ0XY3ByUVZQRIE

b) Del afio 2013, a traveés de la ruta
hitpsAdrive. google. com/drivefolders/0B9dFIGI0aDHaflho OFhDNDNGdZJ
GX3IN1U2ZvimoyU3laSkQwbmNRUGVhZOXY3ByUVZQRIE

c) Del 2014, bajo la siguiente direccion
https-#drive. google. com/dnve/folders/084u0B8f5mSI_alNORWTwlUWowlU
mM

d) En cuanto al 2015,

https ifdrive. google. com/drive/folders/0B3dFIGI0aDHaflYOL WVXYWxKOH
V0cGhZZU1PSERtVGx0dkZveiZkT1BOMXFOY 1L NIAWQU
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De jo relative a los rezulfsdoz de laz evaluscionas dal 2016, =e puesden
consulfar as caliicsciones de los sujefos obligadoz del primer cuafimestre del
ano en curss en la siguiente ruta directa hifpfwww cegaipslp org mx/hivel-de-
cumplimiento.hfml, o bien a fraves de la pagina hitpfwww. cegaipsip org. mx’ y se
aceade al spartado del nivel de cumplimiento de los sujetos obligados.

Cabe rezalfar que en la anferor Ley de Transparencia de! Esisdo no
contemplaba lsz quefas parficulares, como lo menciona en v soliciud de
informacion; no cbstante la Ley de Transparencia que fue publicads el § de
mayo del 2016 dos mil dieciséiz esfablece la figura de la denuncia por
incumplimiento de lsz Obligsciones de Transpsrencis, mizma gue e contempla
da loz articulos 102 a 112 de la Ley en cita; por lo que anteriormente, en el cazo
de gue los sujetes obligados no confaran con informacion de oficio, gque debian
publicar en su pagina, cada ente debfa fundar y motivar el por qué no confaban
con dicha informacicn.

3. En cuanfo a su pregunfa nimero 3, relacionada eon los critenios sobre
causales de justificacidn de divulgscion de informacidn relativa a lsz chligaciones
de transparencia, =& le informa que esfa Comizidn no ha emitida criterics sobre
excepciones de publicacitn de infarmacidn de oficio, no obstante lz Ley de
Transparencia vigenie, estahlece la fablse de aplicabilidad, gue ez ef documento
par medic del cual cada sujefo obligado debersa informar a esfe D'rgann Garanfe
Is relacion de fracciones (articulcs 84 al 36 de Iz Ley de Transparencis del
E=fado) le zon aplicables 5 zu dependencia y en =u cs=o, fundsr y mofivar ls=
que no le zean.

Por dlfime, se precisa gue en caso de tener interés por alguna evaluacion en
parficular de un sujeto obligada, dicha informacién se encuentra a su disposicidn.

Esperando que |z informacién le sea de utilidad. quedo = sus aprecisbles drdenes.

Atentaments.

LIC.GABRIEL FRANCISCO CORTE S LOPEZ
DIRECTOR DE ARCHIVO 3
ENCARGADO DEL DESPACHO DELOE ASUNTOS
DE LA IRECCION GENERAL DEL
SISTEMA ESTATAL DE DOCUMENTACION Y ARCHIVOD.
CEGAIP

[
Comedn Extotal de Goronkio de Acceso ala

| informacion Pkca del Estado de Sar Lus Potosi

san Luks Fososd, 5.LP. o 27 de Sephembne delofa 2014,

ESTINMADA ZCLICITAMTE

Prez=nte.

Par medio del presente, y en atencidn a su solicitud de informacion pdblica con ndmers de
folio 00407014, presentada el dio 1% del mes de Zeptiembre del afio 2014, a los 22-24 horas,
a través del sstema |giames. por 1a cual solicita kg siguiente informacién:

1. Arficuio, pdmafo, inclo vio froccidn de ia ley, reglamento, ineamiento, circwar o
criteric donde se encuente cousal que justifigue o exceptle o cuaiquier sujeta
cbigodo cumplr con ke publicacidn de informacién relafiva o fos obligociones oe
fransparencia.

2. En gfencitn a jas focuwiodes de verficocidn, supenvisidn yijo comprobocién con las
gue cuento comea Argane Garante, solicito se informe s en ef perisdo 2012 oi 50 de
sapfiembre e 2014, en jas revisiones de oficio o en virfug de quejo de parficuiar,
efectuodaos o los porfoles web oe Ms suietos obigodos se defectd aigln
incumpimiento y/o fano de publcicad de informacidn, relative a kos obligaciones
ge onsparencia, en ko gue el sujsto obigodo fundamente o foto o no d.iuru.'gasl'ér.
de informaocidn en otencidn a enconimarse justificodo o excepiucdo de hacero en
atencién o cierte marco normaiive que oFl o estobiece y/o por gue ha ciasificads
como reservaca ko informescicn resoectiva.

En coso ge ser afimaiivo o respussto fovor de informar ge que sujeto cbigado s
frota, el percdo revisads, \ fecha en que se efectud k revisidn, fao obligacidn oe
fransparencia especiiica que se justifico o exceptia de divuigar ik infarmacian, &)
fundomento _|'L.'.'.'c:'.'\cc =) gue derva dicho ju icocidn o excepoion, ¥/ en 50 COso,

Ios datos del ocuverdo o acta de ciasificocidn ge informacién reservada, v en donae
puegde sar consuitado o misme en su eoso.

Az misma se soficita se informe los resultodos de fa evaivocién efectuada a dicho
sujeta abligods v en U coso ks crferics, consideraciones v fungomentas formuiados
por el érgano garante medionie ios cuoies haya odmitdo o no ko justificocion o
excepcitn de givuigocidn de informecidn, en ia que fungomenta su octuacion &l
sujeto obiigodo.
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3. S=informe si 52 nan emitigo criterios por parte oel Srgano garante &n reigcion a i
deferminocidn de cousoles de justficacidn o excepcidn de divuigocidn de
informacidn reiofiva o ks obligocionss de wansparencic por parte de suistos
obfigodos. En coso cde ser ofifmafives remifir versidn elecionica adjunto o io

rezpuasta. [

A manera de gclarasion y en atencion a su solicitud, k= informo que es competencia de
ssta unidad aaminisrativa Gnicamsnte el punto ndmero 1 [uno) ge 5w soliciugd de
informacian.

Por tanto, le comunico |0 siguiente; en primer lugar, le indico que el punto uno de su solicitud
de informacian es mas bien un derecho de peficion de acuerdo a lo precepfuado en el
artizulo & de la Constitucion General de 1o Replolica Mexicana. Encusnitra apaoyo a o
wartido, el Acuerdo de Pleno CESAIP-328/200°, gue tizne por rubro Diferencia entre
derecho de petficién ¥ derecho de acceso g la informacion ploica, publicade en el
Periadico Cficial del Estado el 14 de mayo del afio 2007,

Ademas, sus argumentos conllevan a precisar que esta Comision fiene las affibucionss gque
32 estipulan en =i articulo 34 de g Ley de Trasparencia v Acceso a la Infermacion Floica
del Estado de Zan Luis Potos, tales como: inferpretar y aplicar las disposiciones de ia
presenie Ley, conforme a lo gue establece el articula &° de lg Consiifucion Polifica de Ios
Estados Unidos Mexicanos, recioi, dar irdmite y resolver los recursos gue inferpongan las
personas que nubiesen solicitago informacian a los sujetos oolgados, enfre ofras 1antas que
confiens el numeral antes citado.

Por o que fu cusstionamiznta no impica &l necho que algin sujeto obligads le naya
negado &l acceso a dicha informacian, o bien, qus s ke haya enregado incompleta, o no
comesponda con ko gue solicitd; es decir, para que asuma compefencia este drganc
colegiado debe contemplarse tales hipdtasis.

Puas al hacer interrogantas a las autoridades manifiestan sus inquistudes perc no se deduce
ningln derecho gue tenga relacion con el aceeso a la informacion pdilica, por ende, al
no estar en dichos sopuestos 12 debe detemminar que su cuestionamiento 23 un derscho de
peficion y no un derecho de acceso a la informacion que profege y tutela el artficulo &° de
o Carta Magna.

3in embargo, a efects de no vuinerar sus derechas ni garantias constitucionales, en cuanto
alo soficitado por Usted e indico o Sguisnte:

Tanto la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacisn Plblica, como en la Ley
Local g K marefia, se esrapiece preceplos con espiitu asl legisiagor en sentigo positivo,
s decir, al crear la noma el legislodor espera que el gobemado cumpla |os disposiciones
egales que se confienen en distintos cuerpos normativos, en este caso, en la Ley General y
Estatal de Transparancia y Acceso a la Informacidn Publica.

Parfiendo de esta premisa, la Ley General de Transparencia y Acceso a la Infarmacion
PUDlica estaniece en su Tiule @uinto, denominado Coigaciones ae Trarnsparencia, por o
que corntrario @ 1o que Ustad aduce, & articulo &0 sefiok ae forma exprasa 1o siguiente:

Artioulo 8. Los feyes =n mateno de fronsporenoio y acoeso o lo infarmacidn, &n &/ orden faderal y =n
Izs Entidodes Federotvos, estobleoenan (o chigaoidn de los sujetos ohigodos de poner o diposioidn
de los parfoulares o informaoidn o gue s= refi=re =sfe Tulo en los sitos de n
dee Jox suj=tos ohiigodos y a froves de la Fiotaformo Mooional.

et corespondientes

Asl msmo, del arficuls 70l B3 de la Ley General ge Trarsparencia ¥ Accesc 4 ig
nformacion PUblica, de acuerdo a la informacion que generen los sujetos obligadoas, se
establecen los criterios v fipos de oblgaciones de fransparencia y kos criferics para o
publicacion, homologacion v estandarizocién de los obligacionas de fransparencia
comunes y especificas comprendgidas en dichos preceptos.

De igual forma, el Legisiadaor pravié en 1o Ley General de |a mateda gorar de arribucién a
os Organos Garantes para que puedan tensr focultodes de werficocidn de las
obligaciones de fransparencia, tal y como se busra en los siguientes articulos:

Arfioulo 85, Los Organisrmos gorontes vigilards que los obligooiones de fonsporencic gue publiguen
ios suj=fos obfigodos cumplon oon lo dpuesin =0 fos arfoulos 70 o 83 de =so ley y demds
dEporisicnas oplioobies.

Artioulo 6. Los oooiones de vigilanaio o gue se refiere aghe Capitulo, s= reclizordn o froves de o
werdfigagidn vifual. Esfa vighonoio sungind de los resulfodos de lo vedficocidn gue se leve o cobo de
manere cfioiosa por los Crgonsmos gorantes o porfol de infeme? de (os sujefos obigodos o ge o

Flotoformna Noeoional, yo sea de forma gleators o muestral y pedodieo.

Arfioulo 7. Lo werdficocidn fenchd por chjefs revisor v constotor = debido oumplmients o los
cbfigaciones de fronsporencia en femmings de o previsio en los orfioulos 70 o 83 de esig Ley, segdn
comesponds o cado sujeto chiigado v dends dinposiciones oplicables.
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De la misma forma, el cuerpo namative invocado establece que para el caso de gue los
sujefos no cumplan con sus obligociones, cualquier persona puede denunciar dicho
incumplimiento ante los crganismos garantes, como 2 puede apreciar en el siguiente
artizulo:

Artioulo 89, Cuolguier persong podrd denunoior ante los Srgonismos gorantes la falta de pubioooidn
de los cbiigocicnes de fonsporencio grevitos en fos artoulos 70 o 83 de esto Ley y demds
disposcicnes colivobles, =n sus respectivos dmbifos de competenoio.

Ademas, 105 arficulos antes mencionadaos 5on corelativas a los que confiene el Tilvlo Cuarts
de g Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Flblica del Estado de 2an Luis Potosl.

Por Gifimeo, fomando en consideracian gue los cuerpos normarivos aplicables en mareria de
fransparencia, ro estipulan causales gue justiiguen o exceptien a los sujetos obligados
cumplir con 1 putlicacian de informacian relativa a las obligaciones da fransparencio
astipulacas en &l Thulo Quinto de ko ey General ya mulicitada, dencminado: “De las
Choligaciones de Tronsparencia®, que se infegra de los Capitvlos |, “Disposiciones
Genergles”, Capfule I, “Cbligaciones de Transparencia  Comunes”, Capiis I,
“Qiigaciones de Transparencia Especificas de 105 Sujetos Coligades”, Capftulo IV, "De las
Coligaciones de las personas fisicas o morales que reciben v ejercen recursos ploicos o
ejercen actos de auforidad”, Capitulie v, “De las Obligacionas especificas en Materia
Energética™; a confraro sensu, les impone la carga de cumplir ¥ en dado caso de no
nagero, oforga 4 los civdodanos k3 posiciidad de  presentar kas  denuncias
comespondientes por mcumplimiento @ g imposicidon legal anfe los Srganos garantes
competentes.

Lo antesior, en apoyo A lo establecido en los articulos 3,7, 8, 11, 15, 14, 17, 24, 57, &0, 41, 62,
143y 145 de |3 Ley da Trarsparencia v Acceso a la Informacidn Bloica del Estado de 3an
Luis Potosi ¥ 55 del Reglamento Interior de la Seggin.

Atantarmente,

Liz. Miguel ﬁ«ngel valenzuela Saldias
Cirector Juridico de ko CEGAIR

TERCERO. Interposicion del recurso. El 16 dieciséis de octubre de 2016 dos mil
dieciséis el solicitante de la informacidn interpuso el recurso de revision en confra de
la respuesta otorgada por la autoridad, que estd visible a foja 4 cuatro y 5 cinco en

el gque manifesto:
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AGRAVIOS:
Me causa agravio la deficiente respuesta dada a mi solicitud de informacion toda vez que en
relacion al punto numero 2 consistente en:

“En atencién a las facultades de verificacion, supervisién y/o comprobacién con las
que cuenta como Organo Garante, solicito se informe si en el periodo 2012 al 30 de
septiembre de 2016, en las revisiones de oficio o en virtud de queja de particular,
efectuadas a los portales web de los sujetos obligados se detecté algun
incumplimiento y/o falta de publicidad de informacion, relativa a las obligaciones de
transparencia, en la que el sujeto obligado fundamente la falta o no divuigacion de
informacién en atencién a encontrarse justificado o exceptuado de hacerlo en atencion
a clerto marco normativo que asi lo establece y/o por que ha clasificado como
reservada la informacion respectiva.

En el caso de ser afirmativa la respuesta favor de informar de que sujeto obligado se
trata, el periodo revisado, la fecha en que se efectud la revision, la obligacion de
transparencia especifica que se justifica o exceptia de divulgar informacion, el
fundamento juridico del que deriva dicha Justificacion o excepcidn, y/o en su caso, los
datos del acuerdo o acta de clasificacion de informacion reservada, y en donde puede
ser consultada la misma en su caso.

Asi mismo se solicita se informe los resultados de la evaluacion efectuada a dicho
sujeto obligado y en su caso los criterios, consideraciones y fundamentos formulados
por el érgano garante mediante los cuales haya admitido o no la justificacién o
excepcion de divulgacion de informacién, en la que fundamenta su actuacién el sujeto

Se limita @ comunicar diversos portales en los que se pueden consultar las evaluaciones
practicadas 2 los portales de los sujetos obligados, sin que precise sien las evaluaciones
practicadas habia detectado algun incumplimiento y/o falta de publicidad de informacién,
relativa & las obligaciones de transparencia, en la que el sujeto obligado fundamente ia faita o
no divuigacion de Informacion en atencién a encontrarse justificado o exceptuado de hacerio
en atencion a clerto marco normativo que asi lo establece y/0 por que ha clasificado como
reservada la informacion respectiva; y en caso de ser afirmativo, Ia informacién
correspondiente a dicha evaluacion.

CUARTO. Trdmite del recurso de revision ante esta Comisién Estatal de
Garantia de Acceso a la Informacién PUblica. Mediante auto del 14 catorce de julio
de 2017 dos mil diecisiete la presidencia de esta Comision de Transparencia tuvo
por recibido el recurso de revision, que por razén de turno, tocd conocer a la
ponencia del Maestro Alejandro Lafuente Torres para que procediera, previo su

andlisis, a su admision o desechamiento segun fuera el caso.

QUINTO. Auto de admision. Por proveido del 25 veinticinco de septiembre de

2017 dos mil diecisiete el Comisionado Ponente:
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e Admitié en fiempo y forma el medio de impugnacion en atencion a las
hipotesis establecidas en las fracciones IV del articulo 167 de la Ley de la
materia.
*El ponente registré en el Libro de Gobierno el presente expediente como
recurso de revision RR-436/2017-1 SIGEMI.
Tuvo como ente obligado a la COMISION ESTATAL DE GARANTIA DE ACCESO
A LA INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO DE SAN LUIS POTOSI, por conducto de
su TITULAR, de su TITULAR DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA, del TITULAR DE LA
DIRECCION JURIDICA y del DIRECTOR DE ARCHIVO ENCARGADO DEL DESPACHO
DE LOS ASUNTOS DEL SISTEMA ESTATAL DE DOCUMENTACION Y ARCHIVO.
*Se le tuvo al recurrente por senalado correo electronico para oir
notificaciones.
*Se puso a disposicion de las partes el expediente para que en un plazo
maximo de 7 siete dias manifestaran lo que a su derecho conviniera —ofrecer
pruebas, alegar y para que rindiera un informe acerca de la informacion
solicitada en cuanto a:
a) Su contenido, calidad y si se cuenta en la modalidad solicitada.
b) Sise encuentra en sus archivos.
c) Si tiene la obligacion de generar, o si la obtuvo; y para el caso que
manifieste no contar con la obligacidon de generarla o poseerla, fundar
y motivar las circunstancias que lo acrediten.
d) Las caracteristicas fisicas de los documentos en los que conta la
informacion.
e) Si se actualiza algun supuesto de excepcion de derecho de acceso a
la informacion.
e Apercibid a las autoridades de que en caso de ser omisas para manifestar lo
gue a su derecho conviniera respecto del presente recurso se aplicarian en su
contra las medidas de apremio previstas en el articulo 190, fraccién |, de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién PUblica del Estado.
*Ordend el fraslado a las autoridades con la copia simple del recurso de
revision; las requirid para que remitieran copia certificada del nombramiento

que los acreditara como tales; para que senalaran personas y domicilio para
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oir y recibir nofificaciones en esta ciudad y se les informd que una vez que

fuera decretado el cierre de instruccidn no se atenderia la informacidon que

fuese enviada.

SEXTO. Rendicion del informe del sujeto obligado. Mediante el auto del 11

once de octubre de 2017 dos mil diecisiete el ponente:

Tuvo por recibidos dos oficios, el primero Cegaip-R-UT-015/17, con un anexo,
y el segundo sin numero, y el tercero nUmero SEDA-DG-102/17 con un
anexo, signados respectivamente por la Titular de la Unidad de
Transparencia, el Director Juridico y el Director de Archivos, todos de esta
Comision de Transparencia, de fechas 02 dos, 09 nueve y 10 diez de
octubre de 2017 dos mil diecisiete.

Tuvo al ente obligado por manifestado en tiempo y forma lo que a su
derecho convino, por presentados alegatos y por ofrecidas pruebas.

Tuvo al recurrente por omiso en manifestar lo que a su derecho convino y

en ofrecer pruebas y alegatos.

Para concluir, el ponente declard cerrado el periodo de instruccion y procedid

a elaborar el proyecto de resolucion respectivo.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Esta Comision Estatal de Garantia de Acceso a la

Informacidn PUblica es competente para conocer del presente asunto, de acuerdo

con los articulos 6, pdrrafo cuarto, apartado A, fraccién 1V, de la Constitucion Politica

de los Estados Unidos Mexicanos; 17, fraccion lll, parrafo tercero, de la Constitucion

Politica del Estado Libre y Soberano de San Luis Potosi; 27, primer pdarrafo, 34,

fracciones | y I, 35, fraccidén |, y 175 de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacion Publica de este Estado.
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SEGUNDO. Procedencia. El presente recurso de revision es procedente en
términos del articulo 166 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
PUblica del Estado ya que la recurrente se inconforma por la respuesta a su solicitud

de acceso a la informacion publica.

TERCERO. Legitimacion. La recurrente se encuentra legitimada para interponer
el recurso de revision, ya que fue ella quien presentd la solicitud de acceso a la
informacion publica y es precisamente a quien le pudiera deparar perjuicio la

respuesta.

CUARTO. Oportunidad del recurso. La interposicion del escrito inicial del recurso
de revision fue oportuna al presentarse dentfro del plazo de quince dias a que se
refiere el articulo 166 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién PUblica

del Estado, como se expone a continuacion:

* El 29 veintinueve de sepfiembre de 2016 dos mil dieciséis el solicitante de la
informacién fue noftificado de la respuesta a su solicitud mediante la
Plataforma Nacional de Transparencia San Luis Potosi.

e Por lo tanto, el plazo de los quince dias hdbiles para interponer el recurso de
revision transcurrid del 30 freinta de septiembre al 21 veintiuno de octubre de
2016 dos mil dieciséis.

* Sin fomar en cuenta los dias 01 uno, 02 dos, 08 ocho, 09 nueve, 12 doce, 14
catorce y 15 quince de octubre de 2016 dos mil dieciséis por ser inhdbiles.

» Consecuentemente si el 16 dieciséis de octubre de 2016 dos mil dieciséis el
recurrente interpuso el citado medio de impugnacion ante esta Comisiéon de

Transparencia, resulta claro que es oportuna su presentacion.

QUINTO. Causales de improcedencia. Las causales de improcedencia
previstas en el articulo 179 de la Ley de Transparencia son de estudio oficioso vy
preferente a cualquier otra cuestion planteada. En el caso al no existir causas de
improcedencia invocada por las partes o advertida por este érgano colegiado se

analiza el fondo de la cuestion planteada.
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SEXTO. Estudio de fondo. Esta Comisidon Estatal de Garantia de Acceso a la

Informacidén PUblica entra al estudio de fondo del presente asunto de conformidad

con lo siguiente:

El particular se manifestd inconforme con la respuesta recaida al punto 2 de su

solicitud, el cual consiste en:

En atencidn a las facultades de verificacion, supervision y/o
comprobacién con las que cuenta como Organo Garante, solicito se
informe si en el periodo 2012 al 30 de septiembre de 2016, en las
revisiones de oficio o en virtud de queja de particular, efectuadas a los
portales web de los sujetos obligados se detectd algun incumplimiento
y/o falta de publicidad de informacioén, relativa a las obligaciones de
transparencia, en la que el sujeto obligado fundamente la falta o no
divulgacion de informacion en atencion a encontrarse justificado o
exceptuado de hacerlo en atencién a cierto marco normativo que asi lo
establece y/o por que ha clasificado como reservada la informacion

respectiva.

En el caso de ser afirmativa la respuesta favor de informar de que sujeto
obligado se frata, el periodo revisado, la fecha en que se efectud la
revision, la obligacidon de transparencia especifica que se justifica o
exceptua de divulgar informacion, el fundamento juridico del que deriva
dicha justificacién o excepcidn, y/o en su caso, los datos del acuerdo o
acta de clasificacion de informacion reservada, y en donde puede ser

consultada la misma en su caso.

Asi mismo se solicita se informe los resultados de la evaluacion
efectuada a dicho sujeto obligado y en su caso los criterios,
consideraciones y fundamentos formulados por el érgano garante

mediante los cuales haya admitido o no la justificacion o excepcién de
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divulgacion de informacién, en la que fundamenta su actuacion el

sujeto obligado.

A lo anterior, el ente obligado otorgd la siguiente contestacion:

En atencion al punto nidmero 2, se le comunica que en cuanto a las
verfficaciones de informacion de oficio, se realizan las evaluaciones a los
portales de los entes obligados, con la finalidad de detectar el cumplimiento por
parfe de los sujetos obligados en cuando a la publicaciéon de mformacidn de
oficio; dichos resultados pueden ser consultados en los informes anuales de esta
Comision de los afios 2012, 2013, 2014, 2015 en donde de manera global se
sefialas las calificaciones obtenidas por cada sujeto obligado, y los periodo en
que se realizaron dichas evaluaciones, & fravés de las siguientes direcciones
electronicas:

Se accede a la pagina hitpdwww cegaipsip.org.mx/, ingresando al
apartado transparencia, arficulo 19, fraccidn X, en relacion a la informaciéon del
informe anual de actividades 2009-2014 (que contiene los arfios 2012, 2013 y
2014); v en el caso del 2015 se ingresa al informe anual de dicho afio, o bien a
fraves de la rufa directa siguiente:

a) En cuanto al ario 2012,

hitpsfdrive.google. com/drive/folders/089dFIGI0aDHaflhoOFRDNDNGd 2./
BX3N1U2Z2vMmoyU3laSkQwbmNRUG VhZ0XYIByUVZQRTE

b} Del afio 2013, a través de la rufa
hitps fdrive google com/drvesfolders/0B9dFIGI0aDHaflhoOFRhDNDNGd2J
6X3N1U2Z2vMmoyU3laSkQwbmNRUG VhZ0IXY3ByUVZQRTE

c) Del 2014, bajo la siguiente direccion

hitpsfdrve.google. com/drive/folders/084u0B8fomSi_alNORW T wllWowl
m

d] En cuanto al 20135,
hitps fdrive google com/drvesfolders/0B9dFIGI0aDHafl YOI WX YWxKOH
V0cGhZZU1PSERVGx0dkZvei ZkT1BOMXFOY 1L NIAwWQU

De jo relative 2 los resullsdozs de las evaluscionss del 20HE, =2 pueden
conaultar laz calificacionas de los zujefos obligados del primer cusfimestre del
afc an curso en la siguiente rufs directa hifpdfeww cegsipslp. org menivel-de-

cumplimienio. hfmi, o bien a fravézs de la pdgins hto:fwww. cegaipslp org.mxs’ y 28
acoede al apartado del mivel de cumplimienio de los sujetos ohiigados.

Cabe resalfar que en ls anteror Ley de Transparencia de! Estsdo no
contemplaba ls= quefas parficulares, como lo menciona en sy oliciud de
informacion; no cbsfante !a Ley de Transparencia que fue publicads el 3 de
mayo del 2016 doz mil diecizéiz esfablece ls figurs de a3 denuncia por
incumplimienfo de las Obligaciones de Tranzparencis, mizma gue e confempls
de log arficuloz 102 a 112 de la Ley en cita; por lo que anteriormente, an el cazo
de gue loz sujelos obligados no confaran con informacion de oficio, gue debian
publicar en zu pagina, cada ente debia fundar ¥ motivar & por gué no contaban
con dicha informacion.

Al respecto, el hoy recurrente senalé como inconformidades que no se le
precisd si en las evaluaciones se habia detectado algun incumplimiento y/o falta de

publicidad de la informacién de las obligaciones de transparencia, en la que el
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sujeto obligado fundamente la falta de divulgacion por enconfrarse justificado en
atencion a cierto marco normativo y/o porque ha clasificado la informacién como

reservada.

Ahora bien, de la respuesta que fue otorgada al punto 2 de la solicitud, se

advierte en ésta se senald que:

e Las evaluaciones a los portales de los entes obligados se realizan con la
finalidad de detectar el cumplimiento en cuanto a la publicacién de
informacioén de oficio.

e Los resultados pueden ser consultados en los informes anuales de esta
Comision de los anos 2012 a 2015, en los que de manera global se
senalan las calificaciones obtenidas por cada sujeto obligado y los
periodos en los que se realizaron las evaluaciones y proporciond las rutas
electronicas para consultarlos.

e La anterior Ley de Transparencia del Estado no contemplaba las quejas
particulares, no obstante, la vigente establece la figura de la denuncia
por incumplimiento de las obligaciones de fransparencia, la cual se
contempla en los articulos 102 a 112 de la Ley, por lo que anteriormente
en caso de que los sujetos obligados no contaran con informacion de
oficio, cada ente debia fundar y motivar el por qué no contaban con

dicha informacion.

Pues bien, de una lectura a respuesta, se puede advertir que si bien se hace
mencién de que antes de la entrada en vigor de la actual Ley de Transparencia, si
los sujetos obligados no contaban con informacién publica de oficio éstos debian
fundar y motivar el por qué no contaban con la informaciéon, en la misma, tal como
lo aduce la recurrente, no se precisa si este organismo cuenta con la informacion
relativa a que si en las evaluaciones se ha detectado algun incumplimiento y/o falta
de publicidad de la informaciéon de las obligaciones de transparencia, en la que el
sujeto obligado fundamente la falta de divulgacion por encontrarse justificado en

atencién a cierto marco normativo y/o porque ha clasificado la informacién como
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reservada, por lo que en la especie resulta necesario que el sujeto obligado otorgue

una nueva respuesta en la que complete la otorgada en un primer momento.

6.3. Sentido y efectos de esta resolucion.

Por las consideraciones expuestas, esta Comision Estatal de Garantia de
Acceso a la Informacidn PuUblica de conformidad con el articulo 175, fracciéon Il de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado MODIFICA |a

respuesta proporcionada por el ente obligado y lo conmina para:

6.3.1. Informe al particular si en las evaluaciones a la publicacion de las
obligaciones de transparencia del periodo del 2012 al 30 de septiembre de
2016 se ha detectado algun incumplimiento y/o falta de publicidad de la
informacioén de las obligaciones de transparencia, en la que el sujeto obligado
fundamente la falta de divulgacion por enconftrarse justificado en atencion a
cierfo marco normativo y/o porque ha clasificado la informacion como

reservada.

En el caso de ser afiimativa la respuesta favor de informar de que sujeto
obligado se trata, el periodo revisado, la fecha en que se efectud la revision, la
obligacion de fransparencia especifica que se justifica o exceptiua de divulgar
informacioén, el fundamento juridico del que deriva dicha justificacion o
excepcion, y/o en su caso, los datos del acuerdo o acta de clasificacion de

informacidn reservada, y en donde puede ser consultada la misma en su caso.

6.4. Modalidad de la informacion.

En virtud de que el recurrente expresé que la modalidad de entrega de la
informacién fuera la electronica, y toda vez que ya no es posible que la autoridad
proporcione la informacion solicitada mediante la Plataforma Nacional de
Transparencia San Luis Potosi, ésta deberd hacerlo a través del correo electronico

senalado por el particular para oir y recibir notificaciones.
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6.5. Plazo para el cumplimento de esta resolucion e informe sobre el

cumplimento a la misma.

Con fundamento en el articulo 175 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacioén Publica del Estado, este érgano colegiado le concede al ente obligado

el plazo de 10 diez dias para la entrega de la informacién, contados a partir de la

fecha de nofificacidon de esta resolucién, plazo que esta Comision de Transparencia
considera que es suficiente para la entrega de la informacién por parte del ente
obligado y vencido este término, de conformidad con el articulo 177, segundo
pdrrafo de la Ley de la materia, el ente obligado deberd informar a esta Comision
de Transparencia el cumplimento al presente fallo en un plazo que no deberd de
exceder de fres dias hdbiles, en donde justificard con los documentos necesarios el

cumplimento a lo aqui ordenado.

6.6. Medida de apremio en caso de incumplimiento a la resolucién.

Esta Comision Estatal de Garantia de Acceso a la Informacion Pudblica
apercibe al ente obligado que en caso de no acatar la presente resolucion, se le
impondrd la medida de apremio correspondiente conforme a lo establecido en el
arficulo 190 de la Ley de Transparencia, en virtud de que este érgano colegiado
debe garantizar el debido cumplimiento al derecho humano de acceso a la

informacion publica.

Por lo expuesto y fundado, SE RESUELVE:

UNICO. Esta Comisién Estatal de Garantia y Acceso a la Informacién Publica,
con fundamento en el articulo 175, fraccién lll de la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacion Publica del Estado, MODIFICA la respuesta otorgada por el ente
obligado, por los fundamentos y las razones desarrolladas en el considerando sexto

de la presente resolucion.
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Notifiquese; por oficio a las autoridades y al recurrente por el medio que

designo.

Asi 1o resolvieron por mayoria de votos en Sesion Ordinaria de Consejo el 07
sietfe de noviembre de 2017 dos mil diecisiete, los Comisionados Maestro Alejandro
Lafuente Torres Presidente, Lic. Paulina Snchez Pérez del Pozo vy Licenciada Claudia
Elizabeth Avalos Cedillo, siendo ponente el primero de los nombrados, quienes firman

con la Licenciada Rosa Maria Motilla Garcia, quien autoriza y da fe.

COMISIONADO PRESIDENTE COMISIONADA

MTRO. ALEJANDRO LAFUENTE TORRES. LIC. PAULINA SANCHEZ PEREZ DEL POZO.

COMISIONADA SECRETARIA DE PLENO

LIC. CLAUDIA ELIZABETH AVALOS CEDILLO. LIC. ROSA MARIA MOTILLA GARCIA.

MAI



