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RECURSO DE REVISIÓN  565/2017-1

COMISIONADO PONENTE: 

MTRO. ALEJANDRO LAFUENTE TORRES

MATERIA:

ACCESO A LA INFORMACIÓN PÚBLICA

sujeto OBLIGADO:

GOBIERNO del estado DE SAN LUIS POTOSÍ A TRAVÉS DE LOS SERVICIOS DE SALUD y otraS autoridadES


San Luis Potosí, San Luis Potosí. Acuerdo del Pleno de la Comisión Estatal de Garantía de Acceso a la Información Pública, correspondiente a la sesión del 24 veinticuatro de octubre de 2017 dos mil diecisiete. 

VISTOS, para resolver, los autos del recurso de revisión identificado al rubro; y

RESULTANDO:

PRIMERO. Solicitud de acceso a la información pública. Según consta en la Plataforma Nacional de Transparencia en el folio 00440617 cero, cero, cuatrocientos cuarenta mil seiscientos diecisiete, el 26 veintiséis de julio de 2017 dos mil diecisiete los SERVICIOS DE SALUD EN EL ESTADO recibió una solicitud de acceso a la información pública en donde se le pidió la información siguiente
:

[image: image1.jpg]A

PLATAFORMA NACIONAL DE
3 % TRANSPARENCIA
Puatarorma NACIONAL SAN LUIS POTOSI

bt Tra nCIa

Acuse de recibo a la Solicitud de Informaclén

C. JUAN LEDEZMA CORONADO

La solicitud con el numera de folic 00440617 , presenlada el dia 26 del mes de julio , del afio 2017, alas 09:41 horas. ha
sido recibida exitosaments por el (la) Servicios de Salud en e Estado .
Cuyo contenido es:

Por medio del presente solicito las coplas digitales de los contratos efectuados entre los Servicios de Salud de San Luis Potosi y
la emprasa BPM Servicio, S.A. de C.V. asi como sus respectivos anaxos,
El accesa a la informacion pibiica es gratuito, la reproduccién an coplas simples, certificadas o cualquier otro soporte tiene un
costo conforme a las disposiclones legales aplicables.

Si se requiere compietar, corregir 0 ampliar los datos de la solicitud, el {fa) Servicios de Salud en el Estado comunicaré por
esla via dicha situacién en un plazo no mayer de 5 dfas habiles. Posterior a elio, sa contars con un plazo improrrogable de 10
dias hébiles para completar, corregir o ampliar la solicitud, en caso de no hacerlo la soficitud sera desechada.

El tiempo de respuesta para la solicitud sera de 10 dias habiles, mismos que padran promogarse por una sola ocasion hasta por el
mismo plaze, previa notificacidn por esta via. En caso que el Ente Obligado no responda, aplicara el principio de afirmativa ficta.

Para cualquier inconformidad relaclonada con la respuesta a la solicitud de informacion, el solicitante tiene 15 dias habiles para
interponer el Recurso de Revision por este medio ante la CEGAIP, siendo indispensable proporcionar una direccion de correo
electrénico vdlida para reclbir notificaciones, la cual deberd estar acompaiianda del acuse de racibo a ta Solicitud de Informacion,
asi como el Acuse da (a respuesta proporcionada por sl Ente obligado, ambos en archivo alactrénico, o bien presentar dicha
informacion en la CEGAIP previo al vencimienta que otorga la Ley, para interponer el Recurso antes mencionado, ver Articulos
166. 167, 168 y 169 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de San Luis Potosi.

El horario dé-atencion de los Entes obligados es de 8:00 a 15:00 horas, por lo que en caso de ingresar fa solicltud fuera de dicho
horario, se regétrara su Ingreso hasta la primera hora da! dla habil siguiente al dia en que se ingresé ia solicitud de informacién.

€n caso de que no esté disponible el sistema, favor de reportario a los Teléfonos 444 8-25-10-20. 8-25-64-68, 8-25-25-83, 8-25-
25-84 y 01-800-2234247 de Junes a jueves en harario de 8:00 a 15:30 horas y viernes de 8:00 a 14:30 hrs, Direcoién de
Tecnologias ds la Informacién y Comunicacion Soclal, o al correo electrénico dirsistemas@cegaipsip.org.mx

Para darle seguimiento a la solicitud de informacién, es necesario consultar e! sistema, ingresando nombre de usuario y
contrasefia. y el nimero de folio da la solicitud.

Gracias por ejercer su derecho a la informacién.

ATENTAMENTE,
UNIDAD DE TRANSPARENGCIA





POR MEDIO DEL PRESENTE SOLICITO LAS COPIAS DIGITALES D ELOS CONTRATOS EFECTUADOS ENTRE LOS SERVICIOS DE SALUD DE SAN LUIS POTOSÍ Y LA EMPRESA BPM SERVICIO, S.A DE C.V ASÍ COMO SUS RESPECTIVOS ANEXOS.
SEGUNDO. Prevención al Solicitante.  El 03 tres de agosto de 2017 dos mil diecisiete el sujeto obligado notificó al solicitante a través de la Plataforma de Transparencia del Estado de San Luis Potosí, la prevención a la que se refiere el artículo 150 de la ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública en el Estado de San Luis Potosí, en su segundo párrafo
. Prevención que fue desahogada por el solicitante el 04 cuatro de agosto de 2017 dos mil diecisiete.
TERCERO. Ampliación del plazo para dar respuesta. El 18 dieciocho de agosto de 2017 dos mil diecisiete, el sujeto obligado de conformidad con el artículo 154 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado, solicitó la ampliación para dar respuesta a la solicitud de acceso a la información pública.

CUARTO. Respuesta a la solicitud de acceso a la información pública. El 30 treinta de agosto de 2017 dos mil diecisiete el sujeto obligado notificó al solicitante, por el mismo medio electrónico, la respuesta a la solicitud de acceso a la información pública, misma que es como sigue
:
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ESTIMADO…:

POR MEDIO DE ESTE CONDUCTO ME PERMITO PROPORCIONARLE LA INFORMACIÓN SOLICITADA, PARA LO CUAL LE ADJUNTO ARCHIVO QUE CONTIENE LA MISMA.

En cuanto al archivo adjunto se tiene que se trata del Contrato No. SSSLP-AS/G-THEOS-001/2017 visible a fojas 5 a 11 de autos.

QUINTO. Interposición del recurso. El 30 treinta de agosto de 2017 dos mil diecisiete, mediante registro RR00023717 en la Plataforma Nacional de Transparencia, el solicitante de la información interpuso recurso de revisión en contra de la respuesta mencionada en el punto anterior, el cual quedó  presentado ante la Oficialía de Partes de esta Comisión Estatal de Garantía de Acceso a la Información Pública el mismo día.
SEXTO. Trámite del recurso de revisión ante esta Comisión Estatal de Garantía de Acceso a la Información Pública. Mediante auto de 01 uno de septiembre de 2017 dos mil diecisiete la presidencia de esta Comisión de Transparencia tuvo por recibido el recurso de revisión, por lo que, por razón de turno, tocó conocer a la ponencia del MTRO. Alejandro Lafuente Torres por lo que se le mandó dicho expediente para que procediera, previo su análisis, a su admisión o desechamiento según fuera el caso.

SEPTIMO. Auto de admisión y trámite. Por proveído del 11 once de septiembre de 2017 dos mil diecisiete el Comisionado Ponente:

· Registró en el Libro de Gobierno el presente expediente como RR-565/2017-1 PLATAFORMA.

· Admitió a trámite el presente recurso de revisión.

· Tuvo como sujetos obligados al GOBIERNO DEL ESTADO DE SAN LUIS POTOSÍ a través de los SERVICIOS DE SALUD por conducto de su TITULAR y de su TITULAR DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA.
· Se le tuvo al recurrente por señalada dirección electrónica para oír notificaciones.

· Se puso a disposición de las partes el expediente para que en un plazo máximo de 7 siete días manifestaran lo que a su derecho conviniera –ofrecer pruebas y alegar–.  

Asimismo, en ese auto el ponente expresó que el sujeto obligado por conducto del servidor público que compareciera debería acreditar su personalidad con el apercibimiento que, en caso de no hacerlo, sus manifestaciones no podrían ser tomadas en cuenta al momento de emitir la resolución correspondiente. 

Por otra parte, el ponente hizo saber a las partes que, una vez que fuera decretado el cierre de instrucción no se atendería la información que fuese enviada.

Además, apercibió a los sujetos obligados que en caso de ser omiso en manifestar lo que a su derecho convenga se aplicarían su contra la medida de apremio prevista en el artículo 190, fracción I, de la Ley de Transparencia.

También, hizo saber al recurrente que tenía expedito su derecho para oponerse a la publicación de sus datos personales.

OCTAVO. Informe de los sujetos obligados. Por proveído del 27 veintisiete de septiembre 2017 dos mil diecisiete el ponente del presente asunto tuvo:
· Por recibido el oficio sin número, firmado por el TITULAR DE LA UNIDAD DE INFORMACIÓN PÚBLICA del sujeto obligado.

· Por reconocida su personalidad. 

· Por rendido en tiempo y forma sus alegaciones.

· Por expresados los argumentos relacionados con el presente asunto.

· Por señalado persona y domicilio para oír y recibir notificaciones.

De igual manera, señalo para el sujeto obligado en lo tocante al sobreseimiento que solicito que de ser procedente se emitirá pronunciamiento en el momento procesal oportuno.


Respecto de la parte recurrente, se le tuvo por omiso en realizar las manifestaciones que a su derecho conviniera y para ofrecer las pruebas o alegatos correspondientes.

Para concluir, el ponente declaró cerrado el periodo de instrucción y procedió a elaborar el proyecto de resolución respectivo.
CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Esta Comisión Estatal de Garantía de Acceso a la Información Pública es competente para conocer del presente asunto, de acuerdo con los artículos 6, párrafo cuarto, apartado A, fracción IV, de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos; 17, fracción III, párrafo tercero, de la Constitución Política del Estado Libre y Soberano de San Luis Potosí; 27, primer párrafo, 34, fracciones I y II, 35, fracción I, y 175 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública de este Estado. 

SEGUNDO. Procedencia. El presente recurso de revisión es procedente en términos del artículo 166 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado -En lo sucesivo La Ley- ya que el recurrente se inconforma por la respuesta a su solicitud de acceso a la información pública por parte del sujeto obligado. 

TERCERO. Legitimación. El recurrente se encuentra legitimado para interponer el recurso de revisión, ya que fue él quien presentó la solicitud de acceso a la información pública y la respuesta a ésta es precisamente a aquél quien le pudiera deparar perjuicio.
CUARTO. Oportunidad del recurso. La interposición del escrito inicial del recurso de revisión fue oportuna al presentarse dentro del plazo de quince días a que se refiere el artículo 166 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado, como se expone a continuación:

· El 30 treinta de agosto de 2017 dos mil diecisiete el solicitante de la información fue notificado de la respuesta a su solicitud.

· El recurrente interpuso el citado medio de impugnación ante esta Comisión de Transparencia, el mismo día de respuesta, por lo que resulta claro que es oportuna su presentación. 

QUINTO. Certeza del acto reclamado. Son ciertos los actos reclamados  atribuidos a los sujetos obligados en virtud de que el ENCARGADO DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA del sujeto obligado así lo reconoció en su informe.

Lo mismo sucede para el TITULAR del sujeto obligado en virtud de que, a pesar de que fue omiso en rendir el informe que le fue solicitado, así se desprende de autos ya que en la especie por tratarse de una solicitud de acceso a la información pública, ésta fue dirigida a los SERVICIOS DE SALUD.


SEXTO. Causales de improcedencia. Las causales de improcedencia previstas en el artículo 179 de la Ley de Transparencia son de estudio oficioso y preferente a cualquier otra cuestión planteada, por lo tanto, al no haber causal de improcedencia invocada por las partes o advertida por este órgano colegiado, se analiza el fondo de la cuestión planteada.
SÉPTIMO. Estudio de los agravios.  


7.1. Agravios. El recurrente expresó como agravios:
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Surecurso, con el nimerc de folio RROOD23717 , presentada el dia 30 del mes de agosto, del afio 2017 ,alas 16:06 horas,

relativa a la soficitud con nimero de folio: 00440817 , Pressntada ante: El (la) Servicios de Salud en el Estado ha sido
recibida exitosamente por la Comisién Estatal da Garant(a de Accesc a la Informacién Pablica .

Datos Generales

Nombre del Recumrents:
JUAN LEDEZMA CCRONADO
Persona Autorizada para ofr y recibir Notificaciones:

Correo slectrénico para olr y reciblr Notificaciones:

juan ledezma?7@icloud.com

La Informacion que usted solicit6 fue:

Por medio del presente solicito las copias digitales de los contratos efectuados entre los Servicios de Salud de San Luis Potosf y
1a empresa BPM Servicio, 8.A. de C.V. asi como sus respeclivos anexos.

La informacién proporcionada por el sujeto obligado fue:

Estimado Juan:

Por medio de este conducte me permito praporcianarls [a infarmacién solicitada, para lo cual le adjunto archivo que contiene la

misma.

Gracias por ejercer tu derecho de acceso a la informacion.
Descripcidn de su Inconformidad:
Comisién Estatal de Garantia y Acceso a la informacién Pablica.

Par medio del presente, I notifico a usted, que la solicitud de informagion con folio 00440617 efectuada ef pasado 26 de Julio del
presente afio a la que s dirigié a los Servicios de Salud de San Luis Polosi, la dependencia no conlesto de forma completa, ya
que se le solicita las copias digitales de los contratos efectuados entra la dapendencia y la empresa BPM Servicio S.A. de C.V. asi
como sus respectivos anexos, por lo que la institucion responde anexando el contrato correspondiente al ejercicio 2017, pero

no aclara si es el Unice contrato efectuado, o en su caso anexa los demas contratos en cuestién.

Por lo que de acuerdo & la Ley de Transparencia y Acceso a la informacién Publica de San Luis Potosi, interpongo mi recurso de

revisién para que sea analizada la situacidn en cuestién.

Alentamente;





De lo que se desprende que el recurrente se encuentra inconforme por considerar que la información proporcionada por el sujeto obligado es incompleta, puesto que únicamente se le proporciona el contrato correspondiente al ejercicio 2017, pero no aclara si es el único contrato.

7.1.1. Agravio fundado
Para sustentar por qué le asiste la razón al recurrente, es necesario remitirse al alegato presentado por el sujeto obligado en relación con la prevención que formulo y que es
:

[…] TERCERO. En este sentido es de precisar que estos Servicios de Salud a través de la Unidad de Transparencia solicitó al ahora quejoso que aclarara su petición a lo que textualmente respondió: “todos y cada uno de los contratos efectuados entre los Servicios de Salud de san Luis Potosí y la empresa BPM Servicio, S.A. de C. V., así como sus respectivos anexos”, por lo que como puede observarse el ahora quejoso mencionó al aclarar su solicitud que todos los contratos celebrados entre esos Servicios de Salud y la empresa citada, también cierto es que no precisa los años de los que solicita dicha información, por lo que en estas circunstancias resulta precisar que se da por hecho que es lo correspondiente sólo al año actual, es decir, solo lo generado en este año 2017, como en este caso aconteció que únicamente se le proporciono el contrato No. SSSLP-AS/G-THEOS-001/2017… En razón de que, como ya se dijo no precisó periodo de tiempo, y ante esa omisión de parte del quejoso, nos deja en estado de indefensión, al no saber de qué periodo es que necesitaba la información que solicitó, siendo de esa manera ambigua su solicitud…

Así las cosas, el sujeto obligado sostiene que únicamente proporciono al recurrente lo referente al año en curso, en virtud de que el solicitante no expreso un periodo de tiempo para la información que solicito, aun cuando se le previno para que aclarase su solicitud, de la manera siguiente:
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PARA PODER DAR CONTESTACIÓN A TU SOLICITUD DE INFORMACIÓN, LE SOLICITO ACLARE LA MISMA PARA PODER DAR CONTESTACIÓN EN TIEMPO Y FORMA.
GRACIAS POR EJERCER TU DERECHO DE ACCESO A LA INFORMACIÓN

Al respecto, si bien es cierto el sujeto obligado formula un requerimiento para que el solicitante aclare su solicitud de información el mismo no se encuentra ajustado al artículo 150 de la Ley en su primer párrafo
. Lo anterior es así, toda vez que el sujeto obligado al formular su requerimiento únicamente solicita que aclare la misma, sin que mencione si los detalles proporcionados son insuficientes y cuales más se necesitan para dar contestación; si son incompletos o bien si son erróneos, por lo que su requerimiento no exterioriza que es lo que necesita ser aclarado por el recurrente, de ahí que el recurrente no pueda atinar a responder cuestiones que permanecieron interiorizadas por el sujeto obligado.

No obstante, como el sujeto obligado manifiesta, el recurrente al contestar la prevención señala que solicita todos y cada uno (énfasis añadido intencionalmente) de los contratos efectuados entre los Servicios de Salud de San Luis Potosí y la empresa BPM Servicio, S.A de C.V. así como sus respectivos anexos. 
De ahí que sea claro el recurrente en expresar cual es la información que desea puesto que señalo “todos”, en la especie se debe entender el conjunto universal de los contratos en comento, sin discriminar fecha de celebración, vigencia, materia, cuantía u otros atributos de cualidad.
Para mayor ahondamiento, la Real Academia Española define “todo” como sigue:

todo, da

Del lat. totus 'todo entero'.

Neutro todo.
1. adj. indef. Indica la totalidad de los miembros del conjunto denotado por el sintagma nominal al que modifica, con sintagmas nominales definidos en plural. Solicitó todos los contratos.

Por tanto, limitarse a proporcionar la información relativa al año en curso es incorrecto, y aparenta una decisión discrecional fuera de fundamento y motivación.

Además, veamos que señala la Ley en cuanto a cómo debe hacerse el trámite de solicitudes de información.
ARTÍCULO 151. Los sujetos obligados deberán otorgar acceso a los Documentos que se encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con sus facultades, competencias o funciones en el formato en que el solicitante manifieste, de entre aquellos formatos existentes, conforme a las características físicas de la información o del lugar donde se encuentre así lo permita. 

En el caso de que la información solicitada consista en bases de datos se deberá privilegiar la entrega de la misma en Formatos Abiertos. 

ARTÍCULO 153. Las Unidades de Transparencia deberán garantizar que las solicitudes se turnen a todas las Áreas competentes que cuenten con la información o deban tenerla de acuerdo a sus facultades, competencias y funciones, con el objeto de que realicen una búsqueda exhaustiva y razonable de la información solicitada. 

ARTÍCULO 156. Los sujetos obligados establecerán la forma y términos en que darán trámite interno a las solicitudes en materia de acceso a la información. 


De los artículos transcritos, se tiene que las Unidades de Transparencia cuentan con facultades y atribuciones para establecer mecanismos que permitan optimizar internamente el trámite a las solicitudes de información, en los cuales cuando menos se tiene que observar, primero que la Unidad de Transparencia turne la solicitud a las áreas que cuenten con la información o deban tenerla y segundo que se lleve acabó una búsqueda exhaustiva y razonable de la información. De este modo, es evidente que, del cumplimiento a la Ley en los artículos citados, el sujeto obligado tuvo que haber realizado las diligencias pertinentes para ubicar la totalidad de los contratos peticionados, en consecuencia, no existe óbice para entregar al hoy recurrente todos y cada uno de los contratos con sus anexos efectuados entre los Servicios de Salud de San Luis Potosí y la empresa BPM Servicio, S.A de C.V.
Ahora bien, es necesario aclarar que el recurrente también solicito los anexos de los contratos, si los hubiere, los cuales se consideran parte integral del documento, conforme al criterio 17/17 del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Información Pública y Protección de Datos Personales, al que esta Comisión se adhiere con fundamento en el artículo 7° de la Ley.

Anexos de los documentos solicitados. Los anexos de un documento se consideran parte integral del mismo. Por lo anterior, ante solicitudes de información relacionadas con documentos que incluyen anexos, los sujetos obligados deberán entregarlos, con excepción de aquellos casos en que el solicitante manifieste expresamente su interés de acceder únicamente al documento principal.
Resoluciones:

· RRA 0483/17. Universidad Nacional Autónoma de México. 22 de febrero de 2017. Por unanimidad. Comisionado Ponente Joel Salas Suárez.

· RRA 4503/16. Secretaría de Hacienda y Crédito Público. 01 de marzo de 2017. Por unanimidad. Comisionada Ponente Areli Cano Guadiana. 
· RRA 1639/17. Instituto Mexicano del Seguro Social. 19 de abril de 2017. Por unanimidad. Comisionado Ponente Francisco Javier Acuña Llamas
Segunda Época                                                                                  Criterio 17/17
 Por tanto, se encuentra que la respuesta del sujeto obligado es limitativa y debe proporcionar al recurrente todos y cada uno de los contratos con sus anexos efectuados entre los Servicios de Salud de San Luis Potosí y la empresa BPM Servicio, S.A de C.V. sin distinguir la fecha de celebración, materia, cuantía, vigencia o cualquier otro atributo de cualidad.


7.2. Sentido de la resolución.

En las condiciones anotadas y, al haber resultado fundado el agravio que hizo valer el recurrente, lo procedente es que este órgano colegiado de conformidad con el artículo 175, fracción III, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado modifica la respuesta proporcionada por el sujeto obligado y, por lo tanto, lo conmina a que emita otra respuesta en la que:

1.- Entregue al recurrente todos los contratos con sus anexos, efectuados entre los Servicios de Salud de San Luis Potosí y la empresa BPM Servicio, S.A de C.V. sin distinguir la fecha de celebración, materia, cuantía, vigencia o cualquier otro atributo de cualidad.

7.2.1 Modalidad de la información.

En virtud de que el recurrente expresó que la modalidad de entrega de la información fuera la electrónica, y toda vez que ya no es posible que la autoridad proporcione la información solicitada mediante la Plataforma Nacional de Transparencia San Luis Potosí, ésta deberá hacerlo a través del correo electrónico señalado por el particular para oír y recibir notificaciones.

7.3. Precisiones de esta resolución.

De conformidad con la última parte del artículo 176 de la Ley de Transparencia está Comisión de Transparencia establece los siguientes términos para el cumplimiento de la resolución.

7.3.1 El sujeto obligado deberá efectuar una búsqueda exhaustiva y razonable de la información. 

7.3.2 Se reitera que la información debe de entregarse preferentemente en la modalidad en que fue solicitada.

7.3.3 El sujeto obligado deberá de cuidar en todo momento que la información que entregará no contenga datos personales o confidenciales, pues en caso de contener información con esos datos, deberá de elaborar la versión pública a costa del solicitante, salvo de aquellos documentos que deben de transparentarse de forma oficiosa en los portales electrónicos del sujeto obligado.
7.3.4 Sobre los costos del punto anterior, el sujeto obligado deberá:
a) Los costos de reproducción.

b) Los costos de envío.

c) La cuenta bancaria en donde puede realizar dichos pagos.

d) De cuántas fojas constan los documentos.

e) En la medida de lo posible, los tiempos de reproducción –una vez que ha realizado el pago de la reproducción– y los tiempos de entrega.

f) Preguntar al solicitante mediante el correo electrónico que éste proporcionó para oír y recibir notificaciones, en dónde reside, para en caso de que no fuese de esta capital, entidad federativa o incluso país, proporcionarle los gastos de envío para la obtención de la información. 

g) Así como todos aquéllos elementos y circunstancias en el que solicitante pudiese tener para poder acceder a la información.
7.4. Plazo de diez días para el cumplimento de esta resolución.

Con fundamento en el artículo 175 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado, este órgano colegiado le concede al ente obligado el plazo de diez días para la entrega de la información, plazo que es el que está Comisión de Transparencia considera que es suficiente, ya que es el máximo autorizado por el citado precepto.

7.5. Informe sobre el cumplimento a la resolución dentro del plazo de tres días. 

De conformidad con el artículo 177, segundo párrafo, el ente obligado deberá de informar a esta Comisión de Transparencia el cumplimento a la presente resolución en un plazo que no deberá de exceder de tres días siguientes a los diez días que tiene para la entrega de la información en donde justificará con los documentos necesarios el cumplimento a lo aquí ordenado.

7.6. Medida de apremio en caso de incumplimiento a la resolución.

Esta Comisión Estatal de Garantía de Acceso a la Información Pública apercibe al ente obligado que en caso de no acatar la presente resolución, se le impondrá las medidas de apremio previstas en el artículo 190 de la Ley de Transparencia, en virtud de que este órgano colegiado debe de garantizar el debido cumplimiento al derecho humano de acceso a la información pública.  


Medios de impugnación.


Por último, de conformidad con el artículo 159 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Información Pública mediante la presente resolución se hace del conocimiento a la parte recurrente que en contra de la presente determinación puede acudir ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Información y Protección de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la Federación.

RESOLUTIVOS 

Por lo expuesto y fundado, SE RESUELVE:

ÚNICO. Esta Comisión Estatal de Garantía y Acceso a la Información Pública modifica el acto impugnado por los fundamentos y las razones desarrolladas en el considerando séptimo de la presente resolución.

Notifíquese; por oficio a las autoridades y a la recurrente por el medio que designó.

Así, por unanimidad de votos lo resolvió la Comisión Estatal de Garantía de Acceso a la Información Pública, integrada por los Comisionados licenciada Paulina Sánchez Pérez del Pozo, licenciada Claudia Elizabeth Ávalos Cedillo y MTRO. Alejandro Lafuente Torres presidente, siendo ponente el último de los nombrados, quienes en unión de la licenciada Rosa María Motilla García, Secretaria de Pleno que da fe, firman esta resolución.  
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*ESTAS FIRMAS PERTENECEN A LA RESOLUCIÓN DE LA REVISIÓN 565/2017-1 QUE FUE EN CONTRA DE GOBIERNO DEL ESTADO POR CONDUCTO DE LOS SERVICIOS DE SALUD EN EL ESTADO A TRAVES DE SU TITULAR  Y OTRA AUTORIDADES Y QUE FUE APROBADA EN LA SESIÓN EXTRAORDINARIA DEL 24 VEINTICUATRO DE OCTUBRE DE 2017 DOS MIL DIECISIETE.
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� ARTÍCULO 150. Cuando los detalles proporcionados para localizar los documentos resulten insuficientes, incompletos o sean erróneos, la Unidad de Transparencia podrá requerir al solicitante, por una sola vez y dentro de un plazo que no podrá exceder de cinco días, contados a partir de la presentación de la solicitud, para que, en un término de hasta diez días, indique otros elementos o corrija los datos proporcionados o bien, precise uno o varios requerimientos de información.�Este requerimiento interrumpirá el plazo de respuesta establecido en el artículo 154 de la presente Ley, por lo que comenzará a computarse nuevamente al día siguiente del desahogo por parte del particular. En este caso, el sujeto obligado atenderá la solicitud en los términos en que fue desahogado el requerimiento de información adicional.�La solicitud se tendrá por no presentada cuando los solicitantes no atiendan el requerimiento de información�adicional. En el caso de requerimientos parciales no desahogados, se tendrá por presentada la solicitud por lo que respecta a los contenidos de información que no formaron parte del requerimiento.





� Visible en la foja 4 de autos.


� Visible a foja 28 de autos.


� ARTÍCULO 150. Cuando los detalles proporcionados para localizar los documentos resulten insuficientes, incompletos o sean erróneos, la Unidad de Transparencia podrá requerir al solicitante, por una sola vez y dentro de un plazo que no podrá exceder de cinco días, contados a partir de la presentación de la solicitud, para que, en un término de hasta diez días, indique otros elementos o corrija los datos proporcionados o bien, precise uno o varios requerimientos de información.�





� Consultado en � HYPERLINK "http://dle.rae.es/?id=ZxVCoJq" �http://dle.rae.es/?id=ZxVCoJq�, sitio web de la Real Academia Española.





