QUEJA ADMINISTRATIVA NUM. 203/2017.
QUEJOSO: *, EN SU CARACTER DE
PRESIDENTE DE LA DIRECTIVA DEL
CONGRESO DEL ESTADO DE SAN LUIS
POTOSI.

RECURRENTE: LA TERCERA
INTERESADA ***,

MAGISTRADO PONENTE:

LIC. PEDRO ELIAS SOTO LARA.
SECRETARIO:

LIC. JOSE ERNESTO RAMIREZ REYES.

San Luis Potosi, San Luis Potosi, acuerdo del
Primer Tribunal Colegiado en Materias Civil y Administrativa
del Noveno Circuito, correspondiente al dia dieciséis de

agosto de dos mil diecisiete.

VIS T O, para resolver los autos del toca numero
203/2017, formado con motivo del recurso de queja en
materia administrativa, interpuesta por la tercera interesada
Frxksx contra el auto pronunciado el cinco de junio de dos mil
diecisiete, por la Juez Tercero de Distrito en el Estado,
dictado en el juicio de amparo indirecto ********; y,

RESULTANDO:
Primero.- Demanda de Amparo.

I. Por escrito presentado el veintinueve de mayo
de dos mil diecisiete, el diputado **, en su caracter de
Presidente de la Directiva del Congreso del Estado de San
Luis Potosi, solicitd el amparo y proteccion de la justicia
federal, en contra de la autoridad y por el acto que enseguida

se precisan:
“ll. LA AUTORIDAD responsable:

Comision Estatal de Garantia de Acceso a la
Informaciéon Publica del Estado de San Luis
Potosi; quien cuenta con domicilio ubicado en ****
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IV. ACTO RECLAMADO:

Resolucion emitida por la responsable en sesion
de fecha 25 de abril de 2017, mediante el cual
resuelve el recurso de revision *

Il. El cinco de junio de dos mil diecisiete, la Juez
Tercero de Distrito en el Estado, quien por razén de turno
conocio del juicio de amparo, admitié a tramite la demanda de
amparo; le asignd el numero de expediente **; solicitd de la
autoridad sefalada como responsable su informe justificado,
y fij6 fecha y hora para que tuviera verificativo la audiencia
constitucional.

Segundo.- Recurso de Queja.

.- Mediante oficio ***presentado en la Oficina de
Correspondencia Comun de los Tribunales Colegiados en
Materias Civil y Administrativa del Noveno Circuito, el cinco
de julio de dos mil diecisiete, la Juez Tercero de Distrito en el
Estado, remitié el escrito de la tercera interesada **, por el
que interpone recurso de queja contra el auto pronunciado el
cinco de junio de dos mil diecisiete, por la Juez Tercero de
Distrito en el Estado, en el juicio de amparo indirecto *****;

I.- Mediante acuerdo de siete de julio de dos mil
diecisiete, este Tribunal Colegiado admitié a tramite el
recurso de queja, al que le correspondio el expediente **, vy,
por diverso proveido de doce de julio de dos mil diecisiete, se
ordend turnar los autos al Magistrado relator, Pedro Elias
Soto Lara, para que formulara el proyecto de resolucion
correspondiente.

lll. Por auto de siete de agosto de dos mil
diecisiete, se comunicé a las partes, que mediante oficio
SEADS/634/2017, del Secretario Ejecutivo de Adscripcion del
Consejo de la Judicatura Federal, el pleno de dicho Consejo
aprobo el doce del referido mes y afio, la propuesta
presentada por la Comisiéon de Adscripcion del mismo, en la
que se determina la readscripcion del Magistrado Jaime
Arturo Garzéon Orozco, a este Primer Tribunal Colegiado en
Materia Civil y Administrativa del Noveno Circuito, en
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sustitucion de la Magistrada Juana Maria Meza Lopez, con
efectos a partir del uno de agosto de dos mil diecisiete.

CONSIDERANDO:

PRIMERO. Competencia

Este Primer Tribunal Colegiado en Materias Civil y
Administrativa del Noveno Circuito es legalmente competente
para conocer del presente recurso de queja, con fundamento
en lo dispuesto por los articulos 97, fraccion |, inciso a), 98,
99, 100 y 101 de la Ley de Amparo, asi como los numerales
37, fraccion Ill, 144 y 145 de la Ley Organica del Poder
Judicial de la Federacion, en relacion con los articulos
primero fraccion IX, segundo fraccion IX y tercero fraccion IX
del Acuerdo General numero 3/2013, emitido por el Pleno del
Consejo de la Judicatura Federal, relativo a la determinacion
del numero y limites territoriales de los Circuitos Judiciales en
que se divide la Republica Mexicana; y al numero, a la
jurisdiccidon territorial y especializacion por materia de los
Tribunales de Circuito y de los Juzgados de Distrito,
publicado en el Diario Oficial de la Federacion el quince de
febrero de dos mil trece; asi como el articulo 2° del Acuerdo
General 54/2015 del Pleno del Consejo de la Judicatura
Federal, relativo a la denominacion, residencia, jurisdiccion
territorial, domicilio, competencia y fecha de inicio de
funciones del Tribunal Colegiado en Materia Penal del
Noveno Circuito, con residencia en San Luis Potosi, San Luis
Potosi, al cambio de denominacién y especializacion de los
Tribunales Colegiados del referido Circuito y sede, a las
reglas de turno, sistema de recepcion y distribucion de
asuntos entre los mencionados organos jurisdiccionales, asi
como al cambio de denominacion de la actual oficina de
correspondencia comun de los Tribunales Colegiados en cita
y al servicio que les brindara la oficina de correspondencia
comun de que se trata, publicado en el Diario Oficial de la
Federacion, el veinticuatro de diciembre de dos mil quince; en
tanto que se recurre el acuerdo en que se desechd de plano
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la demanda de amparo, dictado por un Juez de Distrito del
Noveno Circuito, en el que ejerce jurisdiccion este Tribunal
Colegiado, especializado en la materia sobre la que versa el
juicio de amparo.

SEGUNDO. Oportunidad.

El recurso se interpuso dentro del plazo de cinco
dias que establece el articulo 98, primer parrafo, de la Ley de
Amparo, toda vez que el auto impugnado se notifico al
recurrente, por lista, el catorce de junio de dos mil
diecisiete, segun se advierte de la constancia que obra en la
foja 85 de autos; notificacion que surti6 efectos al dia
siguiente, conforme al numeral 31, fraccion Il, de la Ley en
consulta, esto es, el quince de junio de dos mil diecisiete.

Por tanto, en el caso, dicho plazo transcurrié del
dieciséis al veintidos de junio de dos mil diecisiete.

Luego, si el escrito de agravios se presento el
veintidos de junio de dos mil diecisiete, es evidente que lo
hizo dentro del plazo legal.

TERCERO. Agravios y auto recurrido.

Atento al principio de economia procesal no se
transcribira la parte considerativa de la sentencia recurrida, ni
los agravios que en su contra se enderezan, porque el
articulo 74 de la legislaciéon de la materia, que prevé los
requisitos que deben contener las sentencias de amparo, no
establece tal exigencia y para cumplir con los principios de
congruencia y exhaustividad es innecesaria su transcripcion.
Sin que esa circunstancia perjudique en forma alguna a la
parte recurrente, toda vez que se dara respuesta integral a

sus inconformidades.

Lo expuesto encuentra apoyo, en la jurisprudencia
2a./J. 58/2010 emitida por la Segunda Sala de la Suprema

Corte de Justicia de la Nacion, publicada en la pagina 830,
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del Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, tomo

XXXI, mayo de dos mil diez, Novena Epoca, que senala:

"CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS.
PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE
CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS
SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA
SU TRANSCRIPCION. De Ilos preceptos
integrantes del capitulo X “De las sentencias”, del
titulo primero “Reglas generales”, del libro
primero “Del amparo en general”, de la Ley de
Amparo, no se advierte como obligacion para el
Jjuzgador que transcriba los conceptos de
violacion o, en su caso, los agravios, para cumplir
con los principios de congruencia y exhaustividad
en las sentencias, pues tales principios se
satisfacen cuando se precisa los puntos sujetos a
debate, derivados de la demanda de amparo o
del escrito de expresion de agravios, los estudia 'y
les da respuesta, la cual debe estar vinculada y
corresponder a los planteamientos de legalidad o
constitucionalidad efectivamente planteados en el
pliego correspondiente, sin introducir aspectos
distintos a los que conforman la litis. Sin
embargo, no existe prohibicion para hacer tal
transcripcion, quedando al prudente arbitrio del
Jjuzgador realizarla o no, atendiendo a Ilas
caracteristicas especiales del caso, sin demerito
de que para satisfacer los principios de
exhaustividad 'y congruencia se estudien los
planteamientos de legalidad 0
inconstitucionalidad que efectivamente se hayan
hecho valer.”.

También cobra aplicacion, la tesis del Primer
Tribunal Colegiado en Materia Civil y de Trabajo del Décimo
Séptimo Circuito, publicada en la pagina dos mil ciento
quince, del Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
tomo XXIIl, marzo de dos mil seis, Novena Epoca, de rubro y

contenido siguientes:

"SENTENCIA DE LOS TRIBUNALES
COLEGIADOS DE CIRCUITO, AL EMITIRLAS
NO SE ENCUENTRAN OBLIGADOS A
TRANSCRIBIR LA RESOLUCION RECURRIDA.
El hecho de que en las sentencias que emitan los
Tribunales Colegiados de Circuito, no se
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transcriba la resolucion recurrida, no infringe
disposiciones de la Ley de Amparo, a la cual
quedan sujetas sus actuaciones, pues el articulo
77 de dicha legislacion, que establece los
requisitos que deben contener las sentencias, no
lo prevé asi, ni existe precepto alguno que
establezca esa obligacion; ademas, dicha omision
no deja en estado de indefension al recurrente,
puesto que ese fallo obra en los autos y se toma
en cuenta al resolver.".

CUARTO. Antecedentes.

Previo al estudio de los agravios formulados por la
recurrente y para una mejor comprension del asunto, es

pertinente destacar sus antecedentes informativos.

I. Por escrito presentado el veintinueve de mayo
de dos mil diecisiete, el Congreso del Estado de San Luis
Potosi, por conducto de su diputado **, solicité el amparo y
proteccidn de la justicia federal, en contra de la autoridad y

por el acto que enseguida se precisan:

“lll. LA AUTORIDAD responsable:

Comisiéon Estatal de Garantia de Acceso a la
Informacién Publica del Estado de San Luis
Potosi; quien cuenta con domicilio ubicado en

*khkkkkkkk*x

IV. ACTO RECLAMADO:

Resolucion emitida por la responsable en sesion
de fecha 25 de abril de 2017, mediante el cual
resuelve el recurso de revision ***

Como hechos de su demanda manifestd, bajo
protesta de decir verdad, que el veintitrés de diciembre de
dos mil dieciséis, *******(tercera interesada), formulé una
solicitud de informacién al Congreso del Estado de San Luis
Potosi, a través de la plataforma Nacional de Transparencia,
quedando registrada bajo el folio **, respecto del proceso

legislativo que culmind con la expedicion del Decreto
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Legislativo 446, relativo a la Ley del Presupuesto de Egresos

del Estado para el Ejercicio Fiscal 2017.

Con motivo de lo anterior, sefialé que el dieciocho
de enero de dos mil diecisiete, el Congreso del Estado, como
sujeto obligado, notificé a la ahora tercera interesada, en
términos del articulo 154 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de San Luis
Potosi, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia,
la ampliacion del plazo para producir la respuesta a esa

solicitud.

En ese orden, indicé que el treinta de enero del
mismo mes y afno, dio respuesta a la ahora tercera interesada
a través de la citada plataforma respecto de la solitud de

informacion.

Sin embargo, precis6 que la ahora tercera
interesada, mediante escrito presentado el ocho de febrero
de dos mil diecisiete, interpuso recurso de revision, ante la
Comision Estatal de Garantia y Acceso a la Informacion
Pdblica, en contra de la ampliacion del plazo y de la

respuesta misma.

Asi dijo, que substanciado el procedimiento
respectivo, la autoridad responsable Comision Estatal de
Garantia de Acceso a la Informacién Publica del Estado de
San Luis Potosi, el veinticinco de abril de dos mil diecisiete,
resolvid el recurso de revision, en el cual determind, por una
parte, aplicar el principio de afirmativa ficta (en virtud de que
no dio contestacion a la solicitud de informacion dentro del
plazo establecido en la ley), y por otra, determindé que debia
entregarse la informacion solicitada en forma gratuita (articulo
164 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica del Estado de San Luis Potosi'); y que dicha

resolucion es la que constituye el acto reclamado.
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Con objeto de acreditar la procedencia del juicio
de amparo y demostrar la ilegalidad del acto reclamado,
senald que es procedente el juicio constitucional, en virtud de
que en la resolucion reclamada se condena al Congreso del
Estado, a que indebidamente haga entrega de manera
gratuita de un total de mil ciento veintidos copias certificadas,

lo que conlleva una afectacion a su patrimonio, en virtud

del costo material y personal que ello representa.

Ademas, dice se priva al Estado de Ia
recaudacion del pago de los derechos correspondientes por
la expedicion de las copias certificadas, en clara
contravencion articulo 92, fraccion lll, de la Ley de Hacienda
para el Estado de San Luis Potosi,? lo que, a la postre,

conlleva un afectacion al interés social.

De igual manera, anadid que resulta procedente
el juicio de garantias, en atencion a que en el procedimiento
que se instaurd con motivo del recurso de revision, cuya
resolucion constituye el acto reclamado, el Congreso del
Estado fungié como parte con las misma condiciones
procedimentales que la tercera interesada, y sometida al
criterio y jurisdiccion de una autoridad sefialada como

responsable.

Il. El cinco de junio de dos mil diecisiete, la Juez
Tercero de Distrito en el Estado, quien por razén de turno
conocio del juicio de amparo, admitié a tramite la demanda de

amparo; le asigné el numero de expediente *; solicitd de la

T Articulo 164. Si transcurridos diez dias de presentada la solicitud de
informacion, la unidad de transparencia no respondiere al interesado, se
aplicara el principio de afirmativa ficta, y la autoridad estara obligada a
entregar la informacion de manera gratuita, en un plazo maximo de diez
dias; salvo cuando se trate de informacion reservada o confidencial.
2 Articulo 92. Por los servicios que se citan a continuaciéon se causaran
los derechos que se mencionan enseguida, expresados en UMA
vigente:
lll. Certificaciones de copias fotostaticas de documentos que obren en
los archivos de los poderes del Estado, 1.1 por foja, y
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autoridad sefialada como responsable su informe justificado,
y fij6 fecha y hora para que tuviera verificativo la audiencia

constitucional.

Esta es la determinacion recurrida materia del
presente recurso de queja interpuesto por la tercero

interesada ****
QUINTO. Estudio.

El agravio formulado por la recurrente resulta
esencialmente fundado y suficiente para revocar el auto
recurrido y desechar de plano la demanda por ser
notoriamente improcedente, al actualizarse la causa de
improcedencia prevista en el articulo 61, fraccion XXIII, en

relacion con el numeral 7°, ambos de la Ley de Amparo.

Falta de interés legitimo del Congreso del
Estado de San Luis Potosi, para acudir al juicio de

amparo.

La recurrente manifiesta en su unico agravio, que
la Juez Federal debié desechar la demanda de amparo por
ser improcedente, al surtirse de forma manifiesta e indudable
la causa de improcedencia prevista en el articulo 61, fraccion
XXIIl, en relacion con el numeral 7°, ambos de la Ley de
Amparo,? ya que el Congreso del Estado de San Luis Potosi,

no tiene legitimacion para promover el juicio de amparo,

3 Articulo 61. El juicio de amparo es improcedente:

XXIIl. En los demas casos en que la improcedencia resulte de alguna
disposicion de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, o de esta Ley.

Articulo 7o0. La Federacion, los Estados, el Distrito Federal, los
municipios o0 cualquier persona moral publica podran solicitar amparo
por conducto de los servidores publicos o representantes que sefialen
las disposiciones aplicables, cuando la norma general, un acto u
omision los afecten en su patrimonio respecto de relaciones juridicas en
las que se encuentren en un plano de igualdad con los particulares.

Las personas morales oficiales estaran exentas de prestar las garantias
que en esta Ley se exige a las partes.
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porque no se encuentra en un plano de igualdad, sino de

supra subordinacion.

Asi lo considera, con base en la interpretacién
que han realizado diversos 6rganos federales al articulo 9° de
la anterior Ley de Amparo, de las que se obtiene que las
personas morales oficiales pueden acudir al juicio
constitucional cuando actuen en el mismo plano que un
particular, como personas morales de derecho privado; de
modo que, la condicion de procedencia estriba en que el acto
reclamado afecte sus intereses patrimoniales, entendidos
éstos como los bienes o derechos semejantes a los que los

particulares.

Lo anterior, dado que el maximo tribunal de pais,
para determinar cuando se esta en presencia de un acto de
autoridad para efectos del juicio de amparo, estimé que era
necesario analizar. a) El origen material y la idoneidad del
acto respectivo; b) El caracter de la relacion juridica entre los
sujetos (relacion supra subordinacién) y ¢) El sentido de

afectacion del acto sobre la esfera juridica del particular.

En ese contexto, alega que la quejosa realiz
actos (tramite y respuesta de una solicitud de acceso a la
informacion) con relacion a la tercera interesada, lo que no
constituye propiamente una relacion de coordinacion, sino
que se trata de actos de supra subordinacion, puesto que la
respuesta que dio a la solicitud, la hizo en ejercicio de sus
funciones como autoridad y ente obligado, en términos de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado.

De este modo, refiere que el origen del acto
reclamado (resolucion en el recurso de revision administrativo
**), no esta constituido en una relacién de coordinacion entre

la quejosa y la tercera interesada, sino en un plano de supra
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subordinacion, en donde aquélla actué en ejercicio de sus
funciones publicas, esto es, haciendo uso de su potestad de

imperio.

De ahi, asevera que se actualiza la causa de
improcedencia invocada, en tanto que el acto reclamado no
deriva de un conflicto generado con motivo de alguna
actuacion del Congreso del Estado, como sujeto de derecho
privado o particular, sino de wuna relaciobn de supra
subordinacion en relacion con la tercera interesada y, como
consecuencia, no se puede afectar su patrimonio, toda vez
que éste presupone una lesién por una actuacion ajena al
ejercicio de su facultades de que se haya investido como ente
publico, que no es propia de un particular o gobernado, dado
que los actos origen del acto reclamado no fueron efectuados
por la quejosa como entidad en un nivel de coordinacion y
tampoco atiende a derechos que deriven de relaciones de

naturaleza civil.

Sobre esa base, afirma que el Congreso del
Estado de San Luis Potosi, acude al juicio constitucional en
defensa de un acto que realizé en ejercicio de su potestad
publica; sin que sea Obice, que haya intervenido en el
procedimiento del recurso de revision, pues su participacion
de ninguna manera elimina su potestad como autoridad
involucrada, es decir, dicha intervencién se traduce
unicamente en una igualdad de tipo procesal, pero
defendiendo un acto emitido dentro de sus funciones

publicas.

Ademas, sostiene que debe desecharse de plano
la demanda de amparo, en virtud de que tanto el articulo 181
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
del Estado de San Luis Potosi, como el articulo 97 de la Ley

General de Transparencia,* disponen que las resoluciones
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emitidas por la Comision Estatal de Garantia y Acceso a la
Informacién Publica (CEGAIP), son vinculatorias, definitivas e
inatacables para los sujetos obligados, con lo que se busca
evitar que los sujetos obligados por la ley, obstaculicen la

transparencia y el ejercicio del derecho a la informacion.

Con todo, alega que es improcedente el juicio de
amparo, en atencion a que el Congreso del Estado no acude
al juicio de garantias como cualquier gobernado, en defensa
de sus derechos patrimoniales, sino como un ente publico
perteneciente al Estado, en su caracter de autoridad y

poseedor de la informacion solicitada.

Es esencialmente fundado el agravio vertido con
antelacion, en virtud de que, como sostiene la inconforme, en
el caso, se actualiza de forma manifiesta e indudable, la
causa de improcedencia prevista en el articulo 61, fraccidn
XXIIl, en relacién con el numeral 7°, ambos de la Ley de
Amparo,® puesto que el Congreso del Estado de San Luis
Potosi, no tiene legitimacion para acudir al juicio de amparo,
pues no acude en un plano de coordinacion y defendiendo
sus intereses patrimoniales, sino en defensa de
determinaciones emitidas en su caracter de autoridad y, por

consiguiente, en un plano de supra subordinacion con

4 Articulo 181.- Las resoluciones de la CEGAIP, son vinculatorias,
definitivas e inatacables para los sujetos obligados.

Articulo 97.- Las resoluciones que emitan los Organismos garantes a
que se refiere es Capitulo, son definitivas e inatacables para los sujetos
obligados.

5 Articulo 61. El juicio de amparo es improcedente:

XXIIl. En los demas casos en que la improcedencia resulte de alguna
disposicion de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, o de esta Ley.

Articulo 7o0. La Federacion, los Estados, el Distrito Federal, los
municipios o0 cualquier persona moral publica podran solicitar amparo
por conducto de los servidores publicos o representantes que sefialen
las disposiciones aplicables, cuando la norma general, un acto u
omision los afecten en su patrimonio respecto de relaciones juridicas en
las que se encuentren en un plano de igualdad con los particulares.

Las personas morales oficiales estaran exentas de prestar las garantias
que en esta Ley se exige a las partes.
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relacion a la tercera interesada; lo que origina que no tenga
legitimacion para acudir al juicio de amparo, ya que en el
sistema del juicio de amparo vigente, prevalece la restriccion
de que solo podran acudir personas morales oficiales a
reclamar actos que afecten su esfera patrimonial, siempre y
cuando deriven de relaciones juridicas en las que se

encuentren en un plano de igualdad con los particulares.

En efecto, el articulo 7° de la Ley de Amparo,

establece:

“Articulo 70. La Federacion, los Estados, el
Distrito Federal, los municipios o cualquier
persona moral publica podran solicitar amparo
por conducto de los servidores publicos o
representantes que serfialen las disposiciones
aplicables, cuando la norma general, un acto u
omision los afecten en su patrimonio respecto de
relaciones juridicas en las que se encuentren en
un plano de igualdad con los particulares.’.

De lo precedentemente expuesto se pone de
manifiesto que, conforme al actual marco juridico que rige el
juicio de amparo, cualquier persona moral publica podra
solicitar amparo siempre y cuando se cumplan estas

condiciones:

a) Cuando el acto u omisién afecten su

patrimonio.

b) Tal acto u omision derive de relaciones
juridicas en las que se encuentren en un plano de igualdad

con los particulares.

Asi  tenemos que el legislador dotd
excepcionalmente al Estado de acceso al juicio de amparo,
bajo la condicién de que se trate de actos que afecten su
patrimonio y surjan de relaciones juridicas en las que se

encuentren en un plano de igualdad con los particulares, es
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decir, cuando la autoridad obre como persona moral de

derecho privado, equiparandose a un particular.

Al respecto, el maximo tribunal del pais ha
determinado criterios que interpretan el articulo 9° de la
anterior Ley de Amparo,® cuyo contenido es esencialmente
idéntico al citado numeral y, por ende, resultan aplicables
para dar calidad al numeral que se revisa, dado que la unica
diferencia substancial entre ambos preceptos legales, es que
en la actual Ley de Amparo, se incorpordé como requisito de
procedencia, un segundo elemento consistente en que el acto
u omisiéon derive de relaciones juridicas en las que se

encuentren en un plano de igualdad con los particulares.

Sin embargo, los criterio interpretativos continuan
vigentes en cuanto a los requisitos que se deben colmar para
que una persona moral publica pueda acudir al juicio de
amparo; de manera que, existe compatibilidad con las
jurisprudencias integradas con anterioridad a la entrada en
vigor de la Ley de Amparo vigente, en términos del articulo
sexto transitorio, el cual dispone que la jurisprudencia
integrada conforme a la ley anterior, continuara en vigor en lo
que no se oponga a la nueva normativa, ya que no son
opuestas a los principios y situaciones abordadas, sino que
propician un tratamiento armdnico con el sistema que regula

esa institucion procesal.

Sirve de apoyo a lo anterior, la tesis 111.30.T.6 K
(10a.) del Tercer Tribunal Colegiado en Materia de Trabajo

del Tercer Circuito.

“PERSONAS MORALES OFICIALES. EN EL
SISTEMA DEL JUICIO DE AMPARO VIGENTE

6 Articulo 90.- Las personas morales oficiales podran ocurrir en
demanda de amparo, por conducto de los funcionarios o representantes
que designen las leyes, cuando el acto o la ley que se reclame afecte
los intereses patrimoniales de aquéllas.

MAGDO. LIC. P.E.S.L/LIC. J.E.R.R./efh.
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PREVALECE LA RESTRICCION DE SOLO
ACUDIR CONTRA ACTOS QUE AFECTEN SU
ESFERA PATRIMONIAL Y MIENTRAS ACTUEN
EN UN PLANO DE IGUALDAD FRENTE A LOS
PARTICULARES (INTEPRETACION DE LOS
ARTICULOS 90. DE LA LEY DE LA MATERIA
ABROGADA Y 70. DE LA VIGENTE A PARTIR
DEL 3 DE ABRIL DE 2013). Del analisis
comparativo de los articulos 90. de la Ley de
Amparo abrogada y 70. de la vigente, se advierte
la procedencia acotada del juicio de amparo para
personas morales oficiales, cuando desprovistas
de imperio, el acto reclamado afecte sus
infereses patrimoniales de manera actual y
directa. Asi, conserva la misma limitante, sélo que
ahora incorpora la enumeracion de Federacion,
Estados, Distrito Federal y Municipios, pero
termina aludiendo a cualquier persona moral
publica. Asimismo, el legislador afade que
podran acudir por conducto de los servidores
publicos o representantes que sefialen las
disposiciones aplicables, pero conserva el
requisito de afectar su patrimonio y, en todo caso,
incorporo para mayor claridad que tendria que ser
respecto de relaciones juridicas en un plano de
igualdad con los patrticulares, lo que excluye que
acudan en defensa de una funcion o potestad
publica, o bien, respecto de los que hubieren
actuado como autoridad. Asi, el legislador doto
excepcionalmente al Estado de acceso al juicio
de amparo, bajo ciertas condiciones: a) cuando
aquél obra como persona moral de derecho
privado (equiparandose); y, b) se trate de actos
que afecten su patrimonio. Ese es el tipo de
perjuicio y plano bajo el cual pueden ser
protegidas en amparo, pues la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion ha distinguido una regla
general y la excepcion. La primera, que el Estado
(poder publico), no goza de garantias individuales
y, por lo mismo, no podia promover juicio de
amparo. La excepcion, cuando actua como si
fuera particular desde una proyeccion de derecho
privado, en defensa de intereses patrimoniales,
unico caso en que puede acudir al amparo,
restringido exclusivamente a combatir actos que
menoscaben su presupuesto directo o que
afecten los derechos susceptibles de valoracion
pecuniaria de los que sean titulares dichas
corporaciones (bienes muebles o inmuebles que
les sirven directamente para llevar a cabo sus
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funciones), excluidos aquellos actos en que
actuen como autoridad o que tengan su origen en
el gjercicio de potestades publicas. En cada caso,
el organo de amparo debe verificar que se
cumplan tales requisitos para estimar procedente
el juicio constitucional y, de ahi, estar en
condiciones de examinar la constitucionalidad del
acto de que se trate, al ser presupuesto de orden
publico. Por ende, existe compatibilidad con las
jurisprudencias referentes al tema, integradas con
anterioridad a la entrada en vigor de la Ley de
Amparo vigente, en términos de su articulo sexto
transitorio, el cual dispone que la jurisprudencia
integrada conforme a la ley anterior, continuara
en vigor en lo que no se oponga a la nueva
normativa, ya que en tal tema no son opuestas a
los principios y situaciones abordadas, sino que
propician un tratamiento armonico con el sistema
que debe regir.”.”

Asi, la Suprema Corte de Justicia de la Nacién ha
distinguido una regla general y excepcion tratandose de la
procedencia del juicio de amparo, cuando acudan personas
morales publicas, al sefalar que cuando las autoridades
actuan bajo la potestad de la ley y en ejercicio de su poder
publico, no pueden promover juicio de amparo, siendo que, la
excepcion estriba, cuando actua como si fuera particular
desde una proyeccion de derecho privado y en defensa de
intereses patrimoniales; unico caso en el que pueden acudir
al amparo, y restringiendo su promocion exclusivamente a
combatir actos que menoscaben su patrimonio (bienes
muebles o inmuebles que sirvan directamente para llevar a

cabo sus funciones.).

En ese orden, el maximo tribunal del pais ha
sostenido que cuando acuden las autoridades en defensa de
la legalidad de un acto administrativo emitido en ejercicio de

sus funciones de derecho publico y derivado de un

7 Registro: 2005501, Tipo Tesis: Aislada, Epoca: Décima Epoca.
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Materia(s): Comun. Tesis:
[11.30.T.6 K (10a.) Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion, Libro 3, Febrero de 2014, Tomo lll. Pagina: 2475.
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procedimiento de tal naturaleza, carecen de legitimacion para
promover el juicio de amparo, dado que no actuan como
personas morales de derecho privado en defensa de su
patrimonio, respecto de relaciones juridicas en las que se

encuentren en un plano de igualdad.

Sirve de apoyo a lo anterior, por su contenido la
jurisprudencia 36/2014 de la Segunda Sala de la Suprema

Corte de Justicia de la Nacion, de rubro y texto siguientes:

“AMPARO DIRECTO ADHESIVO EN MATERIA
ADMINISTRATIVA. LA AUTORIDAD
DEMANDADA EN EL JUICIO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO FEDERAL O LOCAL,
CARECE DE LEGITIMACION PARA
PROMOVERLO, EN SU CARACTER DE
TERCERO INTERESADO. Del articulo 107,
fraccion Il inciso a), parrafo segundo, de Ila
Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, asi como de Ila interpretacion
sistematica de los articulos 70. y 182 de la Ley de
Amparo, se concluye que las autoridades
demandadas en el juicio  contencioso
administrativo federal o local, carecen de
legitimacion para promover el amparo adhesivo
en materia administrativa, en su caracter de
tercero interesado en el juicio de amparo directo,
pues el unico supuesto en el que las personas
morales publicas pueden solicitar amparo, es
cuando la norma general, acto u omision afecte
su patrimonio respecto de las relaciones juridicas
en las que se encuentran en un plano de igualdad
con los particulares, supuesto en el que no
actuan en funciones de autoridad, sino como
personas morales de derecho privado; lo que no
ocurre cuando en el procedimiento referido
intervienen como parte demandada en defensa
de la legalidad del acto administrativo emitido en
gjercicio de sus funciones de derecho publico,
pero no despojado de imperio.”.8

8 Registro: 2006609, Tipo Tesis: Jurisprudencia, Epoca: Décima Epoca.
Instancia: Segunda Sala, Materia(s): Comun. Tesis: 2a./J. 36/2014
(10a.). Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Libro 7,
Junio de 2014, Tomo |. Pagina: 627.
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Asi como el criterio jurisprudencial 45/2003, de la
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién,

cuyo rubro y texto son del tenor siguiente:

“PERSONAS MORALES OFICIALES.
CARECEN DE LEGITIMACION PARA
PROMOVER EL JUICIO DE AMPARO CUANDO
ACTUAN CcOomMO AUTORIDADES
DEMANDADAS EN UN PROCEDIMIENTO
CONTENCIOSO  ADMINISTRATIVO, POR
ACTOS RELACIONADOS CON SERVIDORES
PUBLICOS MIEMBROS DE CUERPOS DE
SEGURIDAD PUBLICA. Las personas morales
oficiales pueden actuar con un doble caracter:
como entes dotados de poder publico vy,
esencialmente como personas morales de
derecho privado. En el primer caso, su accion
proviene del ejercicio de facultades de que se
hallan investidos; en la segunda situacion, obran
en condiciones similares que los patrticulares,
esto es, contraen obligaciones y adquieren
derechos de la misma naturaleza y en la misma
forma que los individuos. En consecuencia, Si
bien de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 9o. de la Ley de Amparo, las personas
morales oficiales pueden ocurrir en demanda de
amparo a través de los funcionarios o
representantes que  designen las leyes
respectivas cuando el acto o la ley que se
reclame afecten sus intereses patrimoniales, ello
no ocurre cuando actuan como autoridades
demandadas en el procedimiento contencioso
administrativo con motivo de actos o resoluciones
que conciernen a servidores publicos miembros
de cuerpos de seguridad publica, dado que lo
unico que les otorga legitimacion para acudir a la
via de amparo es que defiendan sus derechos
patrimoniales, supuesto en el que no actuan en
funciones de autoridad, sino como personas
morales de derecho privado.”.®

Ahora bien, de los antecedentes que la parte
quejosa manifestd en su demanda “bajo protesta de decir

verdad” asi como de la lectura de la resolucion dictada el

9 Registro: 184063, Tipo Tesis: Jurisprudencia, Epoca: Novena Epoca.
Instancia: Segunda Sala, Materia(s): Administrativa. Tesis: 2a./J.
45/2003. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
Tomo XVII, Junio de 2003. Pagina: 254.
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veinticinco de abril de dos mil diecisiete (acto reclamado),
anexa a la misma, se puede desprender que no se cumplen
los requisitos de procedencia establecidos en el articulo 7° de
la Ley de Amparo, en tanto que la citada persona moral
publica no acude al juicio constitucional a impugnar actos que
afecten su patrimonio y que surjan de relaciones juridicas en
las que se encuentren en un plano de igualdad con los
particulares, sino que asiste en defensa de actos dictados en

ejercicio de su potestad publica.

En efecto, la promovente de la accidon
constitucional, manifestd bajo protesta de decir verdad, que el
veintitrés de diciembre de dos mil dieciséis, *****(tercera
interesada), formuld una solicitud de informacion al Congreso
del Estado de San Luis Potosi, a través de la plataforma
Nacional de Transparencia, quedando registrada bajo el folio
*, respecto del proceso legislativo que culminé con la
expedicidn del Decreto Legislativo 446, relativo a la Ley del
Presupuesto de Egresos del Estado para el Ejercicio Fiscal

2017.

Con motivo de lo anterior, sefalé que el dieciocho
de enero de dos mil diecisiete, el Congreso del Estado, como
sujeto obligado, notificé a la ahora tercera interesada, en
términos del articulo 154 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de San Luis
Potosi, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia,
la ampliaciéon del plazo para producir la respuesta a esa

solicitud.

En ese orden, indicé que el treinta de enero del
mismo mes y ano, dio respuesta a la ahora tercera interesada
a través de la citada plataforma respecto de la solitud de

informacion.
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Sin embargo, precis6 que la ahora tercera
interesada, mediante escrito presentado el ocho de febrero
de dos mil diecisiete, interpuso recurso de revision, ante la
Comision Estatal de Garantia y Acceso a la Informacion
Publica, en contra de la ampliacion del plazo y de la

respuesta misma.

Asi dijo, que substanciado el procedimiento
respectivo, la autoridad responsable Comision Estatal de
Garantia de Acceso a la Informacion Publica del Estado de
San Luis Potosi, el veinticinco de abril de dos mil diecisiete,
resolvid el recurso de revision, en el cual determind, por una
parte, aplicar el principio de afirmativa ficta (en virtud de que
no dio contestacién a la solicitud de informacion dentro del
plazo establecido en la ley), y por otra, determind que debia
entregarse la informacion solicitada en forma gratuita (articulo
164 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién

Publica del Estado de San Luis Potosi'?).

De lo anteriormente narrado y de la propia lectura
de la resolucion reclamada, podemos constatar que el
promovente constitucional, acude en defensa de los actos
que emitio el dieciocho y treinta de enero de dos mil
diecisiete, pues controvierte, a través del juicio de amparo, la
resoluciéon emitida por la Comision Estatal de Garantia de
Acceso a la Informacion Publica, el veinticinco de abril de dos
mil diecisiete, en la que se determind que eran ilegales tales

determinaciones y se ordend la entrega de la informacién.

Lo que implica, la defensa de un acto emitido en
ejercicio de su potestad publica, dado que la informacién

publica en posesion de cualquier autoridad, entidad, 6rgano y

10 Articulo 164. Si transcurridos diez dias de presentada la solicitud de
informacion, la unidad de transparencia no respondiere al interesado, se
aplicara el principio de afirmativa ficta, y la autoridad estara obligada a
entregar la informacion de manera gratuita, en un plazo maximo de diez
dias; salvo cuando se trate de informacion reservada o confidencial.
MAGDO. LIC. P.E.S.L/LIC. J.E.R.R./efh.
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organismo federal, estatal y municipal, se obtiene del ejercicio
de funciones de derecho publico, considerando que rige la
obligaciéon de éstos de rendir cuentas y transparentar sus
acciones frente a la sociedad; de manera que, al preservar y
en su caso, omitir proporcionar informaciéon considerada
como publica, actuan como autoridades investidos de

potestad.

Sirve de sustento a lo anterior, la tesis 2a.
LXXXVIIl/2010, emitida por la Segunda Sala de la Suprema

Corte de Justicia de la Nacion, de rubro y texto siguientes:

“INFORMACION PUBLICA. ES AQUELLA QUE
SE ENCUENTRA EN POSESION DE
CUALQUIER AUTORIDAD, ENTIDAD,
ORGANO Y ORGANISMO FEDERAL, ESTATAL
Y MUNICIPAL, SIEMPRE QUE SE HAYA
OBTENIDO POR CAUSA DEL EJERCICIO DE
FUNCIONES DE DERECHO PUBLICO. Dentro
de un Estado constitucional los representantes
estan al servicio de la sociedad y no ésta al
servicio de los gobernantes, de donde se sigue la
regla general consistente en que los poderes
publicos no estan autorizados para mantener
secretos y reservas frente a los ciudadanos en el
gjercicio de las funciones estatales que estan
llamados a cumplir, salvo las excepciones
previstas en la ley, que operan cuando Ila
revelacion de datos pueda afectar la intimidad, la
privacidad y la seguridad de las personas. En ese
tenor, informacion publica es el conjunto de datos
de autoridades o particulares en posesion de
cualquier autoridad, entidad, érgano y organismo
federal, estatal y municipal, obtenidos por causa
del ejercicio de funciones de derecho publico,
considerando que en este ambito de actuacion
rige la obligacion de eéstos de rendir cuentas y
transparentar sus acciones frente a la sociedad,
en términos del articulo 60., fraccion |, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, en relacion con los numerales 1, 2, 4
y 6 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso
a la Informacién Publica Gubernamental.”.’”

11 Registro: 164032, Tipo Tesis: Aislada, Epoca: Novena Epoca.
Instancia: Segunda Sala, Materia(s): Constitucional, Administrativa.
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De manera que, al acudir el Congreso del Estado
de San Luis Potosi, en ejercicio de su potestad publica y en
defesa de sus determinaciones, no se puede considerar que
acuda como una persona moral de derecho privado en
defensa de su patrimonio (equiparandose a un particular),
sino como un ente del Estado, que actua en plena potestad

de sus funciones publicas.

Sin que sea o6bice de lo anterior, como refiere la
inconforme, que la resolucion reclamada en el juicio de
amparo, haya tenido su origen en un procedimiento
administrativo en que hayan intervenido las partes en
igualdad de circunstancias (recurso de revision contemplado
en el articulo 174 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de San Luis Potosi'?) pues el
hecho de que una autoridad acuda a un proceso en el que
debe respetarse la igualdad procesal, de ninguna manera
elimina la potestad de la autoridad involucrada, ya que en

este caso se trata unicamente de una igualdad de tipo

Tesis: 2a. LXXXVIII/2010. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
y su Gaceta,Tomo XXXII, Agosto de 2010. Pagina: 463.

2 Articulo 174. La CEGAIP resolvera el recurso de revision conforme a
lo siguiente:
I. Interpuesto el recurso de revision, el Presidente de la CEGAIP lo
turnara al Comisionado ponente que corresponda, quien debera
proceder a su analisis para que decrete su admision o su
desechamiento;
II. Admitido el recurso de revisién, el Comisionado ponente debera
integrar un Expediente y ponerlo a disposicion de las partes, para que,
en un plazo maximo de siete dias, manifiesten lo que a su derecho
convenga;
lll. Dentro del plazo mencionado en la fraccion Il del presente articulo,
las partes podran ofrecer todo tipo de pruebas o alegatos excepto la
confesional por parte de los sujetos obligados y aquéllas que sean
contrarias a derecho;
IV. ElI Comisionado ponente podra determinar la celebracion de
audiencias con las partes durante la sustanciacion del recurso de
revision;
V. Concluido el plazo senalado en la fraccion Il del presente articulo, el
Comisionado ponente procedera a decretar el cierre de instruccion;
VI. La CEGAIP no estara obligada a atender la informacion remitida por
el sujeto obligado una vez decretado el cierre de instruccion, y
VIl. Decretado el cierre de instruccion, el Expediente pasara a
resolucion, en un plazo que no podra exceder de veinte dias.
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procesal, mientras que la igualdad que se requiere para que
una autoridad pueda promover el juicio de amparo, es aquella
en la que no haya relacion de supra subordinacion, pues lo
que delimita su procedencia no es la participacion que se
tenga dentro de un procedimiento, sino la pretension que se
relaciona con el mismo y dicha pretensidn necesariamente
debe ser la tutela de derechos fundamentales y no la defensa
de un acto emitido dentro de las funciones publicas

encomendadas.

Tal y como lo ha sostenido la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en el contenido de la

tesis 1a. CXII1/2013 (10a.), de rubro y texto siguiente:

“PERSONAS MORALES OFICIALES. EL
ARTICULO 90. DE LA LEY DE AMPARO, NO
VIOLA EL DERECHO DE ACCESO A LA
JUSTICIA AL NEGARLE LEGITIMACION A
AQUELLAS PARA PROMOVER JUICIO DE
AMPARO SI ACUDEN A UN PROCESO EN
DEFENSA DE UN ACTO EMITIDO CON
POTESTAD PUBLICA. El hecho de que una
autoridad acuda a un proceso en el que debe
respetarse la igualdad procesal, como principio
de la teoria general del proceso que otorga a las
partes las mismas oportunidades de participacion
dentro de un procedimiento, de ninguna manera
elimina la potestad de Ila autoridad
involucrada. Esto es asi, ya que en este caso se
trata unicamente de una igualdad de tipo
procesal, mientras que la igualdad que se
requiere para que una autoridad pueda promover
Juicio es aquella en la que no haya relacion de
supra Ssubordinacion. Lo que delimita Ila
procedencia del juicio de amparo no es la
participacion que se tenga dentro de un
procedimiento, sino la pretension que se
relaciona con el mismo; y dicha pretension
necesariamente debe ser la tutela de derechos
fundamentales y no la defensa de un acto emitido
dentro de las funciones publicas encomendadas.
Por todo lo anterior, el articulo 90. de la Ley de
Amparo es congruente con los principios
constitucionales en materia de amparo y no
vulnera el articulo 17 constitucional, al impedir
MAGDO. LIC. P.E.S.L/LIC. J.E.R.R./efh.
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que las personas morales oficiales promuevan
jJuicio de amparo para defender la legalidad de un
acto emitido dentro de sus funciones, aunque
hubiesen  participado en un procedimiento
ordinario con Igualdad de oportunidades de
defensa frente a un particular.”.’3

Acorde con lo anterior y al no acreditar la parte
quejosa Congreso del Estado de San Luis Potosi, su interés
legitimo para acudir al juicio de amparo, lo procedente es
revocar el proveido en que se admitio la demanda de
amparo, pronunciado el cinco de junio de dos mil diecisiete,
por la Juez Tercero de Distrito en el Estado y, en su lugar,

desechar de plano la demanda por ser notoriamente

improcedente, al actualizarse la causa de improcedencia
prevista en el articulo 61, fraccion XXIII, en relacién con el

numeral 7°, ambos de la Ley de Amparo.

Apoya lo anterior, la jurisprudencia 57/2017 de la
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién,

de rubro y texto siguientes:

“INTERES LEGITIMO. SU AUSENCIA PUEDE
CONSTITUIR UN MOTIVO MANIFIESTO E
INDUDABLE DE IMPROCEDENCIA DEL JUICIO
DE AMPARO. Los articulos 112 y 113 de la Ley
de Amparo establecen que podra desecharse la
demanda de amparo cuando del analisis de su
contenido y, en su caso, de los anexos que se
adjunten, aparezca que se actualiza un motivo de
improcedencia, siempre y cuando sea manifiesto
e Indudable, lo que no esta Iimitado a
determinadas causales, sino que se prevé como
una posibilidad general aplicable a cualquier juicio
de amparo, independientemente de la razon por
la que se aprecie que un juicio es improcedente.
Asi, en relacion con el interés legitimo a que se
refieren los articulos 107, fraccion [, de Ila
Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, asi como 5o., fraccion I, y 61, fraccion

13 Registro: 2003342, Tipo Tesis: Aislada, Epoca: Décima Epoca.
Instancia: Primera Sala, Materia(s): Constitucional, Tesis: 1a.
CXIll/2013 (10a.) Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, Libro XIX, Abril de 2013, Tomo 1. Pagina: 965.
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Xll, de la Ley de Amparo, los Jueces de amparo
deben realizar una determinacion casuistica del
nivel de afectacion que genere el acto reclamado
y distinguir entre la existencia de la titularidad de
ese interés legitimo -no simple- (cuestion de
derecho), y la posibilidad de acreditarlo (cuestion
probatoria). Por tanto, al proveerse sobre la
demanda de amparo, el juzgador puede verificar
Si la situacién del promovente frente al acto de
autoridad implica un perjuicio o no y, mas aun, el
tipo de afectacion para determinar si implica un
interés legitimo o un interés simple; sobre lo cual,
en el caso de que no sea factible determinar con
claridad estas situaciones o de que se advierta la
posibilidad de que el quejoso sea titular de un
interés legitimo, debe admitirse la demanda para
que, a traves de la sustanciacion del juicio, se
diluciden con certeza esos extremos; pero si de
los hechos y las razones expuestas y/o probadas
en la demanda se aprecia con claridad y sin lugar
a dudas que la situacion del quejoso frente al acto
de autoridad implica un mero interés simple,
entonces podra desechar la demanda de amparo,
siempre 'y cuando esto sea manifiesto e
indudable.”.’

Asi como la tesis 1.70.A.275, del Séptimo Tribunal

rubro y texto sefalan:

“INSTITUTO FEDERAL DE ACCESO A LA
INFORMACION  PUBLICA  (IFAl. LAS
PERSONAS MORALES OFICIALES
OBLIGADAS POR AQUEL ORGANO A
PROPORCIONAR LA INFORMACION
SOLICITADA POR LOS PARTICULARES,
CARECEN DE LEGITIMACION PARA
PROMOVER EL JUICIO DE AMPARO. EI
articulo 9o., primer parrafo, de la Ley de Amparo,
dispone que las personas morales oficiales
podran ocurrir al juicio de garantias unicamente
cuando el acto o la ley que se reclame afecte los
intereses  patrimoniales de aquéllas. En
consecuencia, si el Instituto Federal de Acceso a

14 Registro: 2014433, Tipo Tesis: Jurisprudencia, Epoca: Décima
Epoca. Instancia: Segunda Sala, Materia(s): Comun. Tesis: 2a./J.
57/2017 (10a.). Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion
Libro 43, Junio de 2017, Tomo Il. Pagina: 1078.
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la Informacion Publica, al resolver el recurso de
revision contemplado por el numeral 49 de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica Gubernamental, obliga al
comité de informacion de alguna dependencia a
proporcionar la informacion solicitada por un
particular, tal comité carece de legitimacion para
ocurrir al juicio de garantias, en atencion a que
dicha determinacion, materialmente jurisdiccional,
no afecta su patrimonio, entendido como una
disminucion material en sus bienes, sino
unicamente lo vincula a exhibir la documentacion
respectiva.”.’®

En los términos apuntados, y al resultar fundado
el recurso de queja, lo procedente es revocar el acuerdo
recurrido dictado el cinco de junio de dos mil diecisiete, por la
Juez Tercero de Distrito en el Estado y, en su lugar,

desechar de plano la demanda por ser notoriamente

improcedente, al actualizarse la causa de improcedencia
prevista en el articulo el articulo 61, fraccion XXIII, en relacion

con el numeral 7°, ambos de la Ley de Amparo.

Por lo anteriormente expuesto y con apoyo en lo
dispuesto por los articulos 97, fraccién |, inciso a), 98, 99, 100
y 101 de la Ley de Amparo y 37, fraccion lll, de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacion, se resuelve:

UNICO. Es FUNDADO el recurso de queja
interpuesto por la tercero interesada ***en contra del auto
pronunciado el cinco de junio de dos mil diecisiete, por la
Juez Tercero de Distrito en el Estado, en el juicio de amparo

indirecto *****,

Notifiguese, con testimonio de esta resolucién
devuélvanse los autos a su lugar de procedencia y, en su
oportunidad archivese el expediente como asunto concluido.

15 Registro: 182169, Tipo Tesis: Aislada, Epoca: Novena Epoca.
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Materia(s): Administrativa,
Comun. Tesis: |.70.A.275 A. Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Tomo XIX, Febrero de 2004. Pagina: 1073.
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Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron los
ciudadanos magistrados, ENRIQUE ALBERTO DURAN
MARTINEZ, JAIME ARTURO GARZON OROZCO y PEDRO
ELIAS SOTO LARA, integrantes del Primer Tribunal
Colegiado en Materia Civil y Administrativa del Noveno
Circuito, siendo presidente el primero y ponente el ultimo de
los nombrados. Firman los magistrados y el secretario de
acuerdos, en términos del articulo 188 de la Ley de Amparo. .
Lic. Enrique Alberto Duran Martinez.- Rubrica.- Lic. Jaime
Arturo Garzon Orozco.- Lic. Pedro Elias Soto Lara.- Rubrica.-
El Secretario de Acuerdos. Lic. Miguel Alejandro Olvera
Castillo. Rubrica.
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El licenciado(a) Jos[] Ernesto Ramiirez Reyes, hago constar y certifico que en
términos de lo previsto en los articulos 8, 13, 14, 18 y demas conducentes en lo
relativo de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
Gubernamental, en esta version publica se suprime la informacién considerada
legalmente como reservada o confidencial que encuadra en el ordenamiento
mencionado. Conste.
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