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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

FORMA B-1

AUDIENCIA CONSTITUCIONAL

En San Luis Potosi, San Luis Potosi, a las nueve horas con diez
minutos del dos de diciembre de dos mil dieciséis, hora y dia sefalados
en proveido de tres de noviembre del afio en curso, para celebrar la
audiencia constitucional del juicio de amparo 1117/2016-V, prevista por
el articulo 124 de la Ley de Amparo vigente; el licenciado Juan de Dios
Monreal Cuéllar, Juez Cuarto de Distrito en el Estado, asistido por el
licenciado Rubén Macias Castaneda, Secretario que autoriza y da fe, la

declara abierta, sin asistencia de las partes.

A continuacion, el Secretario requiere al Oficial de Partes de este
Juzgado, para que proporcione toda la correspondencia relativa al

presente asunto, quien manifiesta que no hay promociones pendientes.

Posteriormente, el Secretario hace relacion de las constancias
que obran en autos, entre las que se encuentran: escrito inicial de
demanda y anexos (f.2-19); auto en que se mandé aclarar (20 y 21);
acuerdo admisorio de siete de septiembre de dos mil dieciséis (f.31 y
32); constancia de notificacion a la autoridad responsable (f.36);
emplazamiento al tercero interesado ** (f.37-39); pedimento del agente
del Ministerio Publico de l|a Federacion adscrito y acuerdo
correspondiente (f.40 y 41); proveidos de tres de octubre y tres de
noviembre de dos mil dieciséis, por los que se difirid la celebracién de
la presente audiencia (f.43 y 56); informe justificado del Presidente y
representante legal de la Comisidn Estatal de Garantia de Acceso a la

informacién Publica de esta ciudad y anexo (f.46-51).

Acto seguido, el Juez Acuerda: Téngase por hecha la relacion

que antecede para todos los efectos legales a que haya lugar.

Abierto el periodo de pruebas, el Secretario da cuenta con las

*kkk

documentales que allegdé el quejoso con su escrito inicial de

demanda, asi como las que remitio la autoridad responsable adjuntas a
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su informe justificado consistentes en copia certificada del expediente
de queja */2016-2.

Al efecto, el Juez acuerda: con fundamento en el articulo 119 de
la Ley de Amparo, se tienen por desahogadas en virtud de su propia y
especial naturaleza las pruebas de referencia, las que seran tomadas

en consideracion al dictarse la sentencia respectiva.

No habiendo pruebas pendientes por desahogar se cierra el

periodo probatorio.

Abierto el periodo de alegatos, el secretario da cuenta con la
circunstancia de que las partes no los formularon, mientras que el
agente del Ministerio Publico de la Federacion adscrito si presenté

pedimento.

Al respecto, el Juez acuerda: Con fundamento en el articulo 124
de la Ley de Amparo se tiene a las partes por perdido el derecho de
expresar alegatos y por presentado el pedimento del agente del

Ministerio Publico de la Federacion adscrito.

Al no haber diligencias pendientes por desahogar, se levanta la

presente acta y se procede a dictar sentencia.

V1S TOS para resolver los autos del juicio de amparo
1117/2016-V, promovido por ******contra el acto de la Comisién Estatal
de Garantia de Acceso a la Informacién Publica del Estado de San
Luis Potosi, que estimo violatorio en su perjuicio de los derecho
humanos consagrados en los articulos 8, 24 y 25 de la Constitucion
Americana sobre Derechos Humanos, 1, 8, 14, 16, 17 y 115 de la

Constitucion Federal; y,
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FORMA B-1

RESULTANDO

PRIMERO. Mediante escrito presentado el treinta de agosto de
dos mil dieciséis, en la Oficina de Correspondencia Comun a los
Juzgados de Distrito en esta ciudad, recibido en este juzgado, por

*kk*k

razon de turno el treinta y uno siguiente, solicité el amparo y la
proteccion de la Justicia Federal contra el acto reclamado a la
Comision Estatal de Garantia de Acceso a la Informacion Publica del

Estado de San Luis Potosi, que hizo consiste en:

“l...] la resolucion de 29 de junio de 2016, pronunciada por la
mayoria de los Comisionados de la responsable, con voto
particular en contra, en el expediente */2016-2, integrado con el
recurso de Queja que a su vez interpuse en contra del acuerdo
de 23 de febrero de 2016, emitido por el ente obligado Consejo
de la Judicatura del Poder Judicial del Estado de San Luis
Potosi, contenido en el diverso oficio C.J.”72016 de la misma
fecha... todas las consecuencias juridicas y de facto que deriven
del anterior acto reclamado [...]”

SEGUNDO. Previa aclaracion, el siete de septiembre de dos mil
dieciséis se admiti6 a tramite la demanda; se requirié informe
justificado a la autoridad responsable; se orden6é emplazar al tercero
interesado; se dio la intervencidn que corresponde al agente del
Ministerio Publico Federal adscrito; y se fij6 fecha y hora para la
celebracion de la audiencia constitucional, la cual, previos

diferimientos, tuvo verificativo en los términos del acta que antecede;

Y,

CONSIDERANDO:

PRIMERO. Este Juzgado Cuarto de Distrito en el Estado resulta
legalmente competente para conocer del presente juicio de garantias,
con apoyo en lo dispuesto en los articulos 103 fraccién | 'y 107 fraccion
VII Constitucionales, 48 y 49 de la Ley Organica del Poder Judicial de

la Federacion y 37 y 107 de la Ley de Amparo; asi como del Acuerdo
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General 3/2013, emitido por el Pleno del Consejo de la Judicatura
Federal, relativo a la determinacion del numero y limites territoriales de
los circuitos en que se divide el territorio de la Republica Mexicana vy al
numero, a la jurisdiccion territorial y especializacion por materia de los
Tribunales de Circuito y de los Juzgados de Distrito; toda vez que la
autoridad responsable tiene su residencia dentro del ambito territorial

sobre el cual este Juzgado de Distrito ejerce jurisdiccion.

SEGUNDQO. El Presidente de la Comisién Estatal de Garantia de
Acceso a la Informacion Publica del Estado de San Luis Potosi, al
rendir su informe justificado omitié precisar si es cierto o no el acto que
se le reclama, sin embargo, de su contenido se advierte que el quejoso
efectivamente presentd recurso de queja ante dicha autoridad, por lo

que debe presumirse cierto el mismo.

Sirve de apoyo por las razones que la informan la tesis 211004
sustentada por el Segundo Tribunal Colegiado del Noveno Circuito
visible en la pagina 391, Tomo XIV, Julio 1994, Octava época del

Semanario Judicial de la Federaciéon, que a la letra dice:

‘ACTO RECLAMADO. DEBE TENERSE POR CIERTO
CUANDO LA AUTORIDAD EN SU INFORME LO NIEGA, Y A
CONTINUACION HACE MANIFESTACIONES QUE
EVIDENCIAN SU CERTEZA. En el juicio de garantias, debe
sobreseerse cuando las responsables al rendir sus informes
nieguen la certeza del acto que se les atribuye, ya sea de
manera lisa y llana, o bien expongan razones tendientes a
reforzar esa negativa, empero, no puede procederse asi cuando
las autoridades niegan la existencia de los actos reclamados Yy,
ademas, expongan razones o circunstancias de las que se
desprende que esos actos si existen, pues en ese caso, lo
expuesto al respecto desvirtua su negativa y el rgano de control
constitucional debe tener por ciertos los actos reclamados con
base en el examen de dicho informe.”

Lo anterior se acredita con los autos del expediente de queja
***2016-2; documental que tiene valor probatorio pleno en términos de
los articulos 129 y 202 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles

de aplicacion supletoria a la Ley de Amparo.
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Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, del tenor
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION . .
siguiente:

"DOCUMENTOS PUBLICOS, CONCEPTO DE, Y VALOR
PROBATORIO.- Tienen ese caracter los testimonios y
certificaciones expedidos por funcionarios publico, en el ejercicio
de sus funciones, y, por consiguiente hacen prueba plena."

TERCERO. Al no haberse invocado causales de improcedencia,
ni advertirse oficiosamente la actualizaciéon de alguna, se procede a
estudiar el fondo del presente asunto, sin que para ello sea necesario
transcribir los conceptos de violacion que se hacen valer, en virtud de
que no es una obligacion para quien resuelve ni se advierte que con tal

omision se afecte su defensa.

Encuentra apoyo lo anterior, en la jurisprudencia 58/2010, de la

Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, que dice:

“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR
CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y
EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES
INNECESARIA SU TRANSCRIPCION. De los preceptos
integrantes del capitulo X "De las sentencias”, del titulo primero
"Reglas generales”, del libro primero "Del amparo en general”,
de la Ley de Amparo, no se advierte como obligacion para el
Jjuzgador que transcriba los conceptos de violacion o, en su
caso, los agravios, para cumplir con los principios de
congruencia y exhaustividad en las sentencias, pues tales
principios se satisfacen cuando precisa los puntos sujetos a
debate, derivados de la demanda de amparo o del escrito de
expresion de agravios, los estudia y les da respuesta, la cual
debe estar vinculada y corresponder a los planteamientos de
legalidad o constitucionalidad efectivamente planteados en el
pliego correspondiente, sin introducir aspectos distinfos a los
que conforman la litis. Sin embargo, no existe prohibicion para
hacer tal transcripcion, quedando al prudente arbitrio del
Jjuzgador realizarla o no, atendiendo a las -caracteristicas
especiales del caso, sin demérito de que para satisfacer los
principios de exhaustividad y congruencia se estudien los

I Localizable en la pagina 53, Tomo VI, Primera Parte, del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion de
1907-1995.



planteamientos de legalidad o inconstitucionalidad que
efectivamente se hayan hecho valer.”

CUARTO. Son esencialmente fundados los conceptos de
violacion que hace valer la parte quejosa, y suficientes para conceder

el amparo solicitado, atento a las consideraciones que a continuacion

Se exponen.

A efecto de explicar lo anterior, se procede a relatar los
antecedentes que se advierten los cuales fueron narrados bajo protesta
de decir verdad por el quejoso en la demanda de amparo, asi como de
los autos del expediente de queja */2016-2 del indice de la Comisidn

Estatal de Garantia de Acceso a la Informacion Publica del Estado de

San Luis Potosi, de los que se desprende que:

a) El veintidos de febrero de dos mil dieciséis, ****** solicito
copias certificadas de diversos documentos al Pleno del
Consejo de la Judicatura Federal del Estado de San Luis

Potosi (f.9 anexo), en los siguientes términos:

<9 PLENO DEL CONSEJIO DE LA 3 B S TR
DEL PODER JUDICIALjBEi’f%Es P —, il
[ ‘l=; RESENTE h d /
[ Yo 33 ;g*" - ,.l <3
3 i - «
i F’ NsEJo DE LA tUDIcATLIR A

3BT

. .‘_BULMA Q CORRAla;RODRIGUEZ, Sracter

bogado, en i
en el juicio de amparo

144/2015-V del J : zgado Cuarto o
respeto exp ngo ‘%ﬁz :

Con apovo en
aportarias en

-«
1 - Del acta de I
que deriva el oﬁcT 5
L ﬁ@ De los acuerd‘%g ées ones, oficios, promocioneas, por. tos
s sy 5 31 se desahogos&. = E amite de retiro del Magistrado
ZEFERINO: ESQUER D RPUS ante la Secretaria de Finanzas
dei Gobl_erno del Est:ay_~ .'ﬁn de pagarie su Haber de Retiro.
3.- a partida pr'e{ - g:al con - todos sSUus datos de
identificacién, ndmero Fer:;:as, mediante la cual se otorgd ef
- @ /Haber de retiro al Men i B “Magvstrado
L[]

San Luis Potosi, S.L.P.; 22 de' fet

BULMAR CORRAL rROoODRIGUEZ.

2 Pyblicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Pagina 830, Tomo XXXI, Mayo de 2010,

Novena Epoca, Materia Comuin.
6

FR? 417 am e
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FORMA B-1

Mediante oficio C.J. */2016 de veintitrés de febrero de dos mil
dieciséis (f.7anexo), se dio contestacién a la peticion de la

parte quejosa, en los siguientes términos:

[...] Visto el contenido del escrito de cuenta, este Pleno, a
fin de estar en condiciones legales que permitan atender la
peticion del licenciado **, relacionada con la expedicion de
copia certificada de las constancias que identifica en su
promocion bajo los puntos 2, 3 y 4... con fundamento en los
articulos 4 y 44 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica vigente en el Estado... determina dar
vista con esa peticion al Magistrado en retiro **... a fin de que
dentro del término de 03 tres dias a partir de la fecha en que
se le notifique el oficio respectivo, manifieste si es su voluntad
que se entreque al licenciado *, copia certificada de... al ser
precisamente informacion que guarda relaciéon con su persona
y que es materia de tutela en terminos de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica vigente en el
Estado. Por otra parte, expidase al solicitante copia certificada
del acta de sesion de Pleno de 06 seis de enero de 2015 dos
mil quince, en la parte conducente de la que deriva el oficio
C.J. 72015[...]"

Inconforme con la contestacion que se le dio, el quejoso
interpuso recurso de queja ante la Comision Estatal de
Garantia de Acceso a la Informacion Publica del Estado de
San Luis Potosi, quien la admitié en sus términos bajo el
consecutivo ***2016-2 (f.2-6, 29 y 30 anexo); v,

d) El veintinueve de junio de dos mil dieciséis, la aludida

Comisién resolvid la queja interpuesta declarandose
incompetente, segun lo expuesto en el resolutivo unico,

imagen que a continuacion de inserta (f.55 vuelta anexo).



*

1’9 y 122 del Codigo de Procedimientos Civiles
a la Ley de Transparencia y Acceso a la

is Potosi de acuerdo con su articuic 4.

déivotos en sesion extraordinaria de Consejo el 29
veintinueve de junio de 2.}?;1‘6 dos v dieciséis, los Comisionados integrantes de la
‘.}
Comision Estatal de G’a"){an

Camacho Zapata, hcen%ﬁa

s0 a la Informacién Publica, M.AP. Yolanda E4¥ -
Elizabeth Avalos Cedillo y, licenciado - Oscar '’

ponente la primera de los nombrados: ‘can.

COMISIONADA

o

i

PR

. LiC. CLAUDIA/ELIZABETH

AVALO! CEDILLO-—« "
. CICON DE LA QUL o0 20162 T FUS PRESENTADA FCR LM CONTRA DEL BURREMO TRIBURNAL DL JUSTICIA Y ZONSLID DE L4 (ULIGATURA DEL £ U POREMOG
D AN LN PUTN 7 QLS UC AFRKGEADA ELA SESION EATHACRDIMARIA TEL 223 YENTIMLEVE OL JUNI: DE 25,

Determinacidon que constituye el acto reclamado en este juicio de

amparo.

El quejoso sefala que la resolucion combatida vulnera en su
perjuicio los derechos fundamentales consagrados en los articulos 8,
24 y 25 de la Constitucion Americana sobre Derechos Humanos, 1, 8,
14, 16, 17 y 115 de la Constitucién Federal, pues la autoridad
responsable omitié estudiar y resolver la cuestion planteada consistente
en el acuerdo de veintitrés de febrero de dos mil dieciséis, porque soélo
estudio la solicitud de veintidos del mencionado mes y afio que dio

motivo a la respuesta impugnada.
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Que la respuesta recaida a la solicitud del quejoso (acuerdo de
veintitrés de febrero de dos mil dieciséis) esta fundada y motivada en
términos de la Ley de Transparencia de Acceso a la Informacion
Publica del Estado, en cuanto a que se abocaron a resguardar la
informacién que se considerd personal del Magistrado * y determinaron
darle vista en términos del articulo 44 de la Ley en mencion; por tanto,
los entes obligados se sometieron a la Ley de Transparencia de Acceso
a la Informacién Publica del Estado, cuya resolucion es la que ahora se
reclama, de manera que el punto esencial es la existencia juridica
de una controversia materia de transparencia y acceso a la
informacién publica y es precisamente esa cuestidon la que la

autoridad responsable omitioé atender y dilucidar.

Que la responsable pasé por alto el derecho fundamental de
acceso a la informacion contenido en el articulo 6° Constitucional,
pues no respetd ese derecho, ademas de que la Ley de Transparencia
de Acceso a la Informacion Publica del Estado no impone que sea
necesario acreditar interés juridico, ni legitimo o justificacién alguna
para ejercer el derecho de acceso a la informacién publica, pues en la
mencionada ley se establece que cualquier persona podra acceder a la
documentacion e informacion relativa al uso de recursos publicos de los
entes obligados del Estado y no exige a los particulares que precisen
porqué solicitan determinada informaciéon ni el empleo de formatos
determinados, técnicos o requisitados para formular la peticidn, asi
como tampoco se exige la cita precisa e inequivoca de preceptos

legales, sino que basta la presentacion de un escrito libre.

Que por lo anterior, el quejoso no se encontraba en ningun caso
de excepcidn que le impidiera solicitar informacion publica, no obstante
haber citado la Ley de Amparo en su escrito de peticion, pues lo que
queda justificado es su intencion de obtener la informacion

solicitada y que en todo caso los entes obligados entendieron y



tramitaron su solicitud de conformidad con la Ley de Transparencia de

Acceso a la Informacion Publica del Estado.

Como se adelantd, los conceptos de violacién expuestos por la
parte quejosa son fundados por las razones que a continuacion se

exponen.

El articulo 6° Constitucional dice:

“Art. 60.- (...) El derecho a la informacion sera garantizado por el
Estado.

Toda persona tiene derecho al libre acceso a informacion plural y
oportuna, asi como a buscar, recibir y difundir informacién e
ideas de toda indole por cualquier medio de expresion.

(..

Para efectos de lo dispuesto en el presente articulo se observara
lo siguiente:

A. Para el gjercicio del derecho de acceso a la informacioén, la
Federacion y las entidades federativas, en el ambito de sus
respectivas competencias, se regiran por los siguientes principios
y bases:

I. Toda la informacion en posesion de cualquier autoridad,
entidad, organo y organismo de los Poderes Ejecutivo,
Legislativo y Judicial, drganos autonomos, partidos politicos,
fideicomisos y fondos publicos, asi como de cualquier persona
fisica, moral o sindicato que reciba y ejerza recursos
publicos o realice actos de autoridad en el ambito federal,
estatal y municipal, es publica y s6lo podra ser reservada
temporalmente por razones de interés publico y seguridad
nacional, en los términos que fijen las leyes. En la interpretacion
de este derecho debera prevalecer el principio de maxima
publicidad. Los sujetos obligados deberan documentar todo acto
que derive del ejercicio de sus facultades, competencias o
funciones, la ley determinara los supuestos especificos bajo los
cuales procedera la declaracion de Inexistencia de Ila
informacion.

10
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(..

Ill. Toda persona, sin necesidad de acreditar interés alguno o
justificar su utilizacion, tendra acceso gratuito a la informacion
publica, a sus datos personales o a la rectificacion de éstos.[...]”

Por su parte, los articulos 3°, fraccion XIV y XIX'y 5° de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de San
Luis Potosi, vigente al momento en que se hizo la solicitud al Pleno del

Consejo de la Judicatura del Poder Judicial del Estado, sefialan:

‘ARTICULO 3°. Para efectos de esta Ley se entiende por (...)

XIV. Entes o sujetos obligados: los poderes del Estado, los
ayuntamientos, los organismos constitucionales autonomos, los
tribunales administrativos, las dependencias y entidades que
conforman la  administracion  publica  centralizada y
descentralizada del Estado y los municipios, los partidos y
agrupaciones politicas con registro o inscripcion estatal y, en
general, cualquier persona fisica o moral, publica o privada, que
recaude, administre, maneje o ejerza recursos publicos, o que
tenga concesionada la explotacion de bienes del dominio publico
o la prestacion de un servicio publico; asi como las personas de
derecho publico y privado, cuando en el ejercicio de sus
actividades actuen en auxilio de los organos antes citados,
reciban subsidio o subvencioén publica;, o manejen fondos
integrados por financiamiento, aportaciones y subvenciones
privadas nacionales e internacionales destinadas a financiar
actividades relacionadas con la funcion publica (...)

XIX. Informacion publica: la informacién creada, administrada
o0 en posesion de los sujetos obligados, exceptuando la
clasificada como reservada o confidencial [...]”

‘ARTICULO 5° Toda Ila informacion creada, administrada o
en posesion de los entes obligados, es un bien publico cuya
titularidad radica en la sociedad; por tanto, debe estar a
disposicion de cualquier persona, salvo aquélla que por la
afectacion de los derechos de terceros y excepciones previstas
en la presente Ley, deba resguardarse por su caracter reservado
o confidencial.

Cuando una persona fisica o moral reciba cualquier
ganancia, prestacién, exencion o prerrogativa que implique
un beneficio econémico particular a costa del erario, sea en

11



numerario, en especie, o en tratamientos especiales,
quedara por el solo hecho de recibirlos, sujeta al derecho de
acceso a la informacién publica. Toda la informacion relativa al
empleo de recursos publicos se regira por el principio de maxima
publicidad. Al beneficiarse con recursos publicos las personas
fisicas o morales aceptan que toda la informacién relacionada
con esa prestacion es publica.”

De la interpretacion gramatical de los dispositivos transcritos, se
advierte que el derecho a la informacion sera garantizado por el
Estado; que toda persona tiene derecho al libre acceso a informacion
plural y oportuna; que para el ejercicio del derecho de acceso a la
informacidn, la Federacién y las entidades federativas, en el ambito de
sus respectivas competencias, se regiran por los principios y bases de
que toda la informacion en posesion de cualquier autoridad, entidad,
organo y organismo de los Poderes Ejecutivo, Legislativo y Judicial,

es de caracter publico.

Que en la interpretacion de este derecho debera prevalecer el
principio de maxima publicidad y que toda persona, sin necesidad de
acreditar interés alguno o justificar su utilizacién, tendra acceso gratuito

a la informacion publica.

Asimismo, que los entes obligados son, entre otros, los
poderes del Estado; que la informacién publica se refiere a aquella
que es creada, administrada o en posesién de los sujetos
obligados y que esa informacién debe estar a disposicion de
cualquier persona salvo aquella que deba de resguardarse como

reservada o confidencial.

Que cuando una persona fisica o moral reciba cualquier
ganancia, prestacion, exencion o prerrogativa que implique un
beneficio econdémico particular a acosta del erario quedara, por el
solo hecho de recibirlos, sujeta al derecho de acceso a la

informacién publica.

12
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‘ARTICULO 68. Las personas que requieran informacion publica
deberan presentar una solicitud en escrito libre, o en los formatos
sencillos que apruebe la CEGAIP. La solicitud debera contener,
cuando menos:

I. Nombre completo, domicilio u otro medio para recibir la
informacién y notificaciones, como correo electronico;

Il. Descripcion clara y precisa de los documentos e informacion
que solicita;

Ill. Datos que faciliten la busqueda y localizacion de la
informacion, en su caso, y

IV. Modalidad en la que solicita recibir la informacion publica.”

‘ARTICULO 72. En ningun caso, se exigira motivacion alguna,
justificacion juridica, o legitimo interés, como condicion para
entregar la informacion publica solicitada en términos de esta
Ley.”

De los articulos transcritos, se advierte que las personas que
requieran informacién publica deberan presentar una solicitud en
escrito libre o en los formatos sencillos que apruebe la Comisién
Estatal de Garantia de Acceso a la Informacion Publica, en la que
contenga cuando menos nombre completo, domicilio u otro medio para
recibir la informacion; descripcion clara de los documentos e
informacién que solicita; datos que faciliten la busqueda y localizacion
de la informacion y la modalidad en la que solicita recibir la informacion

publica.

Que en ningun caso, se exigira motivacion alguna, justificacion
juridica, o legitimo interés, como condicion para entregar la informacion

publica solicitada.

En el caso a estudio, la Comision Estatal de Garantia de
Acceso a la Informacién Publica del Estado de San Luis Potosi, al
dictar el acto reclamado sefial6 que existen dos tramites diferentes

para acceder a documentos, uno cuando se eleva la solicitud en

13



términos de la Ley de Transparencia de Acceso a la Informacion
Publica del Estado y otro cuando se hace en términos del articulo 121

de la Ley de Amparo.

Concluyendo la responsable que una vez analizada la peticion
del quejoso de veintidés de febrero de dos mil dieciséis, se advierte
que la fundamento en el articulo 121 de la Ley de Amparo, y por tanto,
se trata de un tramite distinto al de acceso a la informacion publica,
razon por la cual no podia entrar al estudio de un escrito que se refiere
a la legislaciéon de amparo, pues seria como pronunciarse sobre la
procedencia o no del mismo, cuando esa facultad era propia del Juez
de Distrito, declarandose incompetente para resolver el recurso de

queja interpuesto por el quejoso.

Con base en lo anterior, se considera que la Comision
responsable actué incorrectamente por las consideraciones

siguientes:

El derecho de acceso a la informacion publica se encuentra
tutelado en el articulo 6° de la Carta Magna en el que se revelan las
bases relativas a la tutela del ejercicio del mencionado derecho de
acceso a la informacién, que esta orientado a garantizar a los
gobernados el conocimiento relacionado con las acciones de la
administracion publica, con el manejo de los recursos y la organizacion
de las entidades, con el propdsito de generar conciencia y adoptar una
postura frente a la actividad publica, propia de todo Estado democratico

de derecho.

En esa medida, el derecho ahi tutelado se cristaliza cuando se
otorga la informacién solicitada, que involucra la obtencién de
informacién publica que conciernen a la vida privada de los individuos o
bien documentos en poder del Estado (como acontece en la especie),

pero sobre la base de la naturaleza de la informacién pedida ya sea
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reservada, confidencial o publica, pues solo ésta es susceptible de ser

otorgada.

Si se toma como base que los documentos solicitados fueron:

1. Acta de la sesion de pleno de seis de enero de dos mil quince

de la que deriva el oficio C.J.*/2015;

2. Acuerdos, gestiones, oficios y promociones por los que se

*kk

desahogd el tramite de retiro del Magistrado ***ante la Secretaria de

Finazas del Gobierno del Estado, a fin de pagarse su haber de retiro;

3. La partida presupuestal con todos sus datos de identificacion,
numero y fechas mediante la cual se otorgd el haber de retiro al

mencionado magistrado; v,

4. El recibo de pago que compruebe el finiquito o liquidacion del

haber de retiro del propio magistrado.

Entonces, es dable afirmar que se tratan de documentos
expedidos por un ente obligado (Poder Judicial del Estado), relativos a
informacién publica, pues es creada, administrada y se encuentra en
posesion de éste, ademas, en el caso en particular se trata de
informacién de un Magistrado en retiro, esto es, una persona fisica que
recibe las prestaciones que implican un beneficio econémico particular
a acosta del erario, que por el solo hecho de recibirlos queda sujeto al

derecho de acceso a la informacion publica.

Por tanto, esa informacién debe estar a disposicién de quien lo
solicite, en el caso del quejoso, ya sea en escrito libre o en los formatos

sencillos que apruebe la Comision Estatal de Garantia de Acceso a la

15



Informacion Publica, sin necesidad de motivacion, justificacion juridica,
o legitimo interés, como condicion para entregar la informacién publica
solicitada, como lo establecen los ya citados articulos 68 y 72 de la Ley
de Transparencia de Acceso a la Informacion Publica del Estado, razén
por la que se estima que el quejoso al solicitarla satisfizo esos

requisitos.

Por ello, el hecho de que el hoy quejoso ** haya invocado en su
escrito de solicitud el articulo 121 de la Ley de Amparo obedece a que
indicé para qué usaria la informacion solicitada, sin embargo, ello no
interfiere con su tramite de solicitud de constancias, pues su intencion
principal fue allegarse de informacién publica en poder de sujetos

obligados, independientemente de para qué pretendiera utilizarla.

Ademas, como lo refiere el quejoso, inicialmente a su peticidn
se le dio tramite como solicitud de acceso a la informacion publica, pues
los fundamentos invocados por el sujeto obligado al dar respuesta asi lo
corrobora, lo que hace procedente el recurso de queja interpuesto en su
contra asi como la competencia de la autoridad responsable en su

conocimiento y resolucion.

Sin que obste que haya presentado la solicitud respectiva ante
Pleno del Consejo de la Judicatura del Estado, pues éste en todo caso
debid turnarla a la Unidad de Informacion Publica del Poder Judicial del
Estado, en términos de los articulos 713 y 774 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de San
Luis Potosi, pues del contenido de éstos, se colige que se debe de

orientar a los peticionarios para canalizar la solicitud a la oficina que

3 ARTICULO 71. De no corresponder la solicitud a la unidad de informacién publica, ésta debera orientar a los
peticionarios para canalizar la solicitud de manera debida a la oficina que corresponda.”

4“ARTICULO 77. En el caso de que la informacién solicitada no se encuentre en los archivos de la unidad de
informacion publica, ésta debera remitir la solicitud al comité de informacion, con copia al interesado, y al Sistema
Estatal de Documentacion y Archivo, con el objeto de que tomen las medidas necesarias para localizar la
informacion en la entidad publica de que se trate y, en caso de no encontrarse la informacion solicitada, el comité de
informacion y el Sistema Estatal de Documentacion y Archivo daran parte a la CEGAIP para que resuelva ordenar la
blusqueda exhaustiva de esa informacion a cargo del Sistema Estatal de Documentacion y Archivo, confirmar la
pérdida o inexistencia de los documentos que la contienen vy, si lo considera pertinente, hacer la denuncia
correspondiente para determinar si se cometié algun delito.”
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corresponda, en el entendido de que el fin principal es atender la

peticidn de solicitud de acceso a la informacion publica.

Aunado a que, como se dijo, el acuerdo de veintitrés de febrero
de dos mil dieciséis se encuentra fundamentado en la Ley invocada en

el parrafo que antecede.

En consecuencia, al resultar fundados los conceptos de violacion,
lo procedente es conceder el amparo y proteccion de la Justicia de la
Union a *** para el efecto de que la Comision Estatal de Garantia de
Acceso a la informacion Publica de esta ciudad deje insubsistente la
resolucion de veintinueve de junio de dos mil dieciséis dictada en la
queja */2016-2 de su indice y en su lugar emita otra en la que asuma la
competencia que le corresponde y resuelva el recurso de queja
promovido por el quejoso en contra de los entes obligados con plenitud

de jurisdiccion.

Por lo expuesto y fundado, con apoyo, ademas, en los articulos
103 y 107 de la Constitucién Federal, 73, 74, 75, 77 y demas relativos

de la Ley de Amparo, se

RESUELVE:

*

UNICO. La Justicia de la Unién ampara y protege a *, contra
actos de la Comision Estatal de Garantia de Acceso a la informacién
Publica de esta ciudad, consistente en la resolucion de veintinueve de
junio de dos mil dieciséis, precisado en el resultando primero, por los
motivos y para los efectos expuestos en el ultimo considerando de

esta sentencia.
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Notifiquese.

Asi lo resolvio el licenciado Juan de Dios Monreal Cuéllar, Juez
Cuarto de Distrito en el Estado, quien firma ante el licenciado Rubén
Macias Castafieda, Secretario que autoriza y da fe.

L’RMC/L’'MBLO
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En dos de diciembre de dos mil dieciséis, el Secretario del
Juzgado licenciado Rubén Macias Castafieda, da cuenta al Juez, con
un escrito registrado en la Oficialia de Partes de este Juzgado con el
folio . Conste.

San Luis Potosi, San Luis Potosi, dos de diciembre de dos mil
dieciséis.

“DETERMINACION JUDICIAL LIBRE”.

Notifiquese.

Asi lo acordé y firma el licenciado Juan de Dios Monreal Cuéllar,
Juez Cuarto de Distrito en el Estado, asistido del licenciado Rubén

Macias Castafeda, Secretario que autoriza y da fe.

SE HACE CONSTAR EN ESTA FECHA, QUE EL PRESENTE ACUERDO Y LA PROMOCION
CORRESPONDIENTE, SE INCORPORAN AL EXPEDIENTE ELECTRONICO QUE DE ESTE
ASUNTO OBRA EN EL SISTEMA INTEGRAL DE SEGUIMIENTO DE EXPEDIENTES, ASIMISMO, SE
DA FE DE QUE DICHAS ACTUACIONES COINCIDEN EN SU TOTALIDAD CON EL EXPEDIENTE
IMPRESO; LO CUAL SE CERTIFICA EN CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 3 DE LA LEY DE AMPARO,
Y DEMAS RELATIVOS DEL ACUERDO GENERAL CONJUNTO 1/2015, DE LA SUPREMA CORTE
DE JUSTICIA DE LA NACION Y DEL CONSEJO DE LA JUDICATURA FEDERAL. DOY FE.
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El licenciado(a) Rubén Macias Castafeda, hago constar y certifico que en
términos de lo previsto en los articulos 8, 13, 14, 18 y demas conducentes en lo
relativo de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
Gubernamental, en esta version publica se suprime la informacion considerada
legalmente como reservada o confidencial que encuadra en el ordenamiento
mencionado. Conste.
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