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Comisién Estatal de Garantia
de Acceso a fa Informacion Pablica
San Luis Potosf

LY

San Luis Potosi, SLP., a 08 ocho de julio de 2015 dos mil quince.

VISTO para resolver las constancias que integran el expediente
138/2015-3, relativo al recurso de queja, interpuesto mediante el sistema
INFOMEX  por contra actos del H.
AYUNTAMIENTO DE TAMAZUNCHALE, SAN LUIS POTOSI, por conducto del
PRESIDENTE MUNICIPAL a través de su TITULAR DE LA UNIDAD DE
INFORMACION PUBLICA y de su TESORERO MUNICIPAL.

RESULTANDO:

PRIMERO. El 01 primero de marzo de 2015 dos mil quince, el H.
AYUNTAMIENTO DE TAMANZUCHALE, recibié a través del sistema electrdnico
INFOMEX la solicitud de informacidn publica fa cual quedé registrada con folio

A electronico 00054415 cincuenta y cuatro mil cuatrocientos quince, en la cual se
a 1 O ]?solicité:
)
1

%2l de Gararefy i “solicito con fundamenta en el articulo 19 fraccién X de Ia ley de transparencig, se me
(sl Publica
—_— informen los cheques que se han expedido o favor de la tesorera municipol Sro. Selene

Arisleyda Herndndez Rodriguez, a partir del mes de octubre del 2012 ol mes de febrero
2013, indicdndoseme Jos datas siguientes: fecha, monto, concepto y funcienario que lo

autoriza, informacion poblica.”.

SEGUNDO. El dia 14 catorce de abril de 2015 dos mil quince, el solicitante

= interpuso recurso de queja mediante el
sistema INFOMEX ante la Comisién Estatal de Garantia y Acceso a la Informacion

Publica del Estado, por |a resolucion emitida el 27 veintisiete de marzo de 2015

dos mil quince por el H. AYUNTAMIENTO DE TAMANZUCHAL, a su solicitud de

acceso a la informacion pablica.

TERCERO. El 15 quince de abril de 2015 dos mil quince, esta comisién

dict6 auto en el que se admitid a tramite el presente recurso de queja en contra
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de |a respuesta de fecha 27 veintisiete de marzo de 2015 dos mil quince; donde
se tuvo como ente obligade al H. AYUNTAMIENTO DE TAMAZUNCHALE, SAN
LUIS POTOSI, por conducto del PRESIDENTE MUNICIPAL a través de su TITULAR
DE LA UNIDAD DE INFORMACION PUBLICA y de su TESORERO MUNICIPAL;
sefald el recurrente correo electrénico para ofr y recibir notificaciones; esta
Comisién anotd y registrd en el Libro de Gobierno el presente recurso con el
expediente 138/2015-3-INFOMEX; se requirid al ente obligado para que dentro
del término de 3 tres dias hébites rindiera informe en el que argumentara todo
lo relacionado con el presente recurso y remita todas las constancias en copia
debidamente certificada por funcionario pblico facultado para tal efecto; se le
corrib traslado con la copia simple del escrito de queja y su anexo; se le previno
para que acreditara su personalidad, asi como para que sefialara persona y

domicilio para oir y recibir notificaciones en esta ciudad.

El 20 veinte de abril de 2015 dos mil quince, se remitid el presente -
expediente al Pleno de esta Comisién para que se pronunciara respecto de lal C eg
duplicidad dei plazo para resolver el recursos de queja en virtud que las| o o
notificaciones personales se realizan por correo certificado, lo anterior de (i——-—-
conformidad con el articulo 105 de la Ley de Transparencia y Acceso de

Informacién Publica vigente en el Estado.

£l 22 veintidés de abril de 2015 dos mil quince, mediante el acuerdo de
pleno CEGAIP-278/2015.5.E, se emite auto donde se aprueba por unanimidad de
votos de esta Comision |la duplicidad del plazo establecido en el articulo 105 de
la Ley de Transparencia y Acceso de informacién Pdblica vigente en el Estado,

respecto de la resolucién del recurso de queja 138/2015-3.

El 29 de abril 2015 dos mil quince, depositd el ente obligado en las
oficinas de Correo de México el oficio UIP-040/2015-3 y anexos de cuenta,
recibido en oficialia de partes de esta Comision el 12 doce de mayo del afio en
curso, por lo cual se procedié a proveer en los siguientes términos: se tuvo al

ente obligado por rindiendo en tiempo y forma el informe solicitado, por
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Comisién Estatal de Garantia
de Acceso a la Informacion Pablica . .
L B San Luis Pot@(presanao argumentos relacionados con el presente recurso, por ofreciendo las

pruebas que acompaiia a su oficio consistente en copias certificadas del acuse
de recibo de la solicitud de informacién 00054515, oficio UIP.023/2015, UIP-
029/2015, No. oficio 135, mismas que de conformidad con lo establecido por los
articulos 270 y 280 fraccion Il de la Ley Adjetiva Civil, se admitieron y se tuvieron

por desahogadas en virtud de su naturaleza.

CUARTO. El 14 catorce de mayo de 2015 dos mil quince, esta Comision
dicto un proveldo y estimé que se contaba con los medios de prueba necesarios
para resolver el presente asunto, se declard cerrado el periodo de instruccion,
procediendo a turnar el expediente a la ponencia de la Comisionada Claudia
Elizabeth Avalos Cedillo, titular de la ponencia tres por lo cual se procedié a
efaborar la presente resolucién y,

CONSIDERANDO:

PRIMERO. Esta Comision Estatal de Garantia de Acceso a la Informacion
Publica es competente para conocer y resolver el presente recurso de queja de
conformidad con los articulos 6, parrafo cuarto, apartado A, fraccién IV, de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 17 Bis, de I Constitucién
Politica del Estado Libre y Soberano de San Luis Potesi; 81, 82, 84, fracciones | y
Il, 99 y 105 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica de este
Estado,

SEGUNDO. En la especie, ia via elegida por la promovente es la correcta,
en razén de reclamar ante este érgano colegiado la violacién a su derecho
fundamental de acceso 2 la informacién publica, ya que se inconforma por la
respuesta a su solicitud de informacién supuesto en los articulos 74 y 98 de la

Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Pablics.
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TERCERO. El medio de impugnacién bajo este andlisis retne los requisitos
de procedencia previstos los articulos 100, 101, 102 y 103 de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacion Pblica.

CUARTO. El recurso de queja fue promovido oportunamente, toda vez
que la resolucién impugnada fue dictada el 27 veintisiete de marzo de 2015 dos
mil quince, y el escrito del presente recurso de queja se presento via INFOMEX el
14 catorce de abril del 2015 dos mil guince, registrandose con numero de folio
RRO0007115, por tal es evidente que su interposicion se realizé dentro del plazo
de los 15 quince dias siguientes aquel en que se tuvo conocimiento del acto o
resolucién impugnada de conformidad con el numeral 99 de la ley de

Transparencia y Acceso a la Informacion Publica.

La legitimacion del quejoso [T8g i L I» el , quedo | (\ P

Nt

satisfecha en términos de los articulos 11, 12 y 13 de la Ley de Transparenciay |

Acceso a la Informacion Pablica.

QUINTO. El 01 primero de marzo de 2015 dos mil guince, =g/ Trs NP1 lo 2|

_ presentd via INFOMEX una solicitud de informacién publica
dirigida al H. Ayuntamiento de Tamazunchale del Estado de San Luis Potosi, en la

que solicité la siguiente informacion:

“spiicito con fundomento en el orticule 19 fraccidn Xi de fa ley de transparencia, se me informer
los cheques que se han expedido. @ fovor de la tesorera municipal Sro. Selene Arisleydd
Herndndez Rodnguez, G portic del mes de octubre del 2012 oi mes de febrero 2015,
indicéndoseme los dotos sigulentes: fecha, monto, concepto y funcionario Gue lo eutanza,

informacion publica.”.

Con fecha 27 veintisiete de marzo de 2015 dos mil quince, el H.
Ayuntamiento de Tamazunchale, emitio respuesta a ja solicitud de informacion

que promovid el quejoso en el siguiente tenor:

“Se adjunto archivo cheques tesoreria 2012 2014 y 2015 en formato pdf. Jo
que corresponde al afio 2012, nos informa tesoreria que no hubo cheques.
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~ Comisién Estatal de Garantia

= W"g,’,’{ﬁ'&%’;‘;ﬁ"" Pum&%‘r ende el quejoso acudid a esta Comisién Estatal de Garantia de
Acceso a la Informacién Pdblica via INFOMEX a interponer recurso de queja
contra de la resolucion emitida por el H. Ayuntamiento de Tamazunchale, en la

cual manifestd:

“no se me remitié a mi correo electrénico la informacién solicitada de cheques
expedidos a la Tesorera Menicipal de Tamarunchzle, ya que del afio 2014 solo entregaron los
meses de abril y un cheque de junig, faltando los 10 meses restantes, para lo cual se promueve
la presente quela en su contra y en contra de fa Unidad de informacién Publica, por tratarse de
informaclén incompleta”.

En merito de lo anterior resulta aplicable el criterio emitido por esta H.

Comisién en el acuerdo CEGAIP-401/2009, aprobado en-Sesién Ordinaria de

~~
Consejo celebrada el 3@ de junio del 2009 dos mil nueve, que establece lo
-——-"—‘.\ ¥
3 'l P “ ‘ siguiente:
|
tg G5 Nt Bt
" Sedpeaty “ACUERDO CEGAIP 401/2009: INTERPRETACION DEL ARTICULO 75 DE LA LEY
e DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO. £n atencion
= al contenido de los fracciones Il y IV, del segundo pdrrafo del articulo & de Jo

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y primer pérrafo del 17 Bis de la
Constitucién Politico del Fstado Libre y Soberano de Son Luls Potosi, asi como los
orticulos 2, fraccion J, 10, 11, 73 y 75 de fa Ley de Transporencia y Acceso o la
Informacion Publica del Estado de San Luis Potosi, que mencionon entre otros cosas,
que al establecerse los mecanis de occeso @ la informacién se debe de atender o
uno de los principios de esto garontia que es el de oportunidad, pues las Unidodes de
Informacién Publica de los Entes Obligados son quienes deben de realizar las gestiones:
internas dentro de la entidad pablica pore facilitar el acceso a la informacion y entregor
la Informacion requerida, que es dentro del plozo de diez dias habiles siguientes a g
recepcion de ia solicitud y esta regla tiene la excencion de que el plazo podra erpliarse
por otros diez dios hébifes siempre que existan rozones suficientes paro eflo y esto
circunstancio sea notificoda of solicitante, es decir que la intencién del legislador locat
fue que la gorontia de acceso a la informacion por medio de uno solicitud fuera de la
manera mids pronta, pues en lo expasicion de motivos de lo Ley de Transparencia de
- este Estado cité el principio cuorto de la Declaracion de Principios sobre lo Libertud de
Expresion, odoptada por la Comisién Interamericana de Derechos Humonos para
proteger lo libertad de expresion en los Américas, en respalde o la Relatoria Especial
para la Libertad de Expresion en el que se menciona que “Los pedidos de informecién
deben procesorse con rapidez...” es decir, que dicho legisiatura locel en atencién a lo
anterior, plasmé el plazo con ef que cuentan los Entes Obligados pare dar contestacion
a los solicitudes de occeso a la informacion, que es de diez dias hdbiles e inclusive en su
misme exposicion de motivos ademas de dar los razonomientos de la creacidn de esta
Comision, plasmo fos sanciones por infracciones o la Ley de Transparencia local, pues
manifests que “[...] no sélo existe la instancie independiente que supervise le correccién
- ¥ oportunidad en que se proporcione la informecidn, sina que haya sancién frente a la
negativa de entregor ésta;..” esto es que, ademds de que el Ente Obligado debe de
entregar lo informocién que le fue pedida con toda oportunidad (diez dias), empera
pora el coso de que omita hacerlo, tiene una soncidn, que es la apiicacion del principio
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de la “afirmative ficta” que es precisomente la figuro en la que recoe en el ente
obligado por no dar contestacln oportunc a la soficitud de informacion dentro de un
plozo establecide por Jo disposicién juridica {articulo 75 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Pablica) de ahi que queda obligado por el simple transcurso def
tiempo a otorgar le informacion solicitada de manera grotuita, dentro de un plezo
mdximo de diez dias hobifes, que iniciard a partir de la notificacion respectivo. Por elfo,
esta Comision Estotel de Garantia y Acceso a la informacidn Piblica del Estado de San
Luis Potosi, ademds de los orticulos ya invocedes, en uso de las facultades que le
confieren los preceptos 81, 82, 84, fraccién |, de la Ley de Transparencio y Acceso 0 fo
Informacion Publica vigente en el Estado de San Luis Potosi, interpreto el articulo 75 de
esto ditimo Ley, pues dado que de diversos asuntos que se han tramitado ante este
Organa Colegiado los Entes Obligados al momento de dar contestacion a las solicitudes
de occeso o la informacion, las respuestos son evasivas, incompletes, Imprecisas,
ombiguas o incongruentes o al negar fa tenencia de la informacidn, omiten justificar sy
pérdida, destruccion o inexistencia, de conformidad con 1o establecido por el orticvlo 76
de la Ley de la materia, o simplemente su negativa de entregar lo informacion ro lg
Jundamentan, ni le motivan debidemente, lo que es ung exigencio por mandato de lo
Constitucién Federal; de ahi que ol encontrarse en esos supuestos, se debe de aplicar !
principio de “afirmotiva 2 INTERPRE TACION DEL ART 75 DE LA LEY "CRITERIOS CEGAIP
2009" ficta”, pues ef acceso o fa informacién publica debe de ser de manera expedita de
acuerdo a lo preceptuado, interpretonde y tomondo en consideracion la intencién del
legisiador local, de ahi gue, lo expresién “no respondiere al interesado” que se
encuentra en el texto del referido articulo 75 de la Ley de la materia, no debe de
entenderse sdlo como la omision, sino de lo manera siguiente: ARTICULO 75 DE LA LEY
DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO DE SAN LUIS
POTOS/, LA EXPRESION “NQ RESPONDIERE AL INTERESADO" NO DEBE DE ENTENDERSE
DE MANERA ABSOLUTA, SING TAMBIEN CUANDO EN LA CONTESTACION A LA
SOLICITUD DE INFORMACION SEA OMISA, EVASIVA, IMPRECISA, INCOMPLETA, NO
JUSTIFIQUE SU PERDIDA, DESTRUCCION, INEXISTENCIA, O NO FUNDE Y MOTIVE SU
NEGATIVA. De la interpretacién del articulo 75 de o Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Piblica del Estodo de San Luis Potosl la expresion “no respondiere al
interesado” no debe de entenderse de manera ubsoluto, sino también cuando que de
una solicitud de acceso a la informacién en lo que contenga varios puntos, el Ente
Obiigado no se pronuncie sobre olguno de elios, o bien cuando, el Ente Obligado por no
incurric en €l supuesto de la afirmativa ficta conteste 56lo por no caer en lo omision,
esto.es, Gue su contestacion sea ton evasiva, imprecisa, incongruente o ambigua con lo
que le fue solicitado o, que no justifique de una munero correcta y fehaciente la
inexistencia o pérdido, destruccion, inexistencia de la informacion de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 76 de la referida Ley de Tronsparencia, odemds de que la
negativa debe de estar debidamente fundada y motiveda de conformidad con el
articulo 16 de lo Constitucion Federal, pues de lo contrario se debe de cplicar el
principio de “afirmotiva ficte” previsto el citado precepto 75",

Derivado de la interpretacion del principio de afirmativa ficta, que es |a
figura en la que recae el ente obligado por no dar contestacién oportuna 2 la
solicitud de informacion dentro del plazo establecido por la disposicion juridica
(10 dias habiles), de ahi que gueda obligado por el simple transcurso del tiempo
a otorgar la informacién solicitada de manera gratuita, dentro de un plazo

maximo de diez dias hdbiles.

e
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Comision Estatal de Garantia
de Acceso a la Informacidn Pt’ﬁlica Yy "
San Luis Potosi o obstante, dentro de esa misma interpretacién y supuesto en el cual

encuadra la presente gueja, esta Comisién en uso de sus facultades que le
confiere la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del Estado, y
derivado de que diversos asuntos que se han tramitado ante este Organo
Colegiado los entes obligados al momento de dar respuesta a las solicitudes de
acceso a la informacidon lo han realizade de manera evasiva, incompleta,
imprecisa, ambigua, o incongruente o al negar la tenencia de la informacion,
omiten justificar su perdida, destruccién o inexistencia, de conformidad con el
articulo 76 de la Ley de la Materia, o simplemente su negativa de entregar la
informacién no la fundamentan, ni la motivan debidamente, lo que es una
exigencia por mandato de la Constitucion Federal: de ahi que al encontrarse en
estos supuestos, se debe aplicar el principio de afirmativa f‘r’cta-, pues el acceso a
fa informacién publica debe ser de manera expedita de acuerdo 2 lo
preceptuado, interpretado y tomando en consideracién la intencién del

legislador local,

De igual manera aplica cuando no justifique de una manera correcta ¥
fehaciente la inexistencia o perdida, destruccién de la informacién de
conformidad con el articulo 76 de la referida Ley de Transparencia, pues en caso
de no precisar o justificar la inexistencia de la informacién peticionada debe
aplicarse el principio de afirmativa ficta, previsto en el precepto 75 de la Ley de

la Materia.

Supueste en el cual nos encontramos en virtud que el ente responsable
contesta de manera incompleta la informacién solicitada y no justifica de
manera fehaciente la inexistencia o perdida de la misma, o cual se refleja en fa
pagina 4 cuatro del formato pdf., que adjunta, con el cual da contestacién a la
solicitud de informacién de los cheques que se han expedido a favor de Ia
Tesorera Municipal Selene Arisleyda Hernandez Rodriguez en el ejercicio 2014,
ya que en dicha pagina refiere en su encabezado: “relacién de cheques
expedidos del 01 de enero al 31 de diciembre del 2014”, sin embargo, dicha

manifestacién sélo la hace de manera enunciativa, ya que de la documental que
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anexa el quejoso y que obra en (foja 6) y del anexo que glosa el ente obligado en
su oficio UIP-040/2015, visible en la (foja 49), se observa que no existe
descripcidn de los cheques, indicacion de fecha, monto, concepto y funcionario
que los autoriza de los meses correspondientes de enero, febrero, marzo, mayo,
julio, agosto, septiembre, octubre, noviembre y diciembre del afio 2014 dos mil

catorce, visible en la siguiente impresion de pantalla:

i" " MUNICIPIO DE TAMAZUNCHALE SLP 2014 M0D —_’“|
CHEQUES EXPEDIDOS OF 01 ENERO AL 31 DICIEMBRE 2014
SELENE A |
—
[ |
§ THKG0)
T |
ConeTcoREER |8 18800
| Sl A TELETGNC0 367 5 §1 TEAORERASS | 6150 SECRETARIA D536 O S WA PROTOCE T 0| 8 1aseart
M T "—qmﬁimm‘ﬁsaawmﬁmg* TR RS, '1
i eH REVAAIGNES O TORHECR D VL EBEL ALAYENG STANAA PIEUCA TEWENE0 ¥ GOl (08 TANNNDO8 DENIRO el |3 ™ SEBK | o
A S ARRERARS B UG TORNTO O VOLG65L PUAYERD N STANARIA HEULA TENEXCO ¥ LEE TALRNOGK DBTROD | ¥ ¢
e |9 P9 66 GONBUEONES A GRAGO DL CONCUNED NACONIE G VAP 514 e
R 58] PRERACYONES CORRERCRIENTES AL FEBTNAL DE LA GANGION DENTRO DEL WROO D6 LATERA I !
Twieiie {3 KWWMWWWWM'W"W
[ Vi | E SRS

Por tal motivo se concluye que cierto es, que el ente obligado refiere en
su contestacién a la solicitud de informacion, asi como en el informe rendido
ante esta Comisién, que anexo la relacion de los cheques expedidos del 01
primero de enero al 31 treinta y uno de diciembre del 2014, emitidos a favor de
la Tesorera Municipal Selene Arisieyds Hernandez Rodriguez, sin embargo, sélo
lo hace de los meses de abril y junio, sin realizar ningdn pronunciamiento de los
cheques emitidos en los meses de enero, febrero, marzo, mayo, julio, agosto,
septiembre, octubre, noviembre y diciembre del afic 2014 dos mil catorce, por
lo cual la autoridad contestd de manera incompleta y no justificar Ia inexistencia
de dichos cheques, por lo cuzl se determina que opera el principio de
AFIRMATIVA FICTA, por ende se conmina:
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Comision Estatal de Garantia

de Acceso a la Informacion Pﬂklica ; A
San Luis Potosi que permita al quejoso (WZEE I L 10701 el acceso a la

informacién solicitada y entregue de manera electrénica y gratuita, ios chegues

emitidos a favor de |a Tesorera Municipal Selene Arisleyda Herndndez Rodriguez,

correspondiente a los meses de enero, febrero, marzo, maye, julio, agosto,

septiembre, octubre, noviembre y diciembre de 2014 dos mil catorce, indicando

los datos siguientes: fecha, monto, concepto y funcionario que lo autoriza; por lo

cual se le concede al ente obligado el termino de 10 diez dias, contados a partir

del dia siguiente de su notificacién, para efecto de cumplir la presente

resolucién en sus términos y vencido este término, esta Comisién lo requiera

para que en 3 tres dias habiles adicionales informe sobre el cumplimiente del

presente fallo; ademis se le apercibe que de no acatar la presente resolucion en

s los términos expresados, se aplicard en su contra la medida de apremio
consistente en una Amonestacion Privada, de conformidad con el articulo 114

fraccion | de la Ley de Transparencia y Acceso a la informacidn Pablica del

3 Estado, consistente en una Amonestacién Privada; y en caso de no cumplir con
alp 1 esta resolucion esta Comisién iniciard el procedimiento para la imposicion de
= daGumna

nacon P

sanciones prevista por los articulos 15, 84, fraccion XiX, 109, fraccién IV y demés

-_— " relativos de la invocada Ley.

Por lo anteriormente expuesto y fundado se:

RESUELVE:
UNICO.- Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 8, 75, 82, 84
fraccion IV y 98 de la Ley de la Materia, se aplica el PRINCIPIO DE AFIRMATIVA

FICTA, por las razones y argumentos sefialados en el considerando cuarto de la

e presente resolucion.
Notifiquese personalmente |a presente resolucién, a cada una de las
partes, de conformidad con lo dispuesto por los articulos 106, 108, 119 y 122
del Codigo de Procedimientos Civiles de este Estado, de aplicacién supletoria a |2
A Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de San Luis
Potosi de acuerdo con su articulo 4°,
Cordillera Himalaya No. 605 01 BQO 2CEGAIP
Lomas 4a. Seccion C.P. 78216 www.cegaipsip.org.mx
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Asi lo resolvieron por unanimidad de votos en Sesién Ordinaria de
Consejo del 08 ocho de julio del 2015 dos mil quince, los Comisionados
integrantes de la Comision Estatal de Garantia de Acceso a fa Informacion
PUblica, Licenciado Oscar Alejandro Mendoza Garcia, M.A.P. Yolanda E. Camacho
Zapata y Licenciada Claudia Elizabeth Avalos CEdillo, siendo ponente la tercera
de los nombrados, con fundamento en los articulos 81, 82, 84, fracciones Iyl
105 fraccion Il de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
vigente en esta Entidad Federativa, quienes firman con I3 Secretaria Ejecutiva,

Licenciada Rosa Maria Motilla Garcia, quien autoriza y da fe.

COMISIONADA PRESIDENTE

the Aceso 3 1

SECRETARIA EJECUTIVA

Estos frmos pertanecen o lo el fofa de & ol dr quo 24%/2015.3, oproaiio en Seskon Urdinariy de Consejos
(el 02 0cho de funio de 20ES dos il quinice.



VERSION PUBLICA

OFICIO DE RESOLUCION AL RECURSO DE QUEJA

Con fund. en los articulos 116 parrafo tercero de Ia Ley General de Transparencia y Acceso a

la Informacién Pablica; Numeral Trigésimo Octave de los Lineamlentos Generales en Materia de Clasificacién
y Desclasificacién de la Informacién, asi como para I3 Elaboracidn de Versiones Publicas; Articutos 3 fraccidn
XI, XVIlE, XXVIII, 24 fraccidn VI, 82, 138 y Transitorio Noveno de la Ley de Transparencia ¥ Acceso 3 la
Informacién Piblica del Estado de San Luls Potosi, La se clasifica informacién siguiente en atencién a los
siguientes argumentos:

>

ELIMINADO 1.- Nombre: es un dato personal con el carécter de confidencial, toda vez que,
segun lo dispuesto por el articulo 19 del Cédigo Civil del Estado de San Luls Potosi, es un atributo de
fa personal que identifica e individualiza a una Persona con respecto 2 los demas integrantes de I3
sociedad, aunado af hecho de que al integrarse con los patronimicos (apellidos) se logra advertir la
filiacion con respecto a quien lo engendrd o registro,

Cabe agregar que una caracterfstica del nombre es que, al ser un derecho de personalidad,
adquiere la connotacién de personalisimo, es decir, que a través de éste, se adquiere la plena
Individualizacion de la persona.

ELIMINADO 2.- Domicilio: De conformidad con el articulo 23 det Cédigo Civil del Estado, las
personas fisicas tienen su domicilio en el lugar donde residen con el proposito de establecerse en
€l; a falta de éste, ef lugar donde tienen el principal asiento de sus negocios; y a falta de uno y otro,
el lugar en que se encuentren; por lo tanto, permite el conocimiento de ésta informacién,
permitiria conocer el lugar en el que habitan las p les, exponiéndolas 3 una invasién 3 su
privacidad domidliaria,

ELIMINADO 3.- Correo electronico: corresponde a una direccidn de caracter digital, la cual se
compone de una parte local (ejemplo juanperez), el simbolo separador “@" y una parte Identificada
como dominio (ejemplo “gmall*). Es de sefalar que en razén de su conformacion, puede asociar de
manera directa a una persona, toda vez que la parte local generalmente corresponde a el
Que se asoclacion al nombye del usuario o Incluso a su fecha de nacimiento, pero en ocasiones no;
sin embargo, al ser un medio de comunicacién parsonal, su divulgacién supone revelar dicha
direccién que se asoda con su tutelar y por ello lo hace identificable a quien posea la direccion de
correo electronico.

ELIMINADO 4.- Firma: La firma es un dato personal confidencial, en tanto que identifica o
hace identificable a su titular, ya que al ser un elemento grafico que tiene como finalidad hacer
constar la exterlorizacion de la voluntad de quien la elabora, el conocimiento de dicho dato permite
asociar a ésta con su titular, es decir, es un elemento inequivoco de 1a manifestacién de voluntad
Que, por su naturaleza, asocia de manera directa e ineludible al signarte, lo gue implica que con
fundamento en el articulo 3", fracciones X y XVii, de la ley local de la materia, se hace identificable
la forma en que se exterioriza la voluntad.

ELIMINADO 5.- Clave de elector: definida por el Instituto Electoral del Estado de Campeche
"Esta dlave se forma por las consonantes iniciales de los apellidos y el nombre del elector, también
contiene su fecha de nacimiento iniciande por el afio, fa entidad federativa de nacimi (en el
caso de Campeche es el nimero 04 por ejemple), si es hombre o mujer y una clave sobre la
ocupacién que se tenla en el momento de su inscripcién.” Es decir, ha de ser considerada como
dato personal al proporcionar, indirectamente, informacion relativa 3 fa identidad fisica de la
personal, tal es el caso de la edad y lugar de nacimiento.
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ELIMINADO 6.- RFC: tal como lo menciona Condusef, “es una clave alfanumérica que se
compone de 13 caracteres. Los dos primeros, generalmente corresponden al apellide paterne, ef
tercero a la inicial del apellido materno y el cuarto al primer nombre.” En virtud de ello, ocurre un
caso similar al de la clave de elector, pues de lgual forma proporcicna infermacién de manera
Indirecta al revelar la fecha en que nacid el concurrente o el sujeto obligado, o cual pudiera ser
motivo de discriminacion.

ELIMINADO 7.- Fotografias: la Agencia Espafiola de Proteccion de Datos, al respecto considera
que éstas: “constituyen la reproduccion fiel de fas caracteristicas fisicas de una persona en un
momento determinado, por lo que representan un instrumento de identificacién, proyeccion
exterlor 'y factor Imprescindible para su propio reconocimiento como sujeto individual, En
consecuencia, las fotografias constituyen datos personales y, como tales, susceptibles de
dasificarse con ef cardcter de confidenciales”.

ELIMINADO 8.- Numero telefénico: corresponde a un codigo numérico compuesto
primeramente por tres digitos asignados a una regién definida {ejemplo 444, lada para el estado de
San Luis Potosi) y slete digitos restantes, de este modo se conforma el nlmero del terminal
telefénico desde el que se efectiian las llamadas telefénicas recibidas por el titular de Is terminal o
bien usuario del servicio de telefonia, queda registrade en una base de datos asociada, a la
direccion del usuario del servicio y otros datos de cardcter personal que recaban los prestadores de
servicio de telefonia. De este modo constituye un dato de cardcter personal puesto gue se
encuentra adscrito al concreto titular del mismo, o se asodie a datos identificativos adicionales
como pueden ser |a direccion y esta se almacene con el nimero llamante; su divulgacién supone
revelar el numero asignado a ia terminal del usuario y por ello lo hace identificable.
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