Ceg a i p 1 | o QUEJA-032/2015:2 -5

Comision Estatal de Garantia
de Acceso a la Informacién Publica

SanEoidPetepiecie, las personas que integran el Comité de Informacion del ente obligado
son las idéneas a excepcion del funcionario a que se referira més adelante, para elaborar el
acuerdo de reserva ya que de los mismos se advierte que son los funcionarios que establece
el articulo 65 de la ley de la materia, esto es que en la especie esta satisfecho ese precepto,
ya que de acuerdo a éste, cada Comité de Informacion estars integrado, por lo menos con:

I. El titular de la entidad publica o por un representante de éste, con nivel minimo de
director general o su equivalente, quien lo presidira.

II. Un coordinador del Comité, que sera designado por el titular de la entidad publica,
de entre los servidores publicos adscritos.

IlI. Un secretario técnico, que serd designac_;g por el titular de la entidad publica.
’ - - e ]

IV. Los jefes 0 encargados de las unidades de informacién plblicaresponsables

que existan en la entidad pablica.

4

R

" e V.Eltitular de la contraloria interna u érgano de control interno, y
2Pt

\'ll. El coordinador, jefe o encargado de Archivos de la entidad plblica

—

En el caso, como ya quedé visto en el acuerdo de reserva, esta cumplida en parte,
pues en las paginas 33 y 34 de autos de autos se aprecia las firmas de los funcionarios a que
se refiere el articulo 65 de la Ley de Transparencia, a excepcion de la fraccién Wl. Ahora, la
parcialidad que se ha mencionado, deviene en el sentido de que el Secretario Técnico y el
responsable de la Unidad de Informacion Plblica estan comprendidos en una sola persona,
que en este caso es Tomas Ricardo Coronado Zarate, puesto que si el legislador previd de
conformidad con el articulo 85 de la ley de la materia que el Comité de Informacion se
integrara por lo menos con, entre otros, con un Secretario Técnico y un jefe o encargado de
la Unidad de Informacion Publica, no se refirié a que ambos puestos recayeran sobre una
sola persona, pues dicho legislador no lo previé asi, dicho de otro modo, en ¢l Comité de
Informacion, una persona no puede ocupar dos funciones, como est4 asentado en el acuerdo
de reserva de mérito.
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Sin embargo, en la especie, estd cumplido con I3 Integracion del Comité de
Informacién, ya que el articulo 669 de la propia ley de la materia, prevé que el Comité de
Informacion requiere para sesionar la mayoria de sus integrantes, es por ello, que esta
cumplido el referido numeral 65 de la Ley de Transparencia, pues estd integrado el Comité
de Informacion de la CONTRALORIA GENERAL DEL ESTADO ya fue éste quien resalvio
sobre la clasificacion de la informacion.

7. Si el acuerdo de reserva cumplen con las formalidades que exige la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica del Estado.

En virtud de lo hasta aqui expuesto, al ser la informacion reservada una excepcion al
derecho de acceso a la informacion publica, dicha excepcion debe de estar debldamente
acreditada, para no dejar a dudas que se esta en presencia de ésta y, ademas de que tal
excepcion debe de estar apegada de manera estricta a los requisitos que le marca la ley
reglamentaria del articulo 17 Bis de la Constitucién Politica del Estado de San Luis Potosi, es
decir, debe de estar justificada de una manera fehaciente la excepcion a la regla, =

o
Por ello, en los articulos 34 y 35 de la Ley de Transparencia y Acceso a la lh ibn )
Piblica del Estado el legislador establecio la forma precisa y detallada que los enles
obligados deben de cumplir al reservar una informacion, en otras patabras, aquellos ;deb)en,
de cumplir no s6lo con todos los requisitos de forma, sino ademas de fondo, esto es, que fa
autoridad que reserva una informacion debe dejar en claro el porqué de la reserva de la
informacion.

Pues bien, se advierte que dicho acuerdo de reserva cumple con los requisitos de
forma, como se demuestra a confinuacion.

De conformidad a lo estipulado en el Titulo Quinto, capitulo II, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado y, especificamente en su
articulo 34, el ente obligado, en el acusrdo de reserva, cumple con esta disposicion en
cuanto a los formulismos —-pues el fondo del acuerdo de reserva 58 analizara méas adelante—.

En efecto, si el legislador local establecio los requisitos que debe de contener todo
acuerdo de reserva, también establecid un orden del como debia de hacerlo y su contenido.

2 ARTICULO 68, “El Comité de Informacion requiere para sesionar le mayoria de sus intearantes, y tornard sus decislonas
por mayoria da votos, El presidents tendrd voto de calidad en caso de empale.”
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sanEsidecmsgue el articulo 34 de la Ley de Transparencia establece, no solo los requisitos

que debe de tener todo acuerdo de reserva, sino ademas. el orden en que el ente obligade
debe de hacerlo.

Asi tenemos que, en la especie el ente obligado en relacion con articulo 34 de fa ley de
la materia cumpli6 con el orden establecido por el legislador, ya que el acuerdo de reserva
traen dicho orden impuesto por aquél, pero con las precisiones que ahi mismo se establecen.

Ello es asl porque, el articulo que se estudia, menciona que el *acuardo que clasifigue
la informacién como reservada”y a continuacion, el legistador utilizé las palabras “debera” -
verbo indicativo- “contener” - “Llevar o encerar dentro de si & otra- de acuerdo al
Diccionario de la Real Academia Espariola en su vigésima segunda edicion o sea, gue en
este articulo se indica lo que por obligacion debe de contener el acp_e!ldo de reserva, de

-

manera ordenada. ' o
;%dd De ahi que esﬁ claro que el Iagnslador 1oca! no dejo ai ‘capricho © arbitrio de las
()aut

ades la realizacion del acuerdode reserva, sino que, aquél dejo establecido la forma ¥
onden el como debe de reahzarse los acuerdos de reserva y qué es lo que deben de

En efecto, ya se dijo que en citado articulo 34 de la Ley de Transparencia refiere que e
acuerdo que clasifique la informacion como reservada debera contener:

I, La fuente y el archivo donde se encuentra la informacién.

En el acuerdo de referencia dice la fuente y en dénde se encuentra la informacion
(visibie en |a foja 27 de autos).

Hi. La fundamentacién y motivacién del acuerdo.

Esta fraccidn se complementa con el lineamiento décimo'® de los Lineamientos
Generales para la Clasificacion y Desclasificacion de la Informacion Publica que refiere que

» DECIMO. Para fundar la clasificacion te 1 i coma , debera & articulo, fracadn, incigo, subinciso y pérafo

defa Ley, o de otras di 3 Ingales o reg que 12 atorguen o5e

Asimi dabard moth ia clasificacién que se realice. precisandose ias i i particul 0 CAUSAS

inmediatas gue llevaron @ Comité a conclulr que ¢l case el dra an los prov por lt Ley, o las diversss

0 legales o regl licab
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para fundar la clasificacién de la informacion como reservada, debera senalarse el articulo,
fraccion, inciso, subinciso y parrafo de la ley, o de ofras disposiciones legales o
reglamentarias que expresamente le otorguen ese carécter y que ademas debers motivarse
la clasificacion que se realice, precisandose las circunstancias especiales, razones
particulares o causas inmediatas que llevaron al Comité a concluir que el caso particular
encuadra en los supuestos previstos por la Ley de Transparencia, o las diversas
disposiciones legales o reglamentarias aplicables,

En el acuerdo de reserva esta fraccibn esta satisfecha, ya que el Comité de
Informacién cité diversas disposiciones de varias legislaciones que de acuerdo a ella son
aplicables al caso concreto y, ademas el ente obligado, de acuerdo a &l, dio los
razonamientos del porqué de la reserva de la informacion, es declir, la motivacion ya que a
través de ésta se conceptualiza como una exigencia esencial para establecer, sobre bases
cobjetivas, la racionalidad vy legalidad de los actos de ia autoridad que permitan al afectado
conocer las causas y motivos de la decision —ya que se lrata de una excepcion al derecho a
la informacién- y a este drgano encargado de resoiveria a la luz del anslisis de la cuestion
discutida (visible de la foja 26 a la 30 de autos).

—

— A
Ili, El documento, la parte o las partes de los mismos que se reservan. CC L 14

La anterior fraccién en el acuerdo de mérito esta cumplida, porque se ééiviene-
claramente cual es la informacién que reserva {visible en las foja 29 de autos). S

IV, El plazo por el que se reserva la informacion,

Esta fraccion estd cumplida tal y como se observa en la foja 29 de autos,

V. La designacién de la autoridad responsable de su proteccion.

El Comite de Informacion del ente obligado designd quién seria la autoridad
responsable de Ia proteccidn de Ia informacion reservada y en esle contexto esta cumplida la
fraccién mencionada, pues en dicho acuerdo de reserva se observa con claridad quien tiene
&l resguardo de fa informacion y esto se demuestra en la pagina 29 de autos y, en los que se
advierte con claridad quién es el responsable de su proteccion.

En conclusion de las formalidades con la que debe de cumplir la autoridad al momento
de realizar ei acuerdo se reserva materia de estudio, esta Comisidn de Transparencia

“a
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a@spninarausstiel anaiisis del articulo 34 el mismo esta cumplido en cuanto a la forma, como

ha quedado apuntado en e! estudio de las fracciones antes realizado.

8. Se debe analizar si el acuerdo de reserva cumple con los requisitos de fondo —
fundamentacion de acuerdo a la Ley de Transparencia—.

Los requisitos de fondo para clasificar 1a informacion como reservada tienen su
fundamento en fos articulos 35 y 41 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica del Estado.

En efecto, la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado es el
instrumento legislativo gue contiene la causales de excepcién al principio de publicidad
contempladas en el mencionado articulo 41, por ello, ordenamientog rangoe inferior o
supuestos no ﬁqgtem_pmdos en esa ley, «ni_en los Lineamientos nerales para la

Y Clasmcacaony Desdastmamérane la Ihformac»dn Pubhca\m pueﬂen eslauafoer excepciones
a la publicidad no con&mpﬁadasfan laley de la matena y sus lmeemientos ‘

nx , debe dejarse en dém cusles son las razones para reservar determinada
A ‘mfo ion y, es la propia Ley de Transparencia y los lineamientos los que establecen un
catalog  en los que refieren qué informacion puede y debe ser reservada.

En la Ley de Transparencia, dicho catalogo de excepcion al principio de méaxima
publicidad en materia de informacion reservada, esta contemplada en el articulo 41 y que es
precisamente el que la autoridad fundamenté en el acuerdo de reserva, especificamente en
la fraccion IV.

Ademas, la autoridad invoc los lineamientos vigésimo sexto, fraccién Ill, de los
Lineamientos Generales para la Clasificacion y Desclasificacién de la Informacién Publica.

9. Fundamentacién sobre la prueba de dafio.

Los requisitos que conllevan a la prueba de dafio estédn contemplados en el articulo
35 de la legislacion que nos ocupa ya que dicho precepto establece que para fundamentar y
motivar la clasificacién de informacién publica como reservada, se debera aplicar el principio
de la prueba de danc, mediante la acreditacion de sus respectivas fracciones y que son

como siguen;
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En lo que toca a ia fraccion I, ‘sobre |a identificacion de la informacion que se
encuentra prevista en alguna de las excepeiones estabiecidas en la Ley de Transparencia.
Esta fraccion esta cumplida porque la autoridad de la informacién que reservo, adujo que
ésta se encontraba dentro de las hipoiesis del articulo 41, fraccién IV, de la Ley de
Transparencia en relacion con el lineamiento vigésimo sexto, fraccin lII, de los Lineamientos
Generales para la Clasificacion y Desclasificacion de fa Informacion Publica.

En cuanto a la fraccion |1, del articulo. 35, de la ley de la materia se refiere a las
consideraciones a que la publicidad de la informacion sefiglada, puede amenazar
efectivamente el interés publico protegido por la ley. Y la autoridad para justificar lo anterior,
en su acuerdo de reserva adujo los motivos del porque se debe de mantener la reserva de Ia
informacion motivo de la solicitud de acceso a la informacion publica, ya que los documentos
que reservd se encuentra sub-jlidice Y gue de darse a conocer esa informacin podria
amenazar el interés plblico de que el procedimiento administrativo de responsabilidad tenga
continuidad y se resuelva en tiempo y forma.

Por lo que se refiere a la fraccién I, de! mencionado articulo en el sentido de que-el
dafo es probable, presente v especifico ¥ que podria producir la publicidad de lé\. i@gkmgg;én"ﬁ
sefalada, sea mayor que el interés plblico, i ente obligado desglosd la prueba |‘de dafio, ya
que menciond que el dafio era probable, presente y especifico, pues adujo: & =

Que el dafio probable, presente y especifico que podria producir la publicidad
de la informacién, sea mayor que el interés publico. Por la naturaleza de fa funcin
publica que desarrolla la Contraloria General del Estado a través de la Direccion de
Responsabifidades e Inconformidades en el expediente administrativo de que se trata,
cuyo objetivo es depurar el servicio piblico y por ende el resultado es de interés
‘general por las implicaciones que frae consigo, el gobernado otorga mayor
importancia a esa actividad del Estado, por encima de un interés particular de conocer
la informacién, estando aun pendiente de resolverse el asunto, porque se
imposibilitaria el curso normal del proc dimiento, al revelarse las pruebas y
estrategias procesales, y ademés se expondrian aspectos del proceso deliberativo
Dara resolver el asunto, generando posibles ventajas al presunto responsable.

Por tanto, el difundir cualquier dato del expediente, podria entorpecer ias labores de
investigacion a cargo de la Contraloria General del Estado, siendo su finalidad
constatar ¢f cumplimiento de las Leyes aplicables en el ejercicio del empleo, cargo o
comision de los servidores pablicos, la que no se concretaria de proporcionarse la
informacién.

=

i
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de Acceso a la Informacion Publica .
San Lbis rsigsisentido, estd acreditado la cita de la prueba de dafio por parte del ente

obligado en su acuerdo de reserva, en el sentido de dar sus argumentos del porque, de
acuerdo a ella, el dafio es probable, presente y especifico que podria causar la publicidad de
la informacién contenida en la informacion que le fue solicitada a la autoridad,

10. Cumplimiento del ente obligado en su acuerdo de reserva sobre los formulismos
que exige la Ley de Transparencia para reservar la informacién.

De lo expuesto, esta Comision de Transparencia determina que la autoridad, en
esencia, cumplié con los formulismos que le exige tanto ia Ley de Transparencia como los
Lineamientos Generales para la Clasificacion y Desclasificacion de la Informacion Pablica en
cuanto a ia informacion que reservo, es decir, que no solo cité fas disposiciones legales que
considerd  aplicables ‘al caso, sino que ademas. siguié el orden. lecido para la
formulacién de Sus acuemos de reserva, asi oomo pmc;smen su acfe%g

j' cwcunstancnq}s espec"

de reserva las
S, [azones pa?ﬂculanaa cams inmediatas que llmron al Comité a
ncluu' Gue el caso mgglar adra en supl@stos g[qustbs por la léy o las diversas
) osvcaones Iegales o reglamenlanas«ap!:aables para hseer el acuerdo de reserva.

Pllr = /\ De ahl que sin duda, en cuanto a los formulismos para la elaboracién del acuerdo de
reserva en cuanto a forma y fondo que la Ley de Transparencia le exige, en este caso al
Comité de Informacién para la elaboracion del acuerdo de reserva materia de este estudio, el
rmismo cumple con los requisitos, pues es la propia legislacion de la materia la gue establece
las bases para reservar determinada informacién y, lo anterior se corrobora con el tercer
parrafo del lineamiento octave de la Lineamientos Generales para la Clasificacion y
Desclasificacion de la Informacion Piblica que establece que no puede negarse el acceso a

la informacion que no cuente con un acuerdo de reserva emitido con las formalidades gue

cumplio fo anterior.

11. Prueba de daiio.

De gran trascendencia es la prueba de dafio, pues al suscitarse en este asunto, en la
especie una tensién entre los derechos fundamentales previstos en el propio articulo 67,
cuarto parrafo, apartado A, fraccion |, entre el “principio de méxima publicidad” y de ‘reserva
de la informacion” que esta Uitima conmina a clasificar informacion secreta y ante dicho
conflicto o disyuntiva, deben ponderarse a través de lo que se conoce como “prueba de dano
o interés plblico”, y asi evaluar y determinar qué informacion, concreta y especifica, es
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preciso desclasificar o develar para hacer funcionales los principios en pugna, habida cuenta
que no basta que en un documento se contenga determinada informacion que deba ser
clasificada. para impedir que los gobernados tengan acceso a la ésta.

En el caso, “la prueba de dafio® estd prevista en el articulo 35 de la Ley de
Transparencia y, es precisamente esa ley, la que define qué debe de entenderse como tal,
mediante el articulo 3°, fraccidn XXIll, ya que dichos preceptos refieren:

ARTICULO 38, Para fundamentar y motivar la clasificacién de informacion publica como reservada, se
debera aplicar el principio de la prueba de dafio, mediante 12 acraditacién de lo slguiente;

l. La identificacion de la informacién que s& encuentra prevista en alguna de fas excapciones
establecidas en la presente Ley;

I, Las consideraciones a que la publicidad de la informacion sehatada;, puede amenazar efectivamente
el interés plblico protegide por la ley. y

lIl. Que el dafo probable, presente y especifico que podria producir la publicidad de la informacién

sefalada, sea mayor que el interds piblico, . \:

o

ARTICULO 3°, Para efectos de esta Ley se entiende por: i, 4
(-1 ;e y &' S——F

XXill. Prueba de dafio: la expresion de las fazones: logico-juridicas que acrediten que el dafo que
pueda producirse, con Ia liberacidn de informacién publica catalogada como reservada, es mayor que e
interés pablico de conoger la informacion de referencia;

Esto es que, para fundamentar y motivar ta clasificacion de informacion publica como
reservada, se debera aplicar el principio de la prueba de dafio, mediante la acreditacién de
ciertos elementos, pues ese principio se debe entender comio la expresion de las razones
logico-juridicas que acrediten que el dafo que pueda producirse, con la liberacion de
informacion publica catalogada como reservada, es mayor que €l interés publico de conocer
la informacion de referencia.

Lo anterior pone de relieve que corresponde al ente obligado la carga de probar que la
informacion, que por principio es publica, se encuentra en un caso de excepcion.

12. Informacién reservada por el ente obligado.
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SanRarePmaypr claridad de este asunto, es necesario recordar qué informacion especifica

reservd el ente obligado en su acuerde de reserva ¥ que es la materia de este apartado y,
que fue;

ocumento o parte que se reserva.- La tolalidad del Expediente Administrativo de
esponsabilidades RESP-051/2010,

13.Prueba de dafio alegada por el ente obligado en su acuerdo de reserva.

Como ha quedado visto en esta resolucion al momento de que quedd refarida la prueba
de dafo del acuerdo de reserva, la misma es suficiente para mantener la reserva de la

informacién motivo de la solicitud de informacion y a que se refiere este apartado,

En efecto, recordemos lo_gque el solicitante pidié y que fue la copia debidamente

. certificada de la resolucion del expediente admfnistr’au‘vo de responsabilidades No. RESP-

_051/2010 instaurado en contra de Y sabre lo anterior, el

em? obligado adujo que ese prooednmlen!o no habia causado estado ¥ ejecutoria por lo que

/ r esa informacion se encontraba reservada mediante el acuerdo de reserva 003/2013 que el
28 vplntnocho de junio de 2013 dos mil trece el Comité de Informacion habia aprobado.

Es decir, que el 28 veintiocho de junio de 2013 dos mil trece el Comité de Informacion
del ente obligado aprobé el acuerdo de reserva 003/2013, porque en el expediente
administrativo de responsabilidades RESP-05/2010 se encontraba en tramite en la Direccién
General de Responsabilidades & Inconformidades de la Direceion General de Normatividad
de la CONTRALORIA GENERAL DEL ESTADO.

Lo anterior se sustenta porque la autoridad dijo en ese acuerdo de reserva dijo:

Al tenor de lo expuesto, el procedimiento administrativo de responsabilidades en cita,
ado que a

$&encuentra en la hipotesis ara dasmcario como informacion reservada, d
lalecha a que o se ha dictado resoluclén definitiva ni

ha sido archivado de manera deﬂnitwa por

(Visible en la foja 29 de autos)

Es decir, que de acuerdo a elta, al momento de la elaboracion del referido acuerdo de
reserva, el procedimiento no habia terminado, en virtud de que no se habia dictado
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resolucion definitiva.

Ahora, el CONTRALOR GENERAL DEL ESTADO, asi como el TITULAR DE LA
UNIDAD DE INFORMACION al momento de que rindieron su informe ante esta Comision de
Transparencia mediante el oficio CGE-DT-0678/UTAI-009/2015 expusieron que el 10 diez de
febrero y notificada al solicitante el dia siguiente habian emitido una respuesta
complementaria mediante el oficio CGE-DT-0594/UTAI-008-2015 respecto de una de las

solicitudes de acceso a ia informacion publica y que s como sigue:

BESPACHO DFL TITULAK

UNIDAD DE INFORMACTION POBLICA
CFICIO. CGF-OT-0594/UTAL008/201 5
§or Luis Potaw, S 1. Febvers 15, 20«

2015 AR de Nolidr Carnitle Trupito”

8§ ELIMINADO 1
ELTMINADO 2

PRESENTE -

Por este conducto, con fundamonto en |o dispuesto por ios Articulos 432 v 44 de 1a Ley
Qrganica de la Administracién Piblica del Estado, 61 fracclén VIT ¥ 73 de la ley de
Transparencia y Acceso & la Informacion Publics del Estado, v de manera complementaria a |a
respuesta dads el pasado 29 de Enero do 2015 por esta Unidad de Informacidn Pablica de 1a
Contrsloria General del Estado mediante oficia No. CGE-DT-OI&??/U‘IAI»004/2015, 4 sus
|scritos recibidos con nimeros de folio 00260 y 00261 adMbos de facha 23 de Enerc del dho
en curso, mediante los cuslas solicita informacion y documentacitn relstiva al expediante .
administrative de respensabilidades numero RESP-051/2010, instaurado en contra del Cp
Juan Manuel Martin del Campo Esparza; informd a usted que:

Este Organo Estatal de Contro!. del expediente Admm:slriifﬁ ) h

ReSponsabilidades No. RESP-051/2010 instaurado | C.
ﬂ sin embargofdicho exservidor publico impugnélia nlises, ¥ 80 consecuencia

a la facha no se encuentra firma 13 resolucign def expediente en mencion,

En tal virtud, no es dable proporcionarle el sentido de |a misma dade quefa resolucion n
adguindo firmeza, puesto que se [estaria prejuzgando la responsabilidad de (3 ersona
afectando su honor ¥y reg!tacigﬁ. Iasu MiSMO se estara transgrediendo al Acuerdo de Reserva
No. 003/2013.

Sin otro particular por el memento, quedo de usted.

ATENTAMENTE

SN

LIC. MARZO ANTONTO VELEZ NiETO
TITULAR DE LA UNIDAD DE INFORMACION PUBLICA
DE LA CONTRALORIA GENERAL DEL ESTADO

De lo expuesto se advierte lo siguiente:
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*  Que la CONTRALORIA GENERAL DEL ESTADO ya emiti6 resolucion.

¢ Que la persona involucrada impugno la resolucion.

*  Que de acuerdo con la CONTRALORIA GENERAL DEL ESTADO su resolucién
no se encuentra firme.

¢ Que de darse a conocer la resolucioh se estaria prejuzgando la responsabilidad
de la persona y que con ella se afecta su honor ¥ reputacion.

* Que de darse a conocer la resolucion se transgrede el acuerdo de reserva
003/2013.

De lo expuesto estd claro que el procedimiento de responsabilidad que la
CONTRALORIA GENERAL DEL ESTADO seguia ha terminado, pues de acuerdo a ella ha
dictado resolucion -y que la misma ha sido mpugnac;g,—. -

: i 1
2 Asi pugs de q@f@nﬁdaﬁ' con ,g! acugdq/de Qéservs a fdptondad @ponsable de Ia
proteccion de la informacion esiia Direccion __’Resppns;byndades e Incodﬁom;dades de la

_ Direccién General de Norﬁuatmda& de la CONTRALORIA GENERAL DEL ESTADO y, on

- &sa sa tesitura de acuerdo con el articulo 12, fraccion Ill, del Reglamento Interior de la

C poptralgna General del Estado!, tiene la atribucién siguiente:
{

" AJTICULO 12.- Corresponden a la Direccidn dg Responsabilidades e Inconfermidades, fas siguientes
atribuciones:
[
lll.- Substanciar y resolver los procedimientos administrativos disciplinarios de la competencia de ia
Contraloria General, previstos en la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado y
Municipios de San Luis Potesi, y otros ordenamientos, @ imponer las sanciones Gue procedan cuando
sa determinen responsabilidades administrativas.

De lo anterior, esta claro que esa direccién tiene que substanciar y resolver los
procedimientos administrativos disciplinarios de la competencia de la Contraloria General,
previstos en la Ley de Responsabilidades de los Servidores Piiblicos del Estado y Municipios
de San Luis Potesi, y otros ordenamientos, e imponer las sanciones que procedan cuando se
determinen responsabilidades administrativas.

En esa postura, la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado y

ntpdi201.144, 107.24641anEﬂMn‘_(XJNTRALOR"&c3%8¢A%2CGENERAL%ZCOEL%MSTADOJMS&%&GCWm.%ZOm.%z
OlvNomathidad/N).-REGLAMENTO%20INT) ERFORMODE%ZDLA%?ODONTRALORIA%MWRAL%MEL%MSTADO.M!
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Municipios de San Luis Potosi en su articulo 82, fraccién 112 establece que:

ARTICULO 82, Las autoridades competentes: conforme a esta Ley, impondran las sanciones

adminisirativas a que se refiere el Capitulo IV de este Tituio, mediante el siguiente procedimiento:

[

Il. Concluida ta audiencia, fa _auleridad resoiverd dentro de los quince dias habiles siguientes.

determinando fa Inexistencia de re! € responsabilidad o imponiende al infractor las sanciones - administrativas
correspondientes, y notificara la resolucién dentro de Ios cinco dias habiles siguientes al servidor

pubiico imputado, al titular de la dependencia o entidad o al representante designado y, en su caso, al

particular & faver de quien se hubiere decretads ia reparacion de los daftos v perjuiclos causados;

Es decir, que en el ¢caso de que nos ocupa hay resolucion, o dicho de otra forma, el
procedimiento de responsabilidad ¥a no se encuentra sub judice, sino que el mismo ha
terminado mediante el dictado de la resolucién correspondiente por parte de la autoridad
sancionadora, por ende, en esa postura ya no se estaria en el supuesto del articulo 41,
fraccién IV de fa Ley de Transparencia relacionado con el lineamiento vigésimo sexto,
fraccion W, de los Lineamientos Generales para la Clasificacion y Desclasificacion de la
Informacion Piblica ya que éstos respectivamente astablecen 1o siguiente:

de ias siguientes hipdtesis:
[]

ARTICULO 41, La autoridad solo podrd dasificar informacion coma reservada, cuando concutia ;}9!.@
-
<

iy

IV. Cuando se trate de espedientes de juicios. o procedimientos que no hayan causado eslado g_”

ejecutoria, con excepcidn de los casos en los que sea Inexcusable la tutela del derecho de prmeccldn
de datos personales, previsto en Ja presente Ley;

VIGESIMO SEXTO. La informacién se clasificard como reservada en Jos términos de la fraccién 1V del
articulo 41 de la Ley, siempre que se trate de expedientes de Juiclos o procedimientos que no hayan
causado estado. con excepcitn de los casos en los que sea Inexcusable fa tuiela del derecho de
proteccidn de datos persenales, tales como:

58
lif. Procedimientos de responsabilidad adminkstrativa;

Asi, en el caso, ya se dijo que. ese procedimiento ya no esta como tal y, en esa
tesitura se ha dictado resclucion o, dicho en otras palabras ya no hay procedimiento sino una
resolucion.

En esa postura, con el dictado de la resolucion dentro del procedimiento de
responsabilidad se ha cumplido con ¢l articulo 82, fraccién Il de la Ley de Responsabilidades

" AYIS0.20.102, 1 TNy 115 pf
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es Pablicos del Estado y Municipios de San Luis Potosi, pues se ha puesto fin
al procedimiento, es decir, hay decision.

Sin embargo, esa decision no esta firme, es decir, que el procedimiento estd sub
judice y, por ende debe subsistir el acuerdo de reserva de que se trata, pues el mismo no ha
causado estado y ejecutoria,

En efecto técnicamente causar estado ¥y ejecutoria se refiere la cualidad que se le
atribuye a las sentencias o resoluciones que por no ser susceptibles de ulterlores
impugnaciones o discusiones han adquirido la autoridad de cosa juzgada y que en ese
sentido es igual a sentencia firme, en el caso, diches tecnicismos deben de aplicarse.

Es decir, que el ente obligado una vez que iniqiﬁ un prooedimiema(j%ermmé Y quene

obstante lo an_,lg%, di soluqe_m{ue 'mpqg;}ada %seg, qqega sub-;udur%
" [ - ur
Por eﬁc.\ cuanda una, a\utgr;\~ ‘ djuma mgﬂlank laffgulmmacmn de, @“h este caso, un
'—T"rooedvmsanto admmnstratwo es,mob&atable que de confonmdad con mencionado articulo 44,
i f'r}clém Xll de la Ley Organica de la Administracién Pablica del Estado corresponde a la
O_ONTR*ALORIA GENERAL DEL ESTADO conocer e investigar los actos u omislones de los
sg'ﬂ'rqi;}és plblicos que pudieran constituir responsabilidades administrativas o delitos,
aplicando las sanciones que correspondan en los términos que las leyes sefalen la
inhabilitacién para desempefiar empleos, cargos o comisiones de los servidores piblicos en
la administracion estatal y ello solamente se logra a través de que toma decisiones en el

procedimientos que inicia y, por ende culmina mediante la resolucion respectiva,

Asl, en los articulos 12, fraccién Xi"?, del Reglamento Interior de la Contraloria
General del Estado, 87, primer parrafo y 88" y 90, primer parrafo de la Ley de

SARTICULO 12.- ¢ alal an to Rasp didades e Inuonk I si Hribaic

185

X1.- Conoter, substanciar y resoiver, los r itEAratives Gque 32 X en contes de ks Contralora General con motive e sus
acuenios o a a3 dispasici lagstas apicablés.

" ARTICALO 87. Las rosoluciones en las gup 56 | % iviss, podrén ser i por &l sarvidor publico anle
|a propés autoridad que las dicie moeds al recurso de o0, & cud se i dentro de ks quince dias habies siguisates a ln
facha en que suna efectos la nobficacion de 13 resalixad La dewmwmosesujetaréalasnumssmguem
ARTICULO 88. La intemosicion del recurso 3 & slecuckn da fa ! i lo solicita al promovents, conforme & fas
siguientes regles: ...

ARTICULO 90. El sanddor puibios o por tag Hack driristrath qwsedmnoonlmmaemmub podra optar por
nterporer of recurso de ion, o Impugnarias G e ante &l Tribinal Estatal da lo C 4 i COn iGn do

135 que dlclan a2 autoridades a que se tefioron las fracsiones |, W, I, KX y Xl ded articulo 3¢ g st Lay, pues en estas casos sofo g6
contard con & recunso administratva,
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Responsabilidades de los Servidores Pdblicos del Estado y Municipios de San Luis Potosi,
prevén los medios de impugnacion, ya sea anle la propia autoridad o bien ante el Tribunal
Estatal de lo Contencioso Administrativo ¥ que de conformidad con los articulos 8915 de ia
Ley de Responsabilidades de los Servidores Pblicos del Estado y Municipios de San Luis
Potosi y 96 y 9716 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado, dichos medios de
impugnacion tienen por objeto en el primero de los casos que la autoridad administrativa de
Que se trate, confirme. anule o modifique la determinacién impugnada y en el segundo caso
que las sentencias definitivas deberan reconocer total o parciaimente la legalidad ¥ validez
de la resolucion o acto impugnado; declarar total o parcialmente la nulidad de los mismos v
de las consecuencias que de éstos se deriven, o decretar la nulidad del acto o resolucién
modificandolos para determinado efecto, debiendo precisér con claridad ia forma y términos
en que la autoridad debe cumplir, salvo cuando se trate de facultades discrecionales,

Es decir, que en ¢l presente asunto existe un medio de impugnacién en contra de la
resolucion y, en la que por medio de éste se pueda, revocar, modificar o confirma, empero, lo
cierto es que esa resolucion no ha causado estado,

Lo expuesto, incluso tiene fundamento en los articulos 85, 85 BIS, 85 TER y 8

QUATER Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado y Municipi‘gs de
San Luis Potosi que son como siguen: t

RS
S

" ARTICULO 89, £l recurso te fevocacidn tenda por obleto que I autoided administrative de gue 26 Irte, confime, anuo o modificus fa

determinacitn Impugnada,

Las respiuciones anulstodas tendrén & efecto de restituir al senvider publico, en o goca de 108 derschos de que hublere sido pelvada gor
jecucion de las sanch las, sin pergicio de % que {ecen alras leyes.

MARTICULO 98. Las ilas defnitiy berd W © la k « ydidﬁzdehmnﬂw&noawiwm:

decuarlowouamhlmm?anﬁdaddelosvﬁmydehswmecwndwwedsémsedeﬂven.umwlamlidaddelac!no
é madficandoles para g afacto, debi precisar gon of & forma y téminos en que ks debe cumplic,

salvo cupndo go trate de facultadis discracionales,

Enlos uiclos en que so reclama la i @n los dehwydeﬂasmlidndpadmﬁslddsumymtimdus:n

Lus:Pmosl.minsmmnuassdelermlm.ensumsq.ep latencis de respar avimanial a cargo de ia entidad demandada, y o

deracho del o 3 Rt ingk fijdndoss & monto que he de p dorme a los de ess Ley,

ARHGU.OW.Dewkmmhsmdamaclw.émdamaslndmsauo_ I ¥l axtor d

owoadaaamgroresunmsmmelgocedem" Anos Qe le hiubi sido Indedi & o idos, 8n les

Wrminos que 58 estal¥ezca,

Cuando sa decrele la nulidad de una fudidn fiscal o adminisirativa fa 4 un particular quedard ésta sin sfocto, guedando expadios

f0e derachos o3 las auterdades,

Cuando se trate de una ia ala idad an los juicios o por esta en e de la fraccion VI det sticuko 19 de

osta Ley, e Tribunsi comunicars inmedlatamonta fa misma a s sclors pan fos wfectos qus resul formie a bo daterminado en la propis

¥ 8N 188 disposi legules apll
El Pl da leg esdeo«donpwlcaemmésgam.mbmw.mlwammwswaummho

funciones deban intervenir b su ejecucién, aun Que no hayan tenide el cardcter de demandas en & Juiclo, estardn chiigadas a su
¥ les secin a5 disposic ded Capltulo X de esta Lay.

—-
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