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Comision Estatal de Garantia

de Acceso a la Informacién Pablica
San Luls Potosi

San Luis Potosi, San Luis Potosi, 8 ocho de julio de 2015 dos mil quince.

Vistos para resolver los autos que conforman del expediente 160/2015-2 de! indice de
esta comision, relativo al recurso de queja, interpuesto via infomex por [N

IR 100 1 B Al ' 2 actos del GOBIERNO DEL ESTADO DE SAN LUIS POTOSI por
conducto de la SECRETARIA DE ECOLOGIA Y GESTION AMBIENTAL a través de su

TITULAR, de su RESPONSABLE DE LA UNIDAD DE INFORMACION PUBLICA y de su
DIRECTOR ADMINISTRATIVO y,

RESULTANDOS

Solicitud de acceso a la informacién pablica

PRIMERQ: E| 14 catorce de abril de 2015 dos mil gquince
- presenté una solicitud:de acceso a la informacion pablica a la SECRETARIA DE

S 36& Y GESTION AMBIENTAL a través del sistema electronico infornex, misma que
*q)u_endg,,:egistrada con el folio electrénico 00091215 noventa y un mit doscientos quince,

. solieittid que refiere lo siguiente:
i tid que

1.- a)- El nimero de telefonos (sic) celulares adquiridos yfo lineas de felefonia celular
contratadas para esta Dependencia.

b) Companias (si¢) con las que estos apartatos (sic) fueron adquiridos o bien con ias que
se confrato el servicio de telefonia movil (Teleel, lusacell, Nextel, etc.)

¢) Nombre de cada uno de los funcionarios a quienes les fueron otorgados dicho aparatos
o bien de las personas que hacen uso de los mismos.

Mi“ ﬁml Dates de kx solichiud

Tipo dm Capturs Blectrinics
Tip &0 Solicitud Enformacion Fublics
Dependanca que recbe 1 eclicind Secretaria de Ecologre ¥ Gestion Ambrental
S8 34 16 selcrbid e . [l' 30.- Bl nimero de telefones celdares adquindos y/o lineas de telefonia -J
celular d3s para ecka De decci =
b} Companias con las que es5toa 3pdrtstos fuercn adquiridos o bien <on fas
Archivo djuste de b salicited (Mo hay archivo adjunto)
Rogresar 3 reports
{Visible en ia foja 1 de autos).
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2 QUEJA-160/2015-2 INFOMEX

Respuesta a la solicitud de acceso a la informaci6n pablica

SEGUNDO. Ei 23 veintitrés de abril de 2015 dos mil quince la SECRETARIA DE
ECOLOGIA Y GESTION AMBIENTAL dio contestacién a la solicitud de acceso a la
informacién pablica mediante el mismo sisterna infomex de la forma siguiente:

Informacién disponible vis Infomex D3tes de In solicicud

En atencion a Ia solichud de informaciée, me Permito hacer de su conocmients que la misma & encwentrs desporitle en
medios elechonicas, por lo que pusde conoatarla en ecte tictema, NOTA: L3 Irforeaacion pusde venr #n archivo adjunto, fevor
c& verificards. Gracias por ejercer i devecho o la wformscion

Descripesdn de fa respuesta temiinal SE ENVIA Ti A SOLICITUD 00091215 j
o i o e teeest B ONTeSzacton SERGIa Pt

Regravar o caparts

MEMO.DA.033/2015
San Luis Potosi, S. L. P., a 23 de ABRIL del 2015

LIC.GABRIELA ACUNA GRAJEDA
RESPONSABLE DE LA UNIDAD DE INFORMACION PUBLICA

PRESENTE.- (Q‘;' Q;g“‘

En relacion a su MEM UL-86/2015 de fecha de recibido el 22 de abril de 201

solicitan a través de infomex con nimero de solicitud 00091215 del 14 de abril
ELIMINADO 1 donde nos solicita la siguicnte informacion,

Podria por favor mencionar:

o ™ Elndmdnwﬂonoceﬂuhmadqulﬂdosyloimdc lefoni: 1] contratad;
para esta dependencia.

2. Companhconlaquemmmos'uemnadqulddo:oblenoonluqueuwmvnéd
servicio de telefonfa mévil (Teleel, lusacel, Nextel, ect.)

Respecto a la pregunta No. 1 por parte de la oficialia Mayor de Gobiemno asignaron 7
(siete) lineas telefonicas moviles.

Respecto a la pregunta No. 2 la Oficialia Mayor es la encargada de realizar los contratos de
servicio, de las lineas telefonicas contraidas con la compaidia de Telcel y Nextel,

Sin otro particular le envié un cordial saludo,
ATENTAMENTE
C.P. DELFINO JUAN ALBERTO SOLIS MORA

DIRECTOR ADMINISTRATIVO.

(Visible en las fojas 3 y 4 de autos).
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Comision Estatal de Garantia
de Acceso a fa Informacion Publica
San Luis Potos(

Inconformidad del solicitante

TERCERO. El 28 veintiocho de abril de 2015 dos mil quince el solicitante de la
informacién interpuso el recurso de queja ante esta Comision Estatal de Garantia y Acceso a
la Informacién Publica del Estado en contra de la respuesta a su solicitud de informacion
publica mencionada en el parrafo anterior, recurso que quedd registrado en el sistema
infomex como RR0O0008715 ocho mil setecientos quince.

Admisién del recurse de queja

CUARTO. E! 28 veintinueve de abril de 2015 dos mil quince la Presidente de esla
Comisién dicté un auto en el que admitié a tramite. el presente recurso.de queja; se tuvo
como ente obligado al GOBIERNO DEL ESTADO DE SAN LUIS POTOSI por conducto de la
SECRETARIA DE ECOLOGIA Y GESTION AMBIENTAL a través de su TITULAR, de su
RESPONSABLE DE LA UNIDAD DE .[NFORMAGION. PUBLICA y de su DIRECTOR
ADMINlSTRATIVb; se le tuvo al recurrente por sefnalado domicilio para oir y recibir

o hotifi
\ifebe
i'ri@fﬁ(' {aran odas las constancias conducentes gue tomaron en cuenta para emitir ia respuesta

en el sentido en que o hicieron; también las autoridades debian de informar a esta Comision

de Transparencia si tenian la obligacion legal de generar, administrar, archivar o resguardar
la informacién solicitada; que de conformidad con el articulo 77 de ia ley de |la materia se les

jones; la Presidente de esta Comision anotd y registrd en el Libro de Gobierno el

ecurso con el expediente 160/2015-2; se requirid a los entes obligados para que
informe en el que argumentaran todo lo relacionado con el presente recurso y

hizo saber a los entes obligados que para el caso de gue argumentaran la inexistencia de la
informacion al momento de rendir su informe, deberian de remitir copia certificada de las
constancias que acrediten las gestiones que han realizade en relacién con dicho numeral; lo
anterior con independencia de las facultades con que cuenta este organo colegiado de
acuerdo con ese articulo; asimismo se les requirid para que manifestaran si existia
impedimento legal para el acceso o la entrega de la informacién solicitada y debian fundarlo
en las hipotesis estabiecidas en los articulos 41 y 53 de la ley de |la materia, s decir, cuando
se tratase informacion reservada o confidencial; asimismo se les apercibié que en caso de no
rendir el informe en la forma y términos requerldos se le impondrian en su contra las medidas
de apremio establecidas en el articulo 114 de la Ley de Transparencia y Acceso a ia
Informacion Publica del Estado; se les corrid traslado con fa copia simple del escrito de queja
y de sus anexos; se les previno para que acreditaran su personalidad, asi como para que
sehalaran persona y domicilio para oir y recibir notificaciones en esta ciudad.

Cordillera Himalaya No. 605 01 800 2CEGAIP
Lomas 4a. Seccion C.P. 78216 www.cegaipslp.org.mx
San Luis Potosi, S.L.P. Tels. (444) 825 1020 825 6468



4 QUEJA-160/2015-2 INFOMEX

Rendicion del informe

QUINTO. £l 11 once de mayo de 2015 dos mil quince la Presidente de esta Comision
dictd un auto en el que el dia 08 ocho del mismo mes fuvo por recibido el oficio
ECO.03.752/12015 firmado por el Secretario de Ecologia y Gestion Ambiental, junto con
cuatro anexos; se le tuvo por reconocida su personalidad; se le tuvo por rendido en tiempo y
forma el informe solicitado; por sefialado domicilio Y personas para oir y recibir notificaciones:
se le tuvo por ofrecidas y desahogadas las documentales que al efecto ofrecié dada su
especial naturaleza; en virtud de la razon del notificador de esta Comision de Transparencia
en el sentido de que el servidor que presta el servicio de correo electrénico del solicitante o
devolvio, se ordend que las notificaciones le fueran hechas en los estrados de este organo
colegiado; se declard cerrado el pericdo de instruccion y se turnd para tal efecto a la
ponencia de la Comisionada M.A.P. Yolanda E. Camacho Zapata por 1o cual se procedio a
elaborar la presente resolucion Y,

CONSIDERANDO

Competencia

PRIMERO. Esta Comision Estatal de Garantia de Acceso a la Informacion Publica es
competente para conocer y resolver la presente queja de conformidad con los ariiculos 8,
parrafo cuarto, apartado A, fraccién IV, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 17 Bis, de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberanc de San Luis
Potosi; 81, 82, 84, fracciones 1 y II, 99 ¥ 105 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica de este Estado, por lo que se procede al estudio def asunto en cuestion
y el dictamen de Ia presente resolucion.

Via

SEGUNDO. La via elegida por el promovente es la correcta, en razon de reclamar
ante este organo colegiado la violacion a su derecho fundamental de acceso a la informacion
publica, ya que se inconforma con la respuesta por parte del ente obligado a su solicitud de
informacion, supuesto éste que se encuentra en los articulos 74 y 98 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica.
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Comisién Estatal de Garantia
de Acceso a la Informacion Publica
s Potos|

TERCERO. Resulto procedente la admision y substanciacion del recurso de queja,
toda vez que el recurrente observé integramente las formalidades establecidas en la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Plblica del Estado de San Luis Potosi, porque
cumplié con cada uno de los requisitos exigidos por los articulos 100 y 102 de la invocada
ley.

Temporalidad del recurso

CUARTO. El medio de impugnacion fue planteado oportunamente, es decir, dentro del
plazo de los quince dias que establece el primer parrafo del articulo 99 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado, ya que la respuesta a la
solicitud de acceso a la informacién publica fue el 23 veintitrés de abril de 2015 dos mil
quince y el presente recurso fug interpuesto. el dia 28 veintiocho de abril del ano en curso, es
decir, al tercer dia habil, sin contar los dias 25 veinticingo y 28 veintiséis por ser sabado y

domingo respectivamente.
ot 142

INTO. En la especie &g rnViie s} es el legitimado para

interponer el presente recurso de queja, ya que €l fue el que presento la solicitud de accesc a
la informacion publica y la respuesta recaida a ésta es precisamente a aquél a quien le
pudiera deparar perjuicio.

Sobreseimiento.

SEXTO. Dicha figura del sobreseimiento es la resolucion por parte de esta Comision
Estatal de Garantia de Acceso a la Informacion Publica de caracter definitivo porque se pone
fin al procedimiento sin resolver las cuestiones de fondo, es decir, porque se haya
actualizado alguno de los supuestos dque establece el articulo 104 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Plblica del Estado.

Asi, para que proceda el sobreseimiento debe de estarse al contenido del articulo 104,
de la Ley de Transparencia que establece los supuestos de esa figura y que son:

ARTICULO 104, Procede el sobreseimiento, cuando:
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6 QUEJA-180/2015-2 INFOMEX

|. El inconforme se desista por escrito de la queja; .
II. La autoridad responsable del acto o resolucién mpugnados, fos modifique o revoque, te tal manera

que quede sin materia antes de que se resuelva ol TeCUIso, y

. El quejoso fallezca.

Como se ve, las fracciones de ese articulo establecen los supuestos de Ja procedencia
de esa figura del sobreseimiento,

Asi, el ente obligado en su informe solicitd a esta Comisién de Transparencia que se
sobreseyera el presente asunto, pues aungue no dijo expresamente qué fraccion se
actualizaba del articulo en comento y para justificar su dicho adjunté los documentos que de
acuerdo a ella, justifican su actuar en el sentido de que dio la informacion, es decir, que ya
entregd la informacion que le fue pedida en la solicitud de acceso a la informacion publica
materia de esta controversia, esto s, que el ente obligado traté de justificar que se actualiza
la fraccion Hl, del articulo 104 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
del Estado, o sea, que la autoridad entregd la informacion al solicitante y por o tanto este

procedimiento quedaba sin materia.
misignde= S
A€
Coms: w;

En efecto, esta Comisién de Transparencia no advierte que en autes se demuestre
esa afirmacion de la autoridad, pues aunque el ente obligade no dijo expresamente a cual
fraccion de ese articulo se referia para que se sobreseyera el presente asunto, dicha
autoridad adjuntd en su informe un documento en donde de acuerdo a ella, traté de enviar Ia
informacién al correo electrénico del solicitante, empero dicha respuesta no es suficiente
para acreditar el sobreseimiento.

Sin embargo, por mas que la autoridad haya pedido en su inforrﬁe a esta
Transparencia que se sobreseyera, el ente obligado no justifico la causa o}
actualice esa figura.

En el caso, el Secretario de la Secretaria de Ecologia y Gestién Ambiental al momento
de que rindid su informe ante esta Comisiéh de Transparencia mediante e! oficio
EC0.03.762/2015, expuso que adjuntaba la copia certificada de la respuesta a la solicitud de
acceso a la informacion pablica, documento que es como sigue:
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Comigion Estatal de Garantia
de Acceso a la Informacion Pablica

San LuisEBtigla Acuiia Grajeda
De: Gabriela Acufia Grajeda (informaconpublica@segam.gob.mx)
Enviado el: jueves, 07 de maye de 2015 12:47 p.m
~~Lara:
Asunto: RESPUESTA A SU QUEJA 16072015-2
Datos adjuntos: CCNTADOR?1 - copia - copia.pdf

Buen dia, se envia respuesta a su solicitud,

8 ELIMINADO 1

ATENTAMENTE

LIC. GABRIELA ACUNA GRAJEDA

Gabriela Acuia Grajeda
. Mo Dedrvany Subsysten [MAILER DAEMON]
Evissgleh fuves 07 0 mays de 20151247 p i
Para: informagionpubiaisegam gub s
—aSuo! Relurngd mai. see Iranseript 8¢ gotails ). - .
Datos ndj\m!oe detals it RESPUESTA A SU WEJA 1E020%5 2

cimax- ¢ pe-18 -1e1
.—-“\H original massage Wit regeived @t Thu, 7 May 2015 17747:13 GMT $rom wimax-cpe-189 208-1
tﬁz .pdijal.staticiaxtel net (189,208, 101.162] (may be Torges)

3 h\ ----- The following addresses had porpat pent fatal errors ----- { |
(-ea-.nn 559 Requested action not takea; mailbox unavailable)

rart
o PN ) Trassceipt of session follows - ., while talking to mxd.hotmail.com.
G >33 DATA ) 2%
//n- 550 Requested action not Laken; mailbox unavailable 950 ),l.ll 1
User unknown ¢<< 593 Need Rupt commanid,

(Visible en las fojas 21 y 22 de autes).

En esos documentos se aprecia que el ente obligado traté de dar respuesia a la
solicitud de acceso a la informacion piblica y, se dice traté porque, el ente obligado no pudo
enviar la respuesta a la solicitud de acceso a la informacién publica, puesto que el servidor
que presta el servicio electronico lo devolvib. En ofras palabras, mediante ese medio, la
autoridad no pudo enviar la informacién, por una situacion ajena a ella.

Por tal razon, el ente obligado adjunté en su informe, fa copia certificada en donde
expuso haber notificado la respuesta a la solicitud de acceso a la informacion pablica por

medio de lista en los estrados de esa Secretaria, tal y como se advierte del documento

siguiente:
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8 QUEJA-160/2015-2 INFOMEX

P s
R
Vot T MY, NI A JULIN TR L0 AL

DFICIO No. ECO DN.G3, 334072015
Awunto. Notficaciones por Lista

NOTIFICACIONES POR LISTA QUE SE FIJA A LAS 8: D0 HORAS A LOS 08 OCHO
DIAS DEL MES DE MAYO DEL ANO 2015 DOS MIL QUINCE, EN LUGAR VISIBLE EN
ESTA SECRETARIA DE ECOLOGIA Y GESTION AMBIENTAL

RSN ENSN S TMINADO 1
Asunto Respuestas a recorsos de quers 154720151 de Il Unidsd de Transparencs do
¢5to Sevrotara

BTSSRy £/ TMINADO 1

Asunio’ Respuastas & recusos e quegn 158/2015.2 ¢ s Unidod de Transparencn de
£5la Secretana

SUISR RPN £ TMINADO 1
ASUNto ROSPUsHias A MCUrson o8 Guea 2OV5-1 oe @ Unsdad de Trasparencis de
i%la Secrstar

ST L IMINADO 1
Asunto: Rospuostas & recumos do queja 180/2015-2 de ks Unidad oo Transpanence e
ovta Secretann

RNt S TMINADO 1

Asunto. Respuesias & recursos de quepa 181720153 de fa Undad de Transparencia de
asts Socretana

SEENEN RN £ TUINADO 1
Asonto Respuestiog i recusos de gueja 1G272015-2 de I8 Undad de Transparance de
ol Socrelan

A b acorce ol C LIC SERGIO IVAN GARCIA BADILLO, Dueclor de Normataidad o
osta Secraaria do Ecologie y Gestion Arnteental dei Estado de San Lus Polos, con
undamento on bs articulos 4, 14 y 18 de s Constitucion Politica de oa Estados Unides
Mexcanos. 15 de o Consttucion Politica dol Estado Libe y Soborano a0 San Lus
Polosi, 36 Fracciones |ILIV XVl y XXI de i Ley Orpanica 06 10 AGmemistracon Futics
de Eatpdo, 7 oo la Ley General do Eguilibr Ecoldgioo v & Proteccdn al Amblests 6 y3a
Fracotn XV del Reglamenio e de B Scoretans de Ecokigle y Genstdn Ambiental
puticado on ¢ Perbdico Oficial det Estado of dia 23 do Enero de 1968; 1°. 3" do Loy
de Procedgimientos Adovnistrutivos dol Estado y Muniegos da San Luls Potosl; 107 de
aphtacan suplotona del COage de Frocadimeentos Civiles del San Luis Potos!

LA
# T C e uniety

(Visible en la foja 23 de autos).

Ahora, la respuesta que la autoridad le notificod al solicitante por ese medio fue:
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Comisién Estatal de Garantia
de Acceso a lat ablica =
San Luis Po A
By 5 08

OFICIO ECO.01.612/2015
San Luis Potosi, S.L.P. a 8 de Abril 2018

s Gabriels Acuia Grajed
Prasente.
El suscrito Secretanc de Ecologla y G Amis en el de San Luls Potosi, emiando

un corgial saludo, me pomlo P el sig

Debido a gque la sstruch de ta se ha modificado, por madio del presente se
informa a Usted, la nueva -mmdn del Comité de Informacibn, siendo designada como
Reopomuedehumdaddc‘rramoumn paraeleaodequaasumhrupombiidodqw

P alks I3 nueva Integracidn ks cual es la sigulenta:
LmnaaéoSemlo Ivén Garcla Badillo, DimdwdaNommndad como
Repre del" “'CAWoWMn de Ecologia y G

Contador Pubice Delfino Juan Alberte Solis Mora. Direclor Administrative, como
. Coordnadnr del c::mu‘ d. Wofmaao-n

Sweuno Técnico del Comité de Informacion s
Licenciada Gabrela Acufa Grajeds, Psicdioga. comao
Ruponutﬂa de |a Unidad de Transparencia,
Marla de Lourdes Gonulez Torres, Gontrabfl Interna. como
L Interna de la Secrataria de Ecologia y al.

y fundado en los anticulos 7% De la Léy Ambiental dol

"*zmmm; e I e
a del Estado d

mrmo Wumrmmwa.m.? i L

CMIERMD T JIA

TN LA e

Cacos vener

2015 “Ada da Junan Carnillo Yrupio”™
BECRETARIA OF CCOLOGIA Y GESTION AMBIENTAL
Av. Venustions Caranza No.905, San Luls Potcsl S L. .G #. 78233 Tel. {444) 151 06 09 y O1 BOUR636323

(Visible en la foja 24 de autos).

Asi, esa respuesta no es acorde con lo que el ahora quejoso se inconforma mediante
el presente recurso; en el sentido de que en la respuesta primigenia a su solicitud de acceso
a la informacién plblica no se le proporcioné la informacion sobre el punto ¢), pues como
quedo visto, la aqui autoridad dio en esa respuesta la informacion sobre quién era el
responsable de la Unidad de Informacion Publica, situacién ésta que si bien liene relacion
con el agravio, lo cierto es que no versa sobre la solicitud de acceso a ia informacion publica,
en ofras palabras, para que el presente recurso se pueda sobreseer, la autoridad debe de
entregar la informacion, lo que en el caso no acontece.

Cordillera Himalaya No. 605 01 800 2CEGAIP
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Asi pues, por mas que la autoridad haya dicho que al no poder notificar ¥
electronicamente al solicitante de la informacion por medio del correo electrénico que éste
sefiald para oir y recibir notificaciones mediante el sistema Infomex, o cierto es que, la
autoridad al nofificar por lista y anexa a este 6rganc colegiado qué respuesta le dio a ia
solicitud de acceso a la informacion publica esa informacion nada tiene que con la propia
solicitud de informacion, por mas que esa respuesta tenga relacion con los motivos de
inconformidad, es decir, que esta Comisién de Transparencia como érgano garante del
derecho humano de acceso a la informacion debe de tener la certeza de qué informacion o
respuesta le dio a la solicitud de acceso a la informacion pubiica, lo gue en el caso no
acontece, pues se insiste, el ente obligado no dio la debida respuesta al quejoso en relacién
al inciso ¢), ya que como quedd demostrade sigue sin dar a informacion solicitada
mencionada en el inciso antes mencionado, es por ello que lo manifestado por la autoridad
no resulta suficiente y, por ende no se puede sobreseer el presente recurso como el ente
obligado lo pretendia.

Asi por més que los documentos que se acaban de referir, sean en copia certificada,
las cuales tienen pleno valor probatorio de conformidad con los articulos 280, fracet » '
fraccion V y 388, primer parrafo del Cédigo de Procedimientos Civiles d @@( C A
supletoria a la Ley de Transparencia de conformidad con el articulo 41 de ésta, gin e':mquo.,._,
los mismos no resultaron suficientes para los fines que la autoridad pretendia por |a& fazsres
ya expuestas y, por eflo es necesario entrar al fondo del asunto.

Consideraciones y fundamentos
SEPTIMO. El solicitante acudié a esta Comision Estatal de Garantia de Acceso a la
Informacion Publica a interponer el medio de impugnacion de que se trata, en contra de la

respuesta proporcionada por el ente obligado.

1. Estudio de los agravios.

'ART. 280.- Ls Ley reconoce come medios de prusba; 1., ] .- Dosumentos publicos;

ART. 323.- Sun documnentos goblices: [} V- Lss ficach de en ks arch b P por
funci w4 2 quienas T Xpadician, yo sad que las miBmas e peneren de meners manus o ¥ QU 5080
por madic da firma auldarafa, dight o ica gl funci SN,

ART, 388~ Loe documentos pobilcos hacen prusba plena, pera i parte contrera pade redargliinos de falsedad y padi sy cotejo con las
matrices.,

ARTICULO 4€. Enlo no previsto en asta Lay, serdn . lag disposic oal Cadigo de Procedimientos Givilas para 2
& Estado, 9n aquélio que no contrarla s naturaleza,
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Comision Estatal de Gara;tgla
de Acceso a la Informacion Pablica ; -
san (RissRobign, esta Comision Estatal de Garantia de Acceso a fa informacion Publica

analiza el agravio de! recurrente de conformidad con lo siguiente:
1.1. Agravio.

Dicha palabra en sentido muy amplio, es el equivalente a un perjuicio o, en sentido
estricto s 1a afectacién de un interés juridico subjetivo del solicitante de la informacion o, en
otras palabras, es la afectacion que el quejoso manifiesta en su derecho de acceso a ia
informacion en el sentido de que la respuesta transgrede cualquiera de los. supuestos
previstos el primer panafo del articulo 98 de la propia iey de la materia.

En efecto, aunque la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado no establece esa palabra ni en sentido amplio ni en sentido estricto, ésta se
desentrana del primer pérrafo del articulo 982 de la Ley de Transparencia que establece
algunos de los supuestos por los cuales los recurrentes pueden presentar el recurso de queja
ante esta Comision de Transparencia y que son cuando a las personas se les niegue e

—N 5 2y v T = x :
3 la informacion o considere que la informacion que le fue entregada es incompleta,

- l‘ “’g &)fr 3

wantiem

nde con la que pidié o bien, no esté de acuerdo con la entrega de la informacion
el costo de la informacion, su formato o la modalidad de entrega.

Ahora, esos supuestos mencionados se traducen como agravios que no son mas que
la transgresion a la Ley de Transparencia y, a la luz de las inconformidades del recurrente —
agravio- ya que de éstas se desprende de las propias manifestaciones que el guejoso
realiza en su recurso de queja.

1.2. Respuesta intocada.

Como se vio, el recurrente no se quejd en sus agravios sobre la demas Informacion
que pidié en su solicitud de acceso a la informacion plblica, es decir, sobre los puntos que el
recurrente identificé como a) y b), por lo tanto, al no haber motivo o motivos de inconformidad
en contra de dichos puntos, se entiende que existe conformidad sobre éstos de parte del
recurrente —mismos que fueron vistos en el resultando primero de esla resolucion- o, en
otras palabras, al no existir esa manifestacién de inconformidad de la respuesta, elio se

2 ARTICULD 8, La parsona a quien sa la niegua sl acceso a la informacion, considere qua la Ik o gad &% i leta, no
i conla da en su soliciiug, o ne eelé de acvarde con & tiempe, costo, fermatio o medsided de entrega, podrd inkerponer
uaE anie la CEGAIR,
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traduce en que no le causa agravio al recurrente en términos del primer parrafo del articulo
98 de la Ley de Transparencia, por ello es que esta Comision Estatal de Garantia de Acceso
a la Informacion Pablica de conformidad con el articulo 108, fraccion I, de la Ley de
Transparencia confirme esa parte de la respuesta y entrega de 1a informacion.

1.3. Agravio del recurrente.
En la especie el recurrente manifesté como motivos de inconformidad los siguientes:

1.- Existe confusién en cuanto al nombre del titular de 1a unidad de informacién, en el link del
mend principal de la pagina de transparencia de la Secretaria (sic) de Ecologia y Gestién
Ambiental, en la ventana “Directorio de Unidades de informacién”, se dice el C. Sergio Cruz
Oviedo Lara como litular do la unidad de informacioh ¥y como responsable de atender las
solicitudes la C. Ll Por ofro lado en los canales de informacion por
lenguaje, en la ventana de: “Datos del Responsable de la Unidad de informacién”, aparece ofre
nombre del responsable de las solicitudes de informacién Lic. Alma Guadalupe Rodriguez
Oros, es decir existen tres nombres, por lo que no existe certeza juridica de quien es en
realidad el responsable de la Unidad de informacion, por lo que con tal
violentando mi devecho de acceso a la informacion. ceg a

Tomrrendeasld
2.- Me causa agravio ¢l hecho de que se me pretenda dar contestacion de la informacion que. -

soficite con un simple memorandum dirigido a quien dice ser Responsable de la Unidad de
Transparencia sin gue se acredite tal circunstancia con la publicacién del Peribdico Oficial det
Estado de San Luis Potosi, dicho documento sefiala el Director Administrativo, siendo que
dicho funcionario no tiene ninguna facultad de darme la informacién que solicite, (sic) vuelvo a
insistir que existe mucha confusién de quien es el que me tiene que dar la informacién, por lo
Que no se supone que la rasponsable de fa unidad de transparencia es la obligada de dar
tramite a las solicitudes de acceso a la informacién, por lo que el memorandum en ¢ita no tiene
ninguna validez ni mucho menos valor por haberio expadido una persona extrana a la Unidad
de informacién, arbitrariamente la Dependencia esta {sic) dando informacidn de manera
incompleta ya que no da contestacion a lo sefialado en el inciso ¢) por lo que es fehaciente el
dolo y mala fé (sic) con ia que se esta (sic) conduciendo esa dependencia

1.4. Agravios inoperantes.
Es necesario aclarar que dicho término es empieadc cuando los motivos de

inconformidad del recurrente no producen la eficacia en la consecucion de su propdsito o fin,
en ofras palabras no proceden.

Ie



