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                                                              QUEJA-4141/2015-2


San Luis Potosí, San Luis Potosí, 5 cinco de abril de 2016 dos mil dieciséis.

Vistos para resolver los autos que conforman el expediente 4141/2015-2 del índice de esta Comisión, relativo al recurso de queja interpuesto por Eliminado 1, contra actos del GOBIERNO DEL ESTADO DE SAN LUIS POTOSÍ por conducto de la SECRETARÍA DE EDUCACIÓN a través de su TITULAR, del TITULAR DE LA UNIDAD DE INFORMACIÓN PÚBLICA del PRESIDENTE ARBITRO DE LA COMISIÓN ESTATAL MIXTA DE ESCALAFÓN y del JEFE DEL DEPARTAMENTO DE EDUCACIÓN PRIMARIA y 

R E S U L T A N D O S

Solicitud de acceso a la información pública


PRIMERO. El 24 veinticuatro de agosto de 2015 dos mil quince Eliminado 1 presentó un escrito dirigido a la Secretaría de Educación del Gobierno del Estado en la que le pidió la información siguiente: 
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(Visible en la foja 3 de autos)

Ampliación del plazo para dar respuesta a la solicitud de acceso a la información pública


SEGUNDO. El 3 tres de septiembre de 2015 dos mil quince la autoridad notificó a la solicitante del uso de la ampliación del plazo para dar respuesta a la solicitud de acceso a la información pública que le autoriza el artículo 73 de la Ley de Transparencia de conformidad con lo siguiente:
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San Luis Potost. S.LP. @ 02 dos de septiembre del 2015 dos mil quince.

En fecha 24 veinticuatro de agosto del 2015 dos mil Guince. se recibic en la
Unidad de Informacion Publica de esta dependencia solicitud de informacion.
interpuesta por el C. Eliminado 1 o lo cuct e lo asigns No. de
Expedionte 317/0350/2015:  una ver Gnolzads por esta Unidad de Informacisn
Poblica fue remilica ol Depanamento de Educacion Prmaria, misme que por
medio de oficio DEP-STC/424/201 5, signado por el Prof. José Luis Castilo Barmentos.

Jefe el Referido Depariamento. en el Gue solicia promoga de tiempo ya aus
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95 lo tey @e Iransparencia y Acceso a la Informacién Publica vigente en el
TSR G LIS 1 plazo previsto en of precepto en comento para que esta
secretaria de Educacien por conducto de la autoridad competente este en
formacion © en su defecto emifir respuesta aue
Nofifiquese personalmente.

posibildades de entregar o
cumpla con las expectativas del solicitante.
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(Visible en la foja 4 y 5 de autos)
Respuesta a la solicitud de acceso a la información pública 

TERCERO. El día 22 veintidós de septiembre de 2015 dos mil quince la solicitante fue notificada de las respuestas a su solicitud de acceso a la información pública. Respuesta que es como sigue:
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Formato de remision para actualizar expediente de fecha 30 de Agosto del 2012
con 1 documento anexo.

<)’ Formato de actualizacién con un documento anexo.

@ Formato de actualizacion para expediente de fecha 19 de Agosto del 2013 con 4
documentos anexos.

©) Formato de actualizacion de expediente de fecha 27 de Enero del 2014 con 9
documentos anexos.

7 Formato de actualizacion de expediente de fecha 21 de Agosto del 2014 con 7
documentos anexos.
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(Visible en la foja 11 y 12 de autos). 
Inconformidad de la solicitante 


CUARTO. El 1 uno de octubre de 2015 dos mil quince la solicitante de la información interpuso el recurso de queja ante esta Comisión Estatal de Garantía y Acceso a la Información Pública del Estado, en contra de las respuestas a su solicitud de acceso a la información pública mencionadas.

Requerimiento a la recurrente, cumplimiento a éste y admisión del recurso de queja


QUINTO. El 7 siete de octubre de 2015 dos mil quince la presidencia de esta Comisión de Transparencia dictó un auto en la que requirió a la recurrente para el efecto de que remitiera la respuesta del acto que impugnó. Y por proveído del día 28 veintiocho del mes de que se trata la presidencia tuvo por recibido el escrito de la recurrente en el que dio cumplimiento al requerimiento y, asimismo la recurrente agregó la también respuesta a su solicitud de acceso a la información pública, misma que recibió el día 14 catorce del mes de que se menciona; además mediante el propio proveído del día 28 veintiocho la referida presidencia tuvo como ente obligado al  GOBIERNO DEL ESTADO DE SAN LUIS POTOSÍ por conducto de la SECRETARÍA DE EDUCACIÓN a través de su TITULAR, del TITULAR DE LA UNIDAD DE INFORMACIÓN PÚBLICA del PRESIDENTE ARBITRO DE LA COMISIÓN ESTATAL MIXTA DE ESCALAFÓN y del JEFE DEL DEPARTAMENTO DE EDUCACIÓN PRIMARIA; se le tuvo al recurrente por ofrecidas las pruebas documentales que anexó a su escrito, la cuales se admitieron y se tuvieron por desahogas en virtud de su propia y especial naturaleza; se le tuvo por señalado domicilio para oír y recibir notificaciones; la Presidente de esta Comisión anotó y registró en el Libro de Gobierno el presente recurso con el expediente 4141/2015-2; se requirió a los entes obligados para que dentro del plazo de tres días hábiles rindieran un informe en el que argumentaran todo lo relacionado con el presente recurso y remitieran todas las constancias que tomaron en cuenta para dar respuesta en el sentido en que lo hicieron; por otra parte, los entes obligados deberían de informar a esta Comisión de Transparencia si tenían la obligación legal de generar, administrar, archivar o resguardar la información solicitada; que de conformidad con el artículo 77 de la ley de la materia se les hizo saber a los entes obligados que para el caso de que argumentaran la inexistencia de la información, al momento de rendir su informe, deberían de remitir copia certificada de las constancias que acrediten las gestiones que han realizado en relación con dicho numeral; se les requirió para que manifestaran si existía impedimento para el acceso o la entrega de la información de conformidad con los artículos 41 y 53 de la ley de la materia, esto es, cuando se trate de información reservada o confidencial; asimismo se les apercibió que en caso de no rendir el informe en la forma y términos requeridos se le impondrían en su contra las medidas de apremio establecidas en el artículo 114 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado; se les corrió traslado con la copia simple del escrito de queja y de sus anexos; se les previno para que acreditaran su personalidad, así como para que señalaran persona y domicilio para oír y recibir notificaciones en esta ciudad. Por último, en cumplimiento al acuerdo CEGAIP 800/2015 S.E. se amplió el plazo para resolver el presente recurso. 

Requerimiento al ente obligado 

SEXTO. Por auto del 11 once de noviembre de 2015 dos mil quince esta Comisión dictó un proveído en el que tuvo por recibido el oficio UIP-1604/2015 firmado por el Director de Administración y Responsable de la Unidad de Información Pública del ente obligado, junto con dos anexos; ahora en virtud de que la persona que se ostentó con tal carácter no acreditó su personalidad, se le requirió para que le hiciera apercibida de que en caso de no hacerlo se le aplicaría la primera medida de apremio, por lo tanto este órgano colegiado se reservó proveer sobre su informe. Así por auto del 23 veintitrés de noviembre el Director de Administración dio cumplimiento al requerimiento que le fue formulado y por ende, se le reconoció su personalidad, se le tuvo por rendido en tiempo y forma el informe solicitado; por expresados los argumentos que a sus intereses convinieron; por ofrecidas y desahogadas las pruebas documentales que ofreció; por señalando personas y domicilio para oír y recibir notificaciones; se turnó el asunto para resolver a la ponencia de la Comisionada M.A.P. Yolanda E. Camacho Zapata por lo cual se procedió a elaborar la presente resolución y,

CONSIDERANDO

Competencia

PRIMERO. Esta Comisión Estatal de Garantía de Acceso a la Información Pública es competente para conocer y resolver la presente queja de conformidad con los artículos 6, párrafo cuarto, apartado A, fracción IV, de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos; 17, fracción III, párrafo tercero, de la Constitución Política del Estado Libre y Soberano de San Luis Potosí; 81, 82, 84, fracciones I y II, 99 y 105 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública de este Estado, por lo que se procede al estudio del asunto en cuestión y el dictamen de la presente resolución.

Vía


SEGUNDO. En la especie, la vía elegida por la promovente es la correcta, en razón de reclamar ante este órgano colegiado la violación a su derecho fundamental de acceso a la información pública, ya que se inconforma por las respuestas a su solicitud de información pública, supuesto éste que encuadra en los artículos 74 y 98 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública.

Formalidades del recurso

TERCERO. Resultó procedente la admisión y substanciación del recurso de queja, toda vez que la recurrente observó íntegramente las formalidades establecidas en la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de San Luis Potosí, porque cumplió con cada uno de los requisitos exigidos por los artículos 100 y 101 de la invocada ley.

Temporalidad del recurso


CUARTO. El medio de impugnación fue planteado oportunamente, es decir, dentro del plazo de los quince días que establece el primer párrafo del artículo 99 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado, ya que las respuestas a la solicitud de acceso a la información pública fueron notificadas a la solicitante el día 22 veintidós de septiembre, por lo tanto, el plazo para interponer la queja comenzó a partir del día siguiente, es decir, el día 23 veintitrés de ese mes y el presente recurso fue interpuesto el día 1 uno de octubre, en el caso, al séptimo día hábil, sin contar los días 26 veintiséis y 27 veintisiete de septiembre por ser sábado y domingo respectivamente. 

Legitimación 


QUINTO. En la especie Eliminado 1 es la legitimada para presentar el presente recurso de queja, ya que fue ella la que presentó la solicitud de acceso a la información pública y las respuestas recaídas a ésta es precisamente a aquélla a quien le pudiera deparar perjuicio.

Sobreseimiento.

SEXTO. En el presente asunto, esta Comisión Estatal de Garantía y Acceso a la Información Pública advierte que se actualiza una causal de sobreseimiento en razón de lo siguiente.


Dicha figura del sobreseimiento es la resolución por parte de esta Comisión Estatal de Garantía de Acceso a la Información Pública de carácter definitivo porque se pone fin al procedimiento sin resolver las cuestiones de fondo, es decir, porque se haya actualizado alguno de los supuestos que establece el artículo 104 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado.


Ahora, para que proceda el sobreseimiento debe de estarse al contenido del artículo 104, en su fracción II, de la Ley de Transparencia que establece los supuestos de esa figura y que son:

ARTICULO 104. Procede el sobreseimiento, cuando: 

[…] 

II. La autoridad responsable del acto o resolución impugnados, los modifique o revoque, de tal manera que quede sin materia antes de que se resuelva el recurso, y 

Así, el ente obligado en su informe, implícitamente solicitó a esta Comisión de Transparencia  que se sobreseyera el presente asunto y, para justificar su dicho adjuntó los documentos que demuestran su actuar en el sentido de que dio la información, es decir, que de acuerdo a ella ya entregó la información que le fue pedida en la solicitud de acceso a la información pública materia de esta controversia.

 Esto es, que el ente obligado justificó que se actualiza la fracción II, del artículo 104 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado, o sea, que la autoridad entregó la información al solicitante y por lo tanto este procedimiento quedará sin materia precisamente por haberse actualizado el sobreseimiento. 


En el caso, el DIRECTOR  DE ADMINISTRACIÓN al momento de que rindió su informe ante esta Comisión de Transparencia expuso, en esencia que la información que la recurrente adujo que le faltó la entregó posteriormente.


Ahora, para acreditar lo anterior, el ente obligado adjuntó a su informe el oficio SEGE/DEB/DEP-535/2015 y sus anexos.
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(Visible en las fojas 36, 37, 38 y 39 de autos).  

Ahora, con lo anterior, queda demostrado que el ente obligado dio respuesta a la solicitud de acceso a la información pública y, efectivamente esa respuesta es acorde con lo que ahora quejoso pidió en su solicitud de acceso a la información pública y que es la materia del motivo de inconformidad.

En efecto, si la solicitante pidió:
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e San Luis Potosi, S.L.P. que envia la Comision Mixta al Departamento de Educacion
e300 del Profr, José Luis Castillo Barrientas.




(El remarcado es de esta Comisión de Transparencia) 

Y como ya quedó visto la autoridad le entregó precisamente esa información –y que quedó vista en párrafos anteriores– y que es el acta del 19 diecinueve de junio de 2015 dos mil quince. 

Por ello, tenemos que la solicitud de acceso a la información pública está cumplida, pues ya se le dio respuesta al solicitante sobre la información que éste pidió.

Además, está demostrado que el 14 catorce de octubre de 2015 dos mil quince el ente obligado notificó la respuesta a la solicitud de acceso a la información pública ya que agregó dicha acta de notificación, máxime que la propia recurrente en su escrito que el día 16 dieciséis de ese mes presentó ante esta Comisión de Transparencia así lo manifestó, es decir, que recibió la información que le faltó y que ésta le fue entregada el día 14 catorce del mes de que se trata.


Así, lo que se pretende mediante el sobreseimiento es la acreditación de que efectivamente el acto impugnado los modifique al grado de que el recurso quede sin materia, lo que sucede en este caso, pues esta Comisión de Transparencia tiene la certeza de que la respuesta e información a la solicitud de acceso a la información pública el ahora recurrente ya la tiene, de ahí que proceda el sobreseimiento.

Consideraciones y fundamentos


SÉPTIMO. Eliminado 1 acudió a esta Comisión Estatal de Garantía de Acceso a la Información Pública a interponer el medio de impugnación de que se trata, en contra de las autoridades mencionadas por la respuesta dada a su solicitud de acceso a la información pública.


1. Estudio de los agravios.


Esta Comisión Estatal de Garantía de Acceso a la Información Pública analiza los agravios  de la recurrente de conformidad con lo siguiente:


1.1. Agravio.


Ante todo es necesario desentrañar el sentido de dicha palabra, que en sentido muy amplio, es el equivalente a un perjuicio o, en sentido estricto es la afectación de un interés jurídico subjetivo del solicitante de la información o, en otras palabras, es la afectación que el quejoso manifiesta en su derecho de acceso a la información en el sentido de que la respuesta transgrede cualquiera de los supuestos previstos el primer párrafo del artículo 98 de la propia ley de la materia.


En efecto, aunque la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado no establece dicha palabra ni en sentido amplio ni en sentido estricto, ésta se desentraña del primer párrafo del artículo 98
 de la Ley de Transparencia que establece algunos de los supuestos por los cuales los recurrentes pueden presentar el recurso de queja ante esta Comisión de Transparencia y que son cuando a las personas se les niegue el acceso a la información o considere que la información que le fue entregada es incompleta, no corresponde con la que pidió o bien, no esté de acuerdo con la entrega de la información en tiempo, el costo de la información, su formato o la modalidad de entrega.



Ahora, esos supuestos mencionados se traducen como agravios que no son más que la transgresión a la Ley de Transparencia y, a la luz de las inconformidades de la recurrente –agravio– ya que de éstas se desprende de las propias inconformidades que la quejosa realice en su recurso de queja.


1.2. Agravios de la recurrente.


En la especie el recurrente, después de narrar los hechos, expresó como motivos de inconformidad, los siguientes: 


I). Que no se le hizo entrega del documento solicitado y que consiste en el acta de cambios de supervisores o relación de los cambios de sector de los supervisores de zona de educación primaria que el día 19 diecinueve de junio de 2015 dos mil quince se celebró en el centro cultural de la sección 26 del SNTE.


II). Que de la información que le entregaron –acta del 19 diecinueve de junio de 2015 dos mil quince que se celebró en el centro cultural de la sección 26 del SNTE– no se le dieron los nombres de los servidores públicos que obtuvieron su cambio a los sectores y que de igual manera se omitió informar sobre las zonas escolares de las que fueron beneficiados en ese proceso público de cambios y que por ello la información entregada era incompleta.

1.3. Agravio inoperante.


Es necesario aclarar que dicho término es empleado cuando los motivos de inconformidad del recurrente no producen la  eficacia en la consecución de su propósito o fin, en otras palabras no proceden.


Es el identificado como I), porque ya ha quedado visto que, aunque es verdad que dentro del plazo establecido el ente obligado no le entregó la información que le faltó, en un segundo momento la autoridad le entregó la información, incluso sin costo, al grado de que de esta entrega de información se inconformó –que es el siguiente agravio– por ello, su agravio es inoperante.

1.4. Agravio fundado.

Lo fundado del agravio depende de que al recurrente le asiste la razón en el motivo de inconformidad que al efecto expresó, esto es, que efectivamente está demostrado que hay una transgresión al derecho de acceso a la información pública en términos del artículo 98 de la Ley de Transparencia por parte del ente obligado.

Efectivamente es fundado el agravio relacionados con la parte en que la recurrente aduce que no se le entregó la información, es decir que fue incompleta y por ese motivo en la especie debe de aplicarse el criterio 401/2009 que es como sigue:

ARTÍCULO 75 DE LA LEY DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACIÓN PÚBLICA DEL ESTADO DE SAN LUIS POTOSÍ, LA EXPRESIÓN “NO RESPONDIERE AL INTERESADO” NO DEBE DE ENTENDERSE DE MANERA ABSOLUTA, SINO TAMBIÉN CUANDO EN LA CONTESTACIÓN A LA SOLICITUD DE INFORMACIÓN SEA OMISA, EVASIVA, IMPRECISA, INCOMPLETA, NO JUSTIFIQUE SU PÉRDIDA, DESTRUCCIÓN, INEXISTENCIA, O NO FUNDE Y MOTIVE SU NEGATIVA. De la interpretación del artículo 75 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de San Luis Potosí la expresión “no respondiere al interesado” no debe de entenderse de manera absoluta, sino también cuando que de una solicitud de acceso a la información en la que contenga varios puntos, el Ente Obligado no se pronuncie sobre alguno de ellos, o bien cuando, el Ente Obligado por no incurrir en el supuesto de la afirmativa ficta conteste sólo por no caer en la omisión, esto es, que su contestación sea tan evasiva, imprecisa, incongruente o ambigua con lo que le fue solicitado o, que no justifique de una manera correcta y fehaciente la inexistencia o pérdida, destrucción, inexistencia de la información de conformidad con lo dispuesto en el artículo 76 de la referida Ley de Transparencia, además de que la negativa debe de estar debidamente fundada y motivada de conformidad con el artículo 16 de la Constitución Federal, pues de lo contrario se debe de aplicar el principio de “afirmativa ficta” previsto el citado precepto 75.

Lo anterior, porque en el caso ni en la primera respuesta a la solicitud de acceso a la información pública y tampoco en la segunda respuesta –y que dio causa al sobreseimiento sobre la información que la autoridad le entregó– los entes obligados no se pronunciaron sobre todos uno de los puntos de ésta y, ante tal omisión no hubo respuesta sobre cierta información que le fue solicitada.

En efecto, en la solicitud de acceso a la información pública la ahora recurrente solicitó:
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(El remarcado es de esta Comisión de Transparencia)

Como se ve, en el punto 1 uno de la solicitud de acceso a la información pública, la solicitante sobre ese punto, en realidad hizo dos solicitudes de información, ya que por un lado pidió copia del acta de cambio de supervisores –misma que ya fue entregada como se vio en el apartado de sobreseimiento– y, por otro lado, también pidió la relación o cambio de sector a sector de los supervisores de la zona de educación primaria y que tienen que ver precisamente con esa acta, de ahí que el ente obligado no se pronunció sobre ese apartado en específico de la solicitud de acceso a la información pública, en otras palabras fue omisa. Por tal razón, como bien lo refirió la quejosa en su agravio no se le entregó completa la información  ya no se le dieron los nombres de los servidores públicos que obtuvieron su cambio a los sectores y que de igual manera se omitió informar sobre las zonas escolares de las que fueron beneficiados en ese proceso público de cambios. 

Así, resultó fundado el agravio, pues del análisis de las respuestas a la solicitud de acceso a la información pública efectivamente como lo aduce la recurrente en ninguna de ellas se advierte que la autoridad haya dado respuesta sobre el punto mencionado y, por ende lo procedente es aplicar la afirmativa ficta en atención al criterio invocado. Por lo que los efectos de esta determinación, este órgano colegiado los precisa a continuación.

2. Efectos de la resolución.

Con fundamento en los artículos 75, 81, 82, 84, fracciones I y II, 99 y 105, fracción III, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado, esta  Comisión de Transparencia aplica el principio de afirmativa ficta por los fundamentos y las razones desarrolladas en el presente considerando y, por ende, se conmina al ente obligado para que entregue de forma gratuita a la quejosa la información que pidió en su solicitud de acceso a la información pública y que es:

· La relación o cambio de sector a sector de los supervisores de la zona de educación primaria –en la que se contenga los nombres de los servidores públicos que obtuvieron su cambio a los sectores y sobre las zonas escolares de las que fueron beneficiados en ese proceso público de cambios–. 
Forma de entrega de la información.

· El ente obligado deberá permitir el acceso a la información y siempre deberá de cuidar que esa información no contenga datos personales o confidenciales.

· El ente obligado deberá entregar la información en copia simple de manera gratuita, pues así fue la modalidad en que le fue pedida la información.

· De conformidad con el artículo 16, fracción I, de la Ley de Transparencia, deberá entregar la información en el estado en que se encuentre, ya que la obligación de entregarla no implica el procesamiento, ni la adecuación de la información al interés del solicitante –salvo la producción de versiones públicas del documento–.

· La entrega de la información, deberá de hacerse en la Unidad de Información Pública.


Inexistencia de la información.


En caso de que la autoridad, después de hacer la búsqueda exhaustiva de la información, es decir, después de girar oficios a las áreas u oficinas correspondientes y éstas manifiesten que no encontraron la información, entonces el Comité de Información con los documentos que acrediten su dicho, deberá de declarar formalmente la inexistencia de esa información en los archivos de esa entidad obligada.

3. Plazo para el cumplimiento de esta determinación.


Lo anterior lo debe realizar el ente obligado en un plazo que no deberá exceder de 10 diez días hábiles contados a partir de la notificación de esta resolución y vencido este término, esta Comisión lo requiere para que en tres días hábiles adicionales informe sobre el cumplimiento del presente fallo con los documentos fehacientes, -original o copia certificada- con fundamento en el artículo 131, fracción IV, del Código de Procedimientos Civiles del Estado, aplicado de manera supletoria a la Ley de la materia, de conformidad con su artículo 4.

4. Apercibimientos.


4.1. Esta Comisión Estatal de Garantía de Acceso a la Información Pública apercibe al ente obligado que en caso de no acatar el presente proveído en los términos expresados, se entenderá que no está cumplida la resolución y se aplicarán en su contra la primera medida de apremio consistente en una amonestación privada, de conformidad con el artículo 114, fracción I, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado. 


4.2. Asimismo, en caso de que la autoridad no cumpla con lo determinado por esta Comisión de Transparencia se le apercibe que iniciará inmediatamente el procedimiento para la imposición de sanciones prevista por los artículos 15, 84, fracción XX, 109, fracción IV, y 106 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, SE RESUELVE:

RESOLUTIVO

ÚNICO. Esta Comisión Estatal de Garantía y Acceso a la Información Pública aplica el principio de afirmativa ficta por los fundamentos y las razones desarrolladas en el considerando séptimo de la presente resolución.

Notifíquese personalmente la presente resolución a las partes de conformidad con lo dispuesto por los artículos 106, 108, 119 y 122 del Código de Procedimientos Civiles de este Estado de aplicación supletoria a la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de San Luis Potosí de acuerdo con su artículo 4. 


Así lo resolvieron por unanimidad de votos en sesión ordinaria de Consejo el 5 cinco de abril de 2016 dos mil dieciséis, los Comisionados integrantes de la Comisión Estatal de Garantía de Acceso a la Información Pública, M.A.P. Yolanda E. Camacho Zapata, licenciada Claudia Elizabeth Ávalos Cedillo y, licenciado Oscar Alejandro Mendoza García, siendo ponente la primera de los nombrados, con fundamento en los artículos 81, 82, 84, fracciones I y II  y 105, fracciones I y II, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública vigente en esta Entidad Federativa, quienes firman con la licenciada Rosa María Motilla García, Secretaria Ejecutiva que autoriza y da fe. 

	         COMISIONADA PRESIDENTE

                  M.A.P. YOLANDA E. 

                  CAMACHO ZAPATA


	       COMISIONADA

LIC. CLAUDIA ELIZABETH 

ÁVALOS CEDILLO  



	COMISIONADO 

LIC. OSCAR ALEJANDRO

MENDOZA  GARCÍA
	
	SECRETARIA EJECUTIVA

LIC. ROSA MARÍA MOTILLA GARCÍA 


*ESTAS FIRMAS PERTENECEN A LA RESOLUCIÓN DE LA QUEJA 4141/2015-2 QUE FUE PRESENTADA POR ++++++++++++++++  EN CONTRA DE GOBIERNO DEL ESTADO DE SAN LUIS POTOSÍ POR CONDUCTO DE LA SECRETARÍA DE EDUCACIÓN Y OTRAS AUTORIDADES Y QUE FUE APROBADA EN LA SESIÓN ORDINARIA DEL 5 CINCO DE ABRIL DE 2016.

L/OVD.
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Eliminados 1 y 2. Fundamento Legal: Artículo 116 párrafo tercero de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Información Pública; Numeral Trigésimo Octavo de los Lineamientos Generales en Materia de Clasificación y Desclasificación de la Información, así como para la Elaboración de Versiones Públicas; Artículos 3 fracción XI, XVIII, XXVIII, 24 fracción VI, 82, 138 y Transitorio Noveno de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de San Luis Potosí. En virtud de que contiene datos personales correspondientes al nombre y RFC del recurrente, respectivamente.
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� ARTICULO 98. La persona a quien se le niegue el acceso a la información, considere que la información entregada es incompleta, no corresponde con la requerida en su solicitud, o no esté de acuerdo con el tiempo, costo, formato o modalidad de entrega, podrá interponer queja ante la CEGAIP.





