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San Luis Potosi, San Luis Potosi, 14 catorce de julio de 2016 dos mil dieciséis.

Vistos para resolver los autos que conforman el expediente 038/2016-2 del indice de
esta Comision, relativo al recurso de queja interpuesto contra actos del GOBIERNO DEL
ESTADO DE SAN LUIS POTOSI por conducto de la SECRETARIA DE EDUCACION a
través de su TITULAR y de su TITULAR DE LA UNIDAD DE INFORMACION PUBLICA asi
como del SISTEMA EDUCATIVO ESTATAL REGULAR, por conducto de su DIRECTORA
GENERAL y de su TITULAR DE LA UNIDAD DE INFORMACION PUBICA y de la
BENEMERITA Y CENTENARIA ESCUELA NORMAL DEL ESTADO por conducto de su

DIRECTOR GENERAL v,

RESULTANDOS

Solicitud de acceso a la informacién publica

PRIMERO. EI 10 diez de diciembre de 2015 dos mil quince el recurrente presentd un

escrito dirigido al Secretario de Educacion del Gobierno del Estado en el que, en esencia,

solicito lo siguiente:
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Respuesta a la solicitud de acceso a la informacién publica

SEGUNDO. El dia 11 once de enero de 2016 dos mil dieciséis el solicitante fue

notificado de la respuesta a su solicitud de acceso a la informacion publica. Respuesta que
estaba a su disposicidon y que es como sigue:

Que e el expediente 317/0485/2015 relativo a a solcitud de Informacion Piblica presentada por Ud
i

en esta Secretarfa de Educacion, el dia 10 diez de diciembre de 2015, estando dentro del termino

establecido por la ley de la materia se dicto acuerdo que ordena constituirse en el domicilio del

peticionario para hacer de su conocimiento que mediante oficio DG-011/2015-2016 signado por el Dr.

Francisco Hernandez Ortiz, Director General de fa Benemérita y Centenaria Escuela Normal del Estado,
se |e da respuesta sobre lo peticionado por Usted, mismo oficto estard a su disposicion para Su entrega
oor el termino de 10 dias habiles @ través de esta Unidad de Informacion Publica con dormicilio en
Blvd. Manuel Gomez Azcarate no, 150, Col. Himno Naclonal, 22 seccidn de esta ciudad, en un horario
de 8:00 3 15:00 Hrs. Lo anterior de conformidad con ol Art. 61 Fraccion VII, 73 y 76 de fa Ley de

Transparencia y Accesa 3 a Informacion Piblica del Estado, asi como lo sefialado por el capitulo V de la
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- Trrmese
B o9 eesecstd IREPVRC S BSRNPTTST SIS
Lrnw.

Lo qu hago de su conocimiento por medio del presente INSTRUCTIVO que en via de n£> i
en G domiclie  en poder de una  persona /

llamafse - gufen se  identifica
coﬁj \-\—o—‘ siendo las 1% le  del ﬁia | del | mes

|
4
T

'dd‘ do Lt ‘l del ano Yoil DY FE wssssssmrrromasassaprrssassasersnssemsassparenss

!




3
QUEJA-038/2016-2

En respuesta @ oficio DSA/UIP-1013/2015 de fecha 11 once diciembre del ano
2015 dos mil quince, dentro de los autos del Expediente SIP/108/2015del consecutivo que se
lleva @ cabo en 12 UIP/SEER, relativo @l similar 317/0485/201 6l consecutivo de la UIP-

SEGE es de comunicarle lo siguiente:

A fin de dar respuesta 8 la pticion de informacion solicitada, dentro de los autos de!
expediente de Solicitud de Informacion SIP/108/2015, Que Usted promueve, me permito hacer
|as aclaraciones correspondientes y poner a disposicion 12 informacion que pudiera sef de su
interés y que Unica Y exclusivamente le corresponden dentro de su ambito de competencia
de esta Benemerita y Centenaria Escuela Normal del Estado con las siguientes aclaraciones

En cuantoalo solicitado en la hoja numero uno y que en su parte medular ice

* De los RESPALDOS, COMPROBACION, SUSTENTOS, CONSTANCIAS ¥
EVIDENCIAS de los Puntajes obtenidos por los docentes & fa BE ONE, que Son
EVALUADOS por: Alumnos,  Coordinaciones de Licenciatura, Deplos,
Direcciones de Area y Direccion general de la BECENE, que forman o Infegran
el DICTAMEN INSTITUCIONAL firmado én la sequnda hoja de 1a Cédula dé
Evaluacion, AVALANDO todos los (26) Puntos de la Primera Hoja: 1 CALIDAD,
9 DEDICACION y 3 PERMANENCIA, los TRES (3) Puntos de @ DOCENCIA
me refiero @ los docentes que NO participaron ef la Convocaloria 2014 y 3€
llevt a cabo en 2013, porque de los DIEZ Y NUEVE ( 19) que participaron ya oS
tengo 108 REVISO, CHECO Y VERIFICO sy veracidad confiabilidad
180 complelos con SuS respectivas Constancias

cumplimiento y qué €s
ltado un ROTUNDO FRACASO, FRAUDE Y MAS

Evidencias, pero han resu

Por lo que HOY SOLICITO ¢l Acceso a0 mds de (150) expedientes ¥ Cédulas
de Evaluacion e [0s docentes que NO PART! CIPARON e fas Canvocalonas ¥
fieron EVALUADOS por las Instancias Evaluadoras de la BECENE y (ue ¢
encugntran en fa CEDULA DE EVALUACION..." ES de (nformarle 10
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Que de acuerdo a lo manifestado por él Guevara Director dé 13,

de acuerdo a que &l Procedimiento Operativo de_

Direccion de Investigacion, es de decirle que
Evaluacion al Desempefio Docente, declarado en el Sistema de Gestion dé Calidad, expresa

en el punto 5.0 etapa 9 Entregada la CWcién' ' 1 Validadas las cedulas se
entreWﬂQEente. incluyendo Jas constancias de participacion', y esta €tapa
ha sido cubierta al entregar los resultados de evaluacion 2014 al desemperio docente.

De la Evaluacion al Desemperio Docente 2014, se encuentran digitalizadas 14
Cédulas y 2 impresas qué dan un total de 143 ciento cuarenta y tres cedulas mismas que se
ponen a Su disposicion para Su consulta y que corresponden a los docentes qué no
participaron en [a Convocatoria de Estimulos al Dgs’e_mgeﬁo Docente,

De acuerdo a lo anterior, sé le informa que se pone Unicamente @ Su disposicion 1a
informacion mencionada que Sé encuentra en las instalaciones de esta Escuela Normal del
Estado. informandole gue ol recinto habilitado para realizar 1a consulta es el Almacen de
Control Escolar yio Almacen de Recursos Humanos, sito ubicado en las calles de Nicolas
Zapata no. 200 Zona Centro de esta ciudad, dicha consuta podra realizarse en dias habiles
y en un horario de 09:00 AM a las 14:30 PM. debiendose dirigit con la Lic Hilda Cruz Diaz

de Leon ylo Lic. Gerardo Onofre Salazar, quienes son [os servidares publicos que. asociados
o indistintamente. 10 atenderan en el acceso a 13 informacion.

Una vez mencionado lo anterior &l solicitante designara de cual informacion desea la
reproduccion, y previa comprobacion del pago realizado ante cualquier oficina recaudadora
de a Secretaria de Finanzas d& Gobierno de! Estado haciéndole de su conacimiento &n esie
momento que una de ellas se encuentra ubicada en Boulevard Manuel Gémez Azcaraté no
150 ¢l Himno Nacional, 2° seccion, en la Coordinacion General de Recursos Financieros de
I3 Secretaria de Educacion de Gabierno del Estado, (SEGE), y asi mismo 56 le informa €l
costo de la reproduccion con fundamento por lo dispuesto en & aticulo 92 de la Ley de
Hacienda del Estado de San Luis Potosi &5 ¢l siquente Copia fotostatica € impresion de
documentos, 0,01 Salafio Minimo, Certificacian ce copia fotostatica de documentos, ! 00
Salario Minimo, Informandole que dicha oficina recaudadora tigne como horario de atencion
815 a 14:30 hrs; por lo que una vez comprobado el pago Se realizara la reproduccion
correspondiente de acuerdo a las capacidades lecnolagicas materiales y humanas para su

posterior entrega.
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Asimismo, y de acuerdo al pronunciamiento emitido por la Comision Estatal de
Garantia de Acceso a la Informacién Publica, y con el fin de dar cumplimiento a ley en la
materia y en caso de que fuere el deseo del peticionario, 1a informacién podra ser remitida a
través de la persona que se autorice para realizarlo y/o podra ser entregando directamente su
comprobante de pago a esta Unidad de enlace en cuyo caso se le proporcionaran las copias
solicitadas tomando en cuenta lo antes manifestado.

Finalmente se le informa que con fundamento en el parrafo Gltimo del articulo 73 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de San Luis Potosi, que
para el caso de inconformidad con la respuesta aqui brindada, le asiste el derecho de
interponer su recurso de queja ante la Comisiéon Estatal de Garantia de Acceso 2 la
Informacion Publica del Estado de San Luis Potosi. ubicada en Cordillera Himalaya No. 605
Col. Lomas 4° Seccion de esta Ciudad, dentro del término de quince dias habiles, contados a
partir del dia siguiente de su notificacion. de conformidad con los articulos 98 y 99 de la ley
de la materia.

e, “SUFRAGIO
‘. ¥EL DIRECTOR GENER
,gJCENTENARnA ESOUEJA NORMAL DEL ESTADO

B

\ ‘:_Fﬁl.'CAcw_,w
1V SSIATAL REGULAR
M 3T A

oo DR. FRANCISCO

(Visible de la foja 4 a la 7 de autos)

Inconformidad del solicitante

TERCERO. EI 26 veintiséis de enero de 2016 dos mil dieciséis el solicitante de la
informacion interpuso el recurso de queja ante esta Comision Estatal de Garantia y Acceso a

la Informacién Publica del Estado, en contra de la respuesta a su solicitud de acceso a la
informacion publica mencionada.

Admisién del recurso de queja

CUARTO. El 28 veintiocho de enero de 2016 dos mil dieciséis la Presidente de este

organo colegiado dicté un proveido en el que admitié a tramite el presente recurso de queja;
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tuvo como ente obligado al GOBIERNO DEL ESTADO DE SAN LUIS POTOSI por conducto
de la SECRETARIA DE EDUCACION a través de su TITULAR y de su TITULAR DE LA
UNIDAD DE INFORMACION PUBLICA asi como del SISTEMA EDUCATIVO ESTATAL
REGULAR, por conducto de su DIRECTORA GENERAL y de su TITULAR DE LA UNIDAD
DE INFORMACION PUBICA y de la BENEMERITA Y CENTENARIA ESCUELA NORMAL
DEL ESTADO por conducto de su DIRECTOR GENERAL; se le tuvo al recurrente por
ofrecidas las pruebas documentales que anexd a su escrito, la cuales se admitieron y se
tuvieron por desahogas en virtud de su propia y especial naturaleza; se le tuvo por senalado
domicilio para oir y recibir notificaciones; el Presidente de esta Comision anoto y registré en
el Libro de Gobierno el presente recurso con el expediente 038/2016-2; se requirid a los
entes obligados para que dentro del plazo de tres dias habiles rindieran un informe en el que
argumentaran todo lo relacionado con el presente recurso y remitieran todas las constancias
que tomaron en cuenta para dar respuesta en el sentido en que lo hicieron; por otra parte, los
entes obligados deberian de informar a esta Comisién de Transparencia si tenian la
obligacion legal de generar, administrar, archivar o resguardar la informacion solicitada; que
de conformidad con el articulo 77 de la ley de la materia se les hizo saber a los entes
obligados que para el caso de que argumentaran la inexistencia de la informacion, al
momento de rendir su informe, deberian de remitir copia certificada de las constancias que
acrediten las gestiones que han realizado en relacion con dicho numeral; se les requirié para
que manifestaran si existia impedimento para el acceso o la entrega de la informacion de
conformidad con los articulos 41 y 53 de la ley de la materia, esto es, cuando se trate de
informacion reservada o confidencial; asimismo se les apercibié que en caso de no rendir el
informe en la forma y términos requeridos se le impondrian en su contra las medidas de
apremio establecidas en el articulo 114 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado; se les corrié traslado con la copia simple del escrito de queja y de sus
anexos; se les previno para que acreditaran su personalidad, asi como para que sefalaran

persona y domicilio para oir y recibir notificaciones en esta ciudad.

Rendicién del informe

QUINTO. EI 11 once de febrero de 2016 de dos mil dieciséis esta Comision dictd un
proveido en el que tuvo por recibido 02 dos oficios, el primero con numero DG-126/2015-
2016 y el segundo sin numero, signados por el Director General de la Benemérita y
Centenaria Escuela Normal del Estado y por el Titular de la Unidad de Informacion Publica
del Sistema Educativo Estatal Regular recibidos en esta Comision los dias 04 cuatro y 05

cinco de febrero de 2016 dos mil dieciséis con 02 dos y 01 un anexos; se les tuvo por
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reconocida su personalidad; se les tuvo por rendido en tiempo y forma el informe solicitado;
por expresados los argumentos que a sus intereses convinieron; por ofrecidas vy
desahogadas las pruebas documentales que ofrecieron quienes asi lo hicieron; por
sefalando personas y domicilio para oir y recibir notificaciones; en cumplimiento al acuerdo
de Pleno CEGAIP-17/2016, aprobado en Sesion Ordinaria de fecha 04 cuatro de febrero de
2016 dos mil dieciséis, el cual se aprobo por unanimidad de votos la duplicidad del plazo de
30 treinta dias habiles, en el entendido de que la referida duplicidad, empezaria a transcurrir
a partir de que concluyera el plazo de 30 treinta dias habiles siguientes a la interposicion del
recurso de queja; se tuvo al quejoso por solicitando que en sus recursos de queja las
notificaciones se le realizaran por estrados, por lo cual todas las notificaciones deberan de
realizarse a través de los estrados de esta Comision; se turné el asunto para resolver a la
ponencia de la Comisionada M.A.P. Yolanda E. Camacho Zapata por lo cual se procedié a

elaborar la presente resolucién vy,

CONSIDERANDO

Competencia

PRIMERO. Esta Comisién Estatal de Garantia de Acceso a la Informacién Publica es
competente para conocer y resolver la presente queja de conformidad con los articulos 6,
parrafo cuarto, apartado A, fraccion IV, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 17, fraccion lll, parrafo tercero, de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de San Luis Potosi; 81, 82, 84, fracciones | y Il, 99 y 105 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica de este Estado, por lo que se procede al

estudio del asunto en cuestion y el dictamen de la presente resolucién.

Via

SEGUNDO. En la especie, la via elegida por el promovente es la correcta, en razén de
reclamar ante este érgano colegiado la violacion a su derecho fundamental de acceso a la
informacion publica, ya que se inconforma por la respuesta a su solicitud de informacién
publica, supuesto éste que encuadra en los articulos 74 y 98 de la Ley de Transparencia y

Acceso a la Informacién Publica.

Formalidades del recurso
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TERCERO. Resulté procedente la admision y substanciacion del recurso de queja,
toda vez que el recurrente observé integramente las formalidades establecidas en la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de San Luis Potosi, porque

cumplié con cada uno de los requisitos exigidos por los articulos 100 y 101 de la invocada

ley.

Temporalidad del recurso

CUARTO. EIl medio de impugnacion fue planteado oportunamente, es decir, dentro del
plazo de los quince dias que establece el primer parrafo del articulo 99 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado, ya que la respuesta a la
solicitud de acceso a la informacion publica fue notificada al solicitante el dia 11 once de
enero de 2016 dos mil dieciséis, por lo tanto, el plazo para interponer la queja comenzé a
partir del dia siguiente, es decir, el dia 12 doce de enero y el presente recurso fue interpuesto
el dia 26 veintiséis de enero, es decir, al décimo primer dia habil, sin contar los dias 16
dieciséis, 17 diecisiete, 23 veintitrés y 24 veinticuatro de enero por tratarse de sabados y

domingos.

Legitimacion

QUINTO. En la especie el recurrente es el legitimado para presentar el presente
recurso de queja, ya que él fue el que presento la solicitud de acceso a la informacion publica
y las respuestas recaidas a ésta es precisamente a aquél a quien le pudiera deparar

perjuicio.
Consideraciones y fundamentos

SEXTO. El recurrente acudié a esta Comision Estatal de Garantia de Acceso a la
Informacién Publica a interponer el medio de impugnacion de que se trata, en contra de las
autoridades mencionadas por las respuestas dadas a su solicitud de acceso a la informacion

publica.

1. Estudio de los agravios.
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Esta Comision Estatal de Garantia de Acceso a la Informacion Publica analiza los

agravios del recurrente de conformidad con lo siguiente:

1.1. Agravio.

Ante todo es necesario desentranar el sentido de dicha palabra, que en sentido muy
amplio, es el equivalente a un perjuicio o, en sentido estricto es la afectacion de un interés
juridico subjetivo del solicitante de la informacién o, en otras palabras, es la afectacidén que el
quejoso manifiesta en su derecho de acceso a la informacién en el sentido de que la
respuesta transgrede cualquiera de los supuestos previstos el primer parrafo del articulo 98

de la propia ley de la materia.

En efecto, aunque la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado no establece dicha palabra ni en sentido amplio ni en sentido estricto, ésta se
desentrana del primer parrafo del articulo 98" de la Ley de Transparencia que establece
algunos de los supuestos por los cuales los recurrentes pueden presentar el recurso de queja
ante esta Comisidn de Transparencia y que son cuando a las personas se les niegue el
acceso a la informacion o considere que la informacidén que le fue entregada es incompleta,
no corresponde con la que pidié o bien, no esté de acuerdo con la entrega de la informacion

en tiempo, el costo de la informacién, su formato o la modalidad de entrega.

Ahora, esos supuestos mencionados se traducen como agravios que no son mas que
la transgresion a la Ley de Transparencia y, a la luz de las inconformidades del recurrente —
agravio— ya que de éstas se desprende de las propias inconformidades que el quejoso

realice en su recurso de queja.

1.2. Agravios del recurrente.

En la especie el recurrente, después de narrar los hechos, expres6 como motivos de

inconformidad, los siguientes:

a) Que se le negd el acceso a la informacién

b) Que el ente obligado no selldé de recibido por lo que no existia ni fecha ni hora

" ARTICULO 98. La persona a quien se le niegue el acceso a la informacion, considere que la informacion entregada es incompleta, no
corresponde con la requerida en su solicitud, o no esté de acuerdo con el tiempo, costo, formato o modalidad de entrega, podra interponer
queja ante la CEGAIP.
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de haberse recibido — el instructivo donde constaba la respuesta — pero al
consultar en la unidad de SEGE dicen ser el 11 once de enero de 2016 dos mil
dieciséis, pero el recurrente adujo recibirlo el 14 catorce de enero de 2016 dos
mil dieciséis.

c) Que no recibié nada de la investigacion que le prometieron en cuanto a lo
denunciado por el recurrente, en sentido de que no se le otorgd el acceso a la
informacion que solicité.

d) Que la respuesta resultd incompleta, ya que el ahora quejoso solicitd los
respaldos, comprobacion, sustentos, constancias y evidencias de los puntuajes
obtenidos en las cédulas de evaluacion, por lo cual habia faltado lo antes

senalado y sélo se le entregaron las cédulas de evaluacion.

1.3. Agravios inoperantes.

Es necesario aclarar que dicho término es empleado cuando los motivos de
inconformidad del recurrente no producen la eficacia en la consecucion de su propdsito o fin,

en otras palabras no proceden.

En el caso es el identificado como b)

Lo anterior porque, precisamente de la informacion que se le entrego, se le entregd
por medio de instructivo de notificacion de respuesta, mismo que fue notificado en el
domicilio senalado por el quejoso, recibiéndose dentro de lo 10 diez dias establecidos en la
Ley de Transparencia para el Estado, mismo instructivo que se observa de la manera

siguiente:
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Que en el expediente 317/0485/2015 relativo a la solicitud de Informacion Pdblica presentada por Ud
e
en esta Secretaria de Educacion, el dia 10 diez de diciembre de 2015, estando dentro del termino
establecido por Ia ley de la materia se dict acuerdo que ordena constituirse en el domicilio del
imi ' icio DG- -2016 §i | Dr,
peticionario para hacer de su conocimiento que mediante oficio DG-011/2015-2016 signado por e
Francisco Hernandez Ortiz, Director General de fa Benemérita y Centenaria Escuela Normal del Estado,
se |e da respuesta sobre lo peticionado por Usted, mismo oficlo estard a su disposicion para u entrega
por el termino de 10 dias habiles 3 través de esta Unidad de Informacion Publica con domicilio en
Blvd. Manuel Gomez Azcarate no, 150, Col. Himno Naclonal, 22 seccion de esta ciudad, en un horario

de 8:00 2 15:00 Hrs. Lo anterior de conformidad con ol Art. 61 Fraccion VII, 73 y 76 de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacion Pblica del Estado, ast como lo sefialado por el capitulo V de la

Ley Adjetiva Civil. NOTIFIQUESE ettt s e

Bt
aarseetis i ETRETTrsesd FREPRROSELER RS -
rememen
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(Visible en foja 4 de autos)

Ahora bien, al momento que el quejoso presentd su recurso de queja el mismo
manifesté que recibid notificacion de la Unidad de la SEGE, mencionando un oficio, signado
por el Director de la BECENE, dicho que se observa de la manera siguiente:
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- __yCiudadano mayor de edad,sefialando domicilio
pera oir y recibir notificaciones en
.de esta Ciudad Capitel,solicito por este medio y de =
manera respetuosa lo siguiente:

Con fundemento en le Ley de Transparencia y Acceso z la Inf,P(b,del -
Egtado de S.L.F,,INTERPONGO RECURSO DE QUEJA,en contra de la S.E.CG.Z2,
segin docunentos que ANEXU al presente Hecurso:

1.8E NEGO EL ACCESO A LA INFORMACION,

Con fecha 10-DIC-2015,presente mf solicitud de Inf.?ﬁb.No.§17-485-2o-
15,ea la 3.E.G.E,,recibida nisma fecha,seziin sello, ANEX0 COPIZ,

Con fecha 11-ENERC-2016,reeidbd notificacién de la Unidad de SEGZ,men-
cionando un oficio(ﬂo.3}-011-2015-20@ignado por el Director de la-
3ECERE, el cual tient Techa de 08-ERER(-2016,mismo que fué entregado -
en la Unidad del S.E.E.R.,misma fecha a las 16,24 Hs,,segfin sello de-
recibido,pero la Unidad de Inf,de la SEGE,NO0 sella de recibido por lo
que N0 existe fecha I'I hora de haberse recibido,pero al consultar en-
la Unidad de SEGL de cuando lo recibieron dicen ser el 11~ENLRC-2016,
y el suscrito lo recibié el 14-ENERO-2016,

£l dfa 21-ENER0-2016,me preseante en las instalaciones de la BECENE,pa
ra consultar y tener acceso a la informacidn que el Director de la 3E
CENZ escribid en su oficio citado ponerla a disposicidn,pero el servi
‘dor pliblico encargado de llever este trabajo,de nombre Gerardo Onofre
‘Salazar,me indico gue deberfa decirle cual informacifn queria consul-
tar y tener acceso,el suscrito le respondi$ que me mostrara la que me
habia puesto a disposicién el Director de la BECENE en sus oficios --
)del mes de ENER0-2016,por lo que me respondié que NO pondrie nade & -
disposicifn,ni permitiria el Acceso y la consulta hasta que le indice
ra cual era la que querfa consultar y tener acceso,por lo que el sus-
cerito OPTE por retirarme de las instslaciones de la BECENE,

Acta seguido me traslade a la Direccidn de Servs,idmtvos,del S.E.E.R.
y solicite audiencia con la titular C.Cristina Turrubiartes Hernéndez
que se concedid y le informe lo ocurrido,ella se comunico con el titu
lar de la Unidad de I.P.del SEER y el suscrito scud{ a solicitar AU~-
DIENCIA con la Directora General del S.E.E,R.,Profra.Griselda Alvarez
Oliveros,pero en su lugar fui atendido por la Sria.Particular,a quien
le informe lo sucedido y prometid info.marle a la Profra.iriselda,ha-
biendo tomado note de todo lo denunciado y también le solicite el re-
sultado de la invegtigacidén de haberseme NEGADO LA CONSULTA Y ACCES(-

(Visible en foja 1 de autos)

Es por esto que, en efecto, dicho agravio manifestado por el quejoso en sentido de
aducir que no le fue notificado, se insiste, se observa que, efectivamente, se tuvo por
notificado al quejoso en el domicilio que sefnald para recibir y oir notificaciones, aunado a

eso, el quejoso como ya quedo establecido, manifestd que si fue notificado por lo cual el
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agravio resultd ser inoperante.

Lo anterior tiene fundamento en los articulos 4, 7, 10, 16 fraccion |, 73 y 76 de la Ley de

Transparencia para el Estado, mismos que establecen:

ARTICULO 4°. En lo no previsto en esta Ley, seran aplicables supletoriamente, las disposiciones del

Caodigo de Procedimientos Civiles para el Estado, en aquéllo que no contrarie su naturaleza.

ARTICULO 7°. En la formulacién, produccién, procesamiento, administracién, archivo y resguardo de la
informacion, debe atenderse al principio de la maxima publicidad, con el objeto de facilitar el acceso de
cualquier persona a su conocimiento, sin menoscabo de lo dispuesto por la Ley de Archivos del Estado

de San Luis Potosi, respecto de los tratamientos especiales de la documentacion histérica.

ARTICULO 10. Para hacer efectivo el derecho de acceso a la informacion publica, la interpretacion de
esta Ley y de su reglamentacion, se orientara a favorecer los principios de maxima publicidad y
disponibilidad de la informacion en posesion de los entes obligados; asi mismo, atendera a los principios
constitucionales y a los instrumentos internacionales suscritos y ratificados en esta materia por el Estado
Mexicano, y a la interpretacion que de los mismos hayan realizado los érganos nacionales e

internacionales especializados.

ARTICULO 16. Son obligaciones de los servidores publicos, las siguientes:

l.- Entregar la informacion solicitada en el estado en que se encuentre. La obligacion de entregarla no
implica el procesamiento, ni la adecuacion de la informacion al interés del solicitante, salvo la produccion

de versiones publicas del documento;

ARTICULO 73. La unidad de informacion publica sera la encargada de realizar las gestiones internas
dentro de la entidad publica, para facilitar el acceso a la informacioén y entregar la informacioén requerida,
dentro de los diez dias habiles siguientes a la recepcion de la solicitud. El plazo podra ampliarse por otros
diez dias habiles, siempre que existan razones suficientes para ello, y se notifique tal circunstancia al

solicitante.

ARTICULO 76. Las unidades de informacion publica de cada entidad sélo estaran obligadas a entregar
documentos que se encuentren en sus archivos. De no estar en sus archivos, las unidades deberan
justificar la inexistencia o pérdida de la informacién solicitada. La obligacién de acceso se cumplira
cuando el solicitante tenga a su disposicion las copias simples, certificadas o cualquier otro soporte
técnico, en el que se encuentre contenida la informacién solicitada, o cuando realice la consulta de la
informacion en el lugar en el que ésta se encuentre. Cuando la informacion solicitada ya esté disponible
para consulta, se le hara saber por escrito al solicitante, el lugar donde puede consultarla y las formas
para reproducir o adquirir dicha informacion. Una vez entregada la informacioén, el solicitante acusara

recibo por escrito en el formato que le proporcione la unidad.
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También es inoperante por novedoso el agravio identificado como c)

En la especie, es inoperante por novedoso ya que, recordemos, lo que el solicitante
requiri6 mediante su solicitud de acceso a la informacion fue los respaldos, comprobacion,
sustentos, constancias y evidencias de los puntuajes obtenidos por los docentes de la
‘BECENE”, mismos que son evaluados por alumnos, coordinaciones de licenciatura,
departamentos, direcciones de area y direccion general , es decir, que se referia a los
docenes que no participaron el a convocatoria 2014 dos mil catorce y que se habia llevado a
cabo en 2015 dos mil quince, asi como también solicitaba el acceso a los expedientes y
cédulas de evaluacion de los docentes que no participaron en la convocatoria y concurso
para ser acreedores al estimulo al desempeino docente, pero que fueron evaluados por las
instancias evaluadoras de la BECENE y que se encontraban anotadas en la cédula de

evaluacion.

A lo que el ente obligado respondié que en atencion a su solicitud, de acuerdo al
Procedimiento Operativo de Evaluacion al Desempefio Docente, declarado en el Sistema de
Gestion de Calidad, en un apartado del mismo, identificado como punto 5.0 etapa 9
entregada la Cédula de Evaluacion en el cual se establece que validadas las cédulas, se
entregarian en sobre a cada docente, incluyendo las constancias de participacion y dicha
etapa habia sido cubierta al entregar los resultados de evaluacion 2014 al desempeiio
docente. De lo cual de dicha evaluacion se encontraban digitalizadas 141 ciento cuarenta y
un cédulas y 2 dos impresas que daban un total de 143 ciento cuarenta y tres cédulas
mismas que ponian a su disposicion para consulta del quejoso, mismas cédulas que
correspondian a los docentes que no participaron en la convocatoria de estimulos al

desempeno docente.

Sin embargo, al momento que el quejoso presentd su recurso de queja, pretendio
hacer valido que se le entregara el resultado de una investigaciéon en contra de Gerardo
Onofre, debido a que el quejoso adujo que se le negod la consulta y acceso a la informacion
publica y, manifest6 como agravio que no se le habia entregado el resultado de dicha
investigacion, siendo que no era una obligacién del ente obligado el entregarla junto con la

demas informacion.

Por ello su agravio es inoperante por novedoso, pues en el mismo el quejoso introduce

cuestiones novedosas que no realizd en su solicitud de acceso a la informacion publica.
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De ahi que, mediante el recurso no es viable desde el punto de vista juridico que el
recurrente haya ampliado o modificado su solicitud de acceso a la informacion publica en el
recurso —agravio- y que mediante éste pretenda que se le especifique u obtenga informacion

que no solicito.

Lo anterior se sostienen con la tesis 1.80.A.136 A emitida por el Octavo Tribunal
Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito, Visible en el Semanario Judicial y su
Gaceta, Pagina 2887, Tomo XXIX, Marzo de 2009, Materia Administrativa, Novena Epoca,
Registro IUS 167607 cuyo rubro y texto es:

TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA GUBERNAMENTAL. LOS ARTICULOS
1, 2 Y 6 DE LA LEY FEDERAL RELATIVA, NO DEBEN INTERPRETARSE EN EL SENTIDO DE
PERMITIR AL GOBERNADO QUE A SU ARBITRIO SOLICITE COPIA DE DOCUMENTOS QUE NO
OBREN EN LOS EXPEDIENTES DE LOS SUJETOS OBLIGADQS, O SEAN DISTINTOS A LOS DE
SU PETICION INICIAL.

Si bien es cierto que los articulos 1 y 2 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica Gubernamental establecen, respectivamente, que dicho ordenamiento tiene como finalidad
proveer lo necesario para garantizar el acceso de toda persona a la informacion en posesion de los
Poderes de la Union, los 6rganos constitucionales autonomos o con autonomia legal y cualquier otra
entidad federal, asi como que toda la informacion gubernamental a que se refiere dicha ley es publica y
los particulares tendran acceso a ella en los términos que en ésta se sefialen y que, por otra parte, el
precepto 6 de la propia legislacion prevé el principio de maxima publicidad y disponibilidad de la
informacion en posesion de los sujetos obligados; también lo es que ello no implica que tales numerales
deban interpretarse en el sentido de permitir al gobernado que a su arbitrio solicite copia de documentos
que no obren en los expedientes de los sujetos obligados, o sean distintos a los de su peticion inicial,
pues ello contravendria el articulo 42 de la citada ley, que sefala que las dependencias y entidades solo
estaran obligadas a entregar los documentos que se encuentren en sus archivos -los solicitados- y que
la obligacion de acceso a la informacién se dara por cumplida cuando se pongan a disposicion del

solicitante para consulta en el sitio donde se encuentren.

1.4. Agravios fundados.

Lo fundado del agravio depende de que al recurrente le asiste la razén en los motivos
de inconformidad que al efecto expreso, esto es, que efectivamente estd demostrado que
hay una transgresion al derecho de acceso a la informacion publica en términos del articulo

98 de la Ley de Transparencia.

En la especie, son fundados los agravios identificados como a) y d), lo cual se expone

de la manera siguiente.
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Entonces, se entiende que los agravios son fundados ya que, como se vio, el
recurrente al momento de presentar su solicitud de acceso a la informacién, fue claro y
preciso en requerir los respaldos, comprobacion, sustentos, constancias y evidencias de los
puntuajes obtenidos por los docentes de la “BECENE”, mismos que son evaluados por
alumnos, coordinaciones de licenciatura, departamentos, direcciones de area y direccion
general , es decir, que se referia a los docenes que no participaron el a convocatoria 2014
dos mil catorce y que se habia llevado a cabo en 2015 dos mil quince, asi como también
solicitaba el acceso a los expedientes y cédulas de evaluacion de los docentes que no
participaron en la convocatoria y concurso para ser acreedores al estimulo al desempefo
docente, pero que fueron evaluados por las instancias evaluadoras de la BECENE y que se

encontraban anotadas en la cédula de evaluacion.

A lo anterior, el ente obligado al momento de emitir una respuesta manifesté que en
atencion a su solicitud, de acuerdo al Procedimiento Operativo de Evaluacion al Desempefio
Docente, declarado en el Sistema de Gestion de Calidad, en un apartado del mismo,
identificado como punto 5.0 etapa 9 entregada la Cédula de Evaluacion en el cual se
establece que validadas las cédulas, se entregarian en sobre a cada docente, incluyendo las
constancias de participacion y dicha etapa habia sido cubierta al entregar los resultados de
evaluacion 2014 al desempeio docente. De lo cual de dicha evaluacion se encontraban
digitalizadas 141 ciento cuarenta y un cédulas y 2 dos impresas que daban un total de 143
ciento cuarenta y tres cédulas mismas que ponian a su disposicion para consulta del
quejoso, mismas cédulas que correspondian a los docentes que no participaron en la

convocatoria de estimulos al desempefio docente.

Motivo por el cual, el quejoso al momento de presentar su recurso de queja, como ya
quedd establecido, manifesté que le causaba agravio que se le habia negado el acceso a la
informacion, asi como también la informacion que habia solicitado se le habia entregado de
manera incompleta, por lo cual al momento que se tuvo por presentado el recurso de queja,
se le requiri6 al ente obligado para que emitiera un informa en el cual argumentara el porqué
de cdmo habia entregado la informacién. Entonces, al momento que el ente obligado rindio el
informe, manifesté que en efecto, si habia proporcionado una respuesta de manera correcta
en tiempo y forma en el ambito de su competencia, asi como también, que el hoy quejoso en
ningun momento realizo el sefalamiento de manera clara y concisa de que informacion habia
solicitado, por lo que lo que el quejoso habia manifestado como agravio resultaba infundado

e inoperante, asi como también en cuanto a que no se le habia entregado la informacion de
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manera completa en cuanto a los respaldos, comprobacion, sustentos, constancias y
evidencias de los puntuajes obtenidos en las cédulas de evaluacion, el ente obligado, al
momento de rendir el informe manifestd, que en ningin momento se le habia negado el

acceso Yy la consulta a la informacién que se puso a disposicion.

Ahora bien, de lo anterior se observa, que si bien es cierto, el ente obligado puso a
disposicion las cédulas de evaluacion a los docentes y las puso de la manera en las que se
encontraban, sin embargo, el ente obligado en efecto, fue omiso en entregar lo relacionado
con los respaldos, comprobacion, sustentos, constancias y evidencias de los puntuajes
obtenidos por los docentes de la BECENE, siendo que es una obligacidon del ente obligado el
contar con dicha informacién, es decir, que segun lo establecido por la normatividad de la
Benemérita y Centenaria Escuela Normal del Estado, si debe de contar con la informacion
relativa a constancias de evaluacidén docente y como se observo y quedd establecido el ente
obligado si debia de haber contado con dicha informacién, ya que segun su normatividad, es

una obligacion el contar con dicha informacion relativa a constancias.

Lo anterior tiene fundamento en el Procedimiento Operativo para la Evaluacién
Docente en los puntos 2, 2.1, 2.2, 3, 3.4, 3.5, 3.6, 3.7, 3.8, 3.9, 5.0, 8.0, 8.3, 8.4, mismos que

establecen:

2.0 Alcance.

2.1 Este procedimiento aplica a la Coordinacion de Evaluacion al Desempefio Docente (CED), al

Cuerpo Evaluador y a los Docentes.

2.2 Este procedimiento aplica desde el inicio del Semestre | y Semestre Il del periodo anual evaluado
(febrero y agosto respectivamente) y concluye con la elaboracion y entrega de la Cédula Individual de

Evaluacion a los docentes que imparten catedra en el periodo evaluado.

3.0 Politicas de operacion.

[.]

3.4 El docente evaluado realizara su autoevaluacion ante el coordinador de carrera antes del término de

cada semestre, presentando las evidencias que correspondan a cada indicador.

3.5 El coordinador de la carrera a partir de la autoevaluacion del docente y en un ejercicio de valoracion
de los indicadores que correspondan emitira la constancia correspondiente al término de cada semestre

y la hara llegar a la CED.
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que se vinculen con las actividades del area que corresponda y las girara a la CED.

3.7 La CED recibira las constancias de evaluacion giradas por el Cuerpo Evaluador a fin de incorporar

los puntajes a la base de datos del periodo evaluado.

3.8 Sera responsabilidad de la CED procesar los datos recabados.

3.9 La CED entregara impresa la Cédula Individual de Evaluacion, de igual manera se incorporaran las

constancias validadas por el Cuerpo Evaluador a cada docente evaluado en sobre cerrado.

5.0 Descripcion del procedimiento.
Secuencia de etapas Actividad Responsable
1. Integra la base de|1.1 Solicita al Departamento de Recursos Humanos la
datos del semestre | asignacion de desemperio institucional. CED
evaluado.
2.-Determina el | 2.1 Por el agente que evalua:
mecanismo de Alumno: participa en la encuesta de opinion via
evaluacion. electronica (etapa 3).
Cuerpo Evaluador: Elabora constancia de acuerdo CED
a los indicadores evaluados en cada Criterio (etapa
4).
Docente: Realiza su autoevaluacion y la presenta a
la coordinacion de licenciatura (etapa 5).
3.-Encuesta de Opinion. |3.1 Se integra la encuesta de opinion con 15
indicadores en version electronica. A través de un
triptico se informa a los alumnos de licenciatura el sitio
electrénico, periodo y procedimiento para emitir su
opinion acerca de la catedra de los docentes titulares CED
de los cursos del semestre evaluado.
3. 2 El apoyo técnico del CED procesa los datos de la
encuesta y se imprime la constancia correspondiente.
4 -Evalia al docente y|4.1 El Cuerpo Evaluador emitira una constancia con el
emite constancia. puntaje pqrrespondiente por cada dpoente evgluado. CUERPO
Esta actividad sera en el mes previo al término del EVALUADOR
semestre evaluado.
La evaluacion integrara puntaje asignado a cada
Criterio: Calidad en la Docencia, Dedicacion a la
Docencia y Permanencia en la Docencia.
5.-Realiza 5.1 Previo al termino del semestre evaluado, el docente
autoevaluacion. en acuerdo con el coordinador de carrera presentara su DOCENTE
autoevaluacion, a su vez, el coordinador evaluara al
docente, consensan el puntaje y se procedera a la firma COORDINADORES
de la constancia respectiva.
6.-Recepcion, analisis y|6.1 La coordinacion de evaluacion al desempefio
registro de  puntaje |docente, asignara un dia para hacer la recepcion de las CED
indicado en las | constancias a cada miembro del cuerpo evaluador.
constancias de | 6.2 Una vez recibidas las constancias de participacion
evaluacion.

en el proceso de evaluacion al desempeiio docente, la
CED analiza v reqistra el puntaie indicado. en |a base
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de datos.
6.3 La CED comunicara via electronica los resultados a
cada profesor.
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7.- Revisa la informacion
emitida por el Cuerpo

7.1 Revisara que los datos mostrados en la Cedula de
Evaluacion coincidan con el puntaje registrado en las

Evaluador. constancias de evaluacion, realizara las correcciones DOCENTE
necesarias.
En caso de omision o error del Cuerpo Evaluador lo
comunicara por escrito para aclarar y resolver la no
conformidad del docente evaluado.
8.-Elabora Ceédula de|8.1Con los datos registrados, se realiza la combinacion
Evaluacion. de correspondencia entre la base de datos y las
Nombre del Documento: Codigo:
Procedimiento Operativo para la Evaluacion /~‘ BECENE BECENE- DIE- CED-PO-01
al Desemperio Docente ‘ :
pe ' Sistema de Revision. 6
\' g Gestion de
w' |a Calidad Piginad do'
Cedulas de Evaluacion.
Se imprimen las Cedulas de Evaluacion y se pasa a CED
firma de validacion por parte del Cuerpo Evaluador.
9. Entrega Cédulas de|9.1 Validadas las cédulas se entregan en sobre a cada CED
Evaluacion docente, incluyendo las constancias de participacion.
10-Recibe Cédula de|10.1El docente firma de recibido.
Evaluacion. Los resultados seran entregados en un periodo maximo
: ! DOCENTE
de 3 meses posteriores al término del semestre
evaluado.
11.-Informa  resultados | 11.1 Elabora Informe con los resultados obtenidos en
de la Evaluacion al [cada semestre evaluado. CED
Desemperio Docente.

6.0 Documentos de referencia.

8.0 Glosario:
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8.3 Cédula Individual de evaluacién.- Es el documento que concentra los puntajes otorgados a cada
docente con respecto a cada indicador en Criterios de Evaluacion: Calidad, Dedicacién y Permanencia

en la Docencia.

8.4 Constancia.- Documento que expide el Cuerpo Evaluador, en él valida la participaciéon del docente

en actividades relacionadas con Calidad, Dedicacion y Permanencia en la Docencia.

Asi como también en los articulos 2 fraccién |, 5 primer parrafo, 6 primer parrafo, 8, 10,

28 y 61 fraccion Il de la Ley de Transparencia para el Estado, mismos que establecen:

ARTICULO 2°. Esta Ley tiene por objeto:

I. Garantizar el ejercicio del derecho de acceso a la informacién publica;

ARTICULO 5°. Toda la informacion creada, administrada o en posesion de los entes obligados, es un
bien publico cuya titularidad radica en la sociedad; por tanto, debe estar a disposicion de cualquier
persona, salvo aquélla que por la afectacion de los derechos de terceros y excepciones previstas en la

presente Ley, deba resguardarse por su caracter reservado o confidencial [...]

ARTICULO 6° Los entes obligados deben proporcionar la informacion solicitada en el tipo de
documento en que se encuentre. El solicitante puede reproducir por cualquier medio dichos
documentos. Cuando la informacién requerida se encuentre en dos o mas tipos de documentos, el

solicitante elegira entre los formatos, para la entrega correspondiente.

ARTICULO 8°. Los servidores publicos y toda persona que formule, produzca, procese, administre,
archive y resguarde informacion publica, es responsable de la misma y esta obligada a permitir el
ejercicio del derecho de acceso a la informacién publica en los términos de esta Ley, sin menoscabo de

las sanciones contempladas en la Ley de Archivos del Estado de San Luis Potosi.

ARTICULO 10. Para hacer efectivo el derecho de acceso a la informacion publica, la interpretacion de
esta Ley y de su reglamentacion, se orientara a favorecer los principios de maxima publicidad y
disponibilidad de la informacion en posesion de los entes obligados; asi mismo, atendera a los
principios constitucionales y a los instrumentos internacionales suscritos y ratificados en esta materia
por el Estado Mexicano, y a la interpretacién que de los mismos hayan realizado los 6rganos nacionales

e internacionales especializados.

ARTICULO 28. Las unidades de informacién publica orientaran a los interesados, acerca de la mejor
manera de obtener la informacién a que se refieren los articulos 19, 20, 21, 22, 23, 24 y 25 de este
Ordenamiento y, cuando asi se lo soliciten, tienen la obligacién de proveer la informacién publica

contenida en los documentos que se encuentren en posesion de los entes obligados que correspondan.

ARTICULO 61. Las unidades de informacion publica realizaran las siguientes funciones:
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[..]

Il. Difundir, en coordinacion con las dependencias y unidades administrativas correspondientes, la

informacion a que se refieren los articulos 18, 19, 20, 21, 22, 23 y 24 de esta Ley;

Es por esto que, contrario a lo que manifestd el ente obligado, el agravio que
manifestd el recurrente es fundado ya que, como se demostrd, no se le entrego la
informacion que requirid, siendo que es una obligacion del ente obligado el contar con las
constancias que solicitd el quejoso, ya que la normatividad del ente lo establece y, si bien no
le negaron como tal la informacion, lo cierto es que el ente obligado en ningin momento se
pronuncié sobre esta informacién, es por esto que se insiste, el agravio que manifestd el

recurrente resultd fundado.

2. Efectos de la resolucion.

Con fundamento en los articulos 75, 81, 82, 84, fracciones | y II, 99 y 105, fraccion I,
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado, esta Comision de
Transparencia modifica por los fundamentos y las razones desarrolladas en el presente
considerando y, por ende, se conmina al sujeto obligado para que entregue al quejoso la

informacion que pidié en su solicitud de acceso a la informacion publica y que es:

e Los respaldos y/o comprobacion y/o sustentos y/o constancias y/o evidencias
de los puntuajes obtenidos por los docentes de la “BECENE”, mismos que son
evaluados por alumnos, coordinaciones de licenciatura, departamentos,

direcciones de area y direccion general.

e El acceso a los expedientes y cédulas de evaluacion de los docentes que no
participaron en la convocatoria y concurso para ser acreedores al estimulo al
desempeno docente, pero que fueron evaluados por las instancias evaluadoras

de la BECENE y que se encontraban anotadas en la cédula de evaluacion.

3. Forma de entrega de la informacion.

e El ente obligado debera permitir el acceso a la informacion y siempre debera de
cuidar que esa informacion no contenga datos personales o confidenciales.
e De conformidad con el articulo 16, fraccidon |, de la Ley de Transparencia,

debera entregar la informacion en el estado en que se encuentre, ya que la
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obligacion de entregarla no implica el procesamiento, ni la adecuacion de la

informacion al interés del solicitante —salvo la produccion de versiones publicas

del documento-.

e La entrega de la informacion, debera de hacerse en la Unidad de Informacién
Publica.

4. Inexistencia de la informacion.

En caso de que la autoridad, después de hacer la busqueda exhaustiva de la
informacion, es decir, después de girar oficios a las areas u oficinas correspondientes y éstas
manifiesten que no encontraron la informacion, entonces el Comité de Informacién con los
documentos que acrediten su dicho, debera de declarar formalmente la inexistencia de esa

informacion en los archivos de esa entidad obligada.

5. Plazo para el cumplimiento de esta determinacion.

Lo anterior lo debe realizar el ente obligado en un plazo que no debera exceder de 10
diez dias habiles contados a partir de la notificacion de esta resolucion y vencido este
término, esta Comisién lo requiere para que en tres dias habiles adicionales informe sobre el
cumplimiento del presente fallo con los documentos fehacientes, -original o copia certificada-
con fundamento en el articulo 131, fraccidon IV, del Cédigo de Procedimientos Civiles del
Estado, aplicado de manera supletoria a la Ley de la materia, de conformidad con su articulo
4.

RESOLUTIVO

Por lo anteriormente expuesto y fundado, SE RESUELVE:

UNICO. Esta Comision Estatal de Garantia y Acceso a la Informacién Publica modifica
por los fundamentos y las razones desarrolladas en el considerando sexto de la presente

resolucion.
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Notifiquese personalmente la presente resolucion a las partes de conformidad con lo
dispuesto por los articulos 106, 108, 119 y 122 del Cdédigo de Procedimientos Civiles de este
Estado de aplicacion supletoria a la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica

del Estado de San Luis Potosi de acuerdo con su articulo 4.

Asi lo resolvieron por unanimidad de votos en sesion ordinaria de Consejo el 14
catorce de julio de 2016 dos mil dieciséis, los Comisionados integrantes de la Comision
Estatal de Garantia de Acceso a la Informacién Publica, M.A.P. Yolanda E. Camacho Zapata,
licenciada Claudia Elizabeth Avalos Cedillo y, licenciado Alejandro Lafuente Torres, siendo
ponente la primera de los nombrados, con fundamento en los articulos 81, 82, 84, fracciones
'y Il 'y 105, fraccion Ill, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica vigente
en esta Entidad Federativa, quienes firman con la licenciada Rosa Maria Motilla Garcia,

Secretaria Ejecutiva que autoriza y da fe.

COMISIONADA COMISIONADA
YOLANDA E. CLAUDIA ELIZABETH
CAMACHO ZAPATA AVALOS CEDILLO
COMISIONADO PRESIDENTE SECRETARIA EJECUTIVA

ALEJANDRO LAFUENTE TORRES ROSA MARIA MOTILLA GARCIA

*ESTAS FIRMAS PERTENECEN A LA RESOLUCION DE LA QUEJA 038/2016-2 QUE FUE PRESENTADA EN CONTRA DE GOBIERNO DEL ESTADO DE SAN LUIS POTOS| POR CONDUCTO DE LA SECRETARIA DE
EDUCACION Y OTRAS AUTORIDADES Y QUE FUE APROBADA EN LA SESION ORDINARIA DEL 14 CATORCE DE JULIO DE 2016 DOS MIL DIECISEIS.

L/EQU.



