me-Mamm
parrafo cuario, apartade A, fraccion IV, de la Constitucion Pm% |
Mexicanos; 17 Bis, de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de San Luis
Potosi; 81, 82, 84, fracciones | y I, 89 y 105 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Pdablica de éste Estado, por lo que se procede al estudio del astnto en cuestion
y el dictamen de la presente resolucion,

Via

SEGUNDQO. En la especie, Ia via alegida por ef promovente es la correcta, en razén de
reclamar ante este 6rganc colegiado la vielacién a su derecho fundamental de acceso a la
informacion publica, ya que sé inconforma por la respuesta a su solicitud de informacion
plblica, supuesto éste que encuadra en los articulos 74 vy 98 de la Ley de Transparencia y
Acceso 4 fa Informagion Publica,

’lln_@[qm del recurso

= » v

a‘p;TéR%lERO Resultd procedente la admision y substanciacion del recurso de queja,

wtotﬁ%g ‘qs.?,a el recurrente observé fntegramente fas formatidades establecidas en la Ley de

i - : 3 ; ncia y Acceso aia Informacion Pubjica del Estado de San Luis Potosi, porque
cumphc‘r con cada uno de los requisitos exigidos por los articulos 100 y 101 de.la invocada
ley.

Temporalidad del recurso

CUARTO. El media de impugnacion fue planteado oportunamente, es decir, dentro del
plazo de los quince dias que establece el primer parrafo del articulo 99 de |a Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado, ya que las respuestas a la
solicitud de acceso a la informacion piblica fueron notificadas al solicitante los dias 11 once y
15 quince de diciembre de 2014 dos mil catorce: ¥ i@ puesta a disposicion de la informacion
fueron los dias 12 doce y 16 dieciséis del mes de que se trata, por o tanto, el plazo para
interponer la gueja comenzo a partir del dia siguiente de sstas tiltimas fechas; es decir, los
dias 15 quince de diciembre y-5 cinco de anero de enero de este ano Y el presente recurse
fue interpuesto el dia 16 dieciséis de enero. esto es. en el primer caso al décimo primer dig
habil y, en sl segundo al noveno dia hé&bll, sin contar los dias 13 trece ¥ 14 catorce de
diciembre de 2014 dos mill catorce, asi come los dias 10 diez y 11 once de enero de 2015
dos mil quince por ser sabados y domingos, ademas lampoco se cuentan los dias del 17
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diecisiete de diclembre pasado al 2 dos de énero de este afio por ser el segundo periodo
vacacional para esta Comisién de Transparencia.

Legitimacién

QUINTO. En la especic (W78 rlse B es ¢l legitimado para

presentar el presente recurso de queja, ya que él fue el que presentd la saolicitud de acceso a
la informacién publica. y la respuesta recaida a ésta es precisamente @ aquél a quien le
pudiera deparar perjuicio.

Consideraciones y fundamentos

EESOLON £ TMINADO 1 acudio a esta Comision Estatal de Garantia

de Acceso a la Informacion Piblica a interponer el medic de impugnacion de que se trata, en
contra de fas autoridades mencionadas por la raspuesia dada a su solicitud de acceso a la
informacion publica.

1. Estudio de los agravios.

Esta Comision Estatal de Garantia de Acceso a la Informacion Pablica analiza los
agravios del recurrente de conformidad con lo siguiente:

1.1. Agravio.

Ante fodo es necesario desentrafiar el sentido de dicha palabra, que en sentido muy
amplio, es el equivalente a un perjuicio o, en sentido estricto es la afectacion de un interss
jurfdico subjefivo del solicitante de la informacion o, en otras patabras, es la afectacion que el
quejoso manifiesta en su derecho de acceso a la informacion on el sentido de que la
respuesta transgrede cualquiera de los supuestos previstos el primer parrafo del articulo 98
de la propia ley de la materia,

En efecto, aunque la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del
Estado no establece dicha palabra ni en sentido amplic: ni en sentido estriclo, ésta se
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Cmﬂnmaoé;&-mamau
desentrafia del primer péarrato del articulo 98! de Ja Ley de Mﬁ%ﬁ&%ﬁ%ﬂ%%&é‘&m‘
algunos de ios supuestos por los cuales los recurrentes pueden presentar el recurso de queja
ante esta Comision de Transparencia y que son cuando a las personas se las niegue el
acceso a fa informacidn o considers que ia Informacion que e fue enlregada es incompleta,
no comesponde con la que pidid o bien, no esté de acuerdo con la-entrega de la informacion
en tiempo, el costo de fa informacién, su formato o 1a modalidad de entrega,

Ahora, esos supuestos mencionados se traducen como agravios que no son mas que
la transgresion a 13 Ley de Transparencia ¥, a la luz de ias inconformidades del recurrente —

agravio- ya que de éstas se desprende de las propias inconformidades que el quejoso
realice en su recurso de queja.

1.2. Agravios del recurrente.

En ia especie el recuirente, despusgs de narrar los hechos, exprasd como motivos de

-~ -’E\l
pintinformidad. los siguientes:

Gareotis
i PG

*Con fecha 16-DIC-2014,recibi notificecidn de la Unidad de I1.P.de la -
SEGE,mencionando oficio No.ST-808-2014,con el solicitan Arplig~--
cidn de Plazo y un acuerdo de la SESE,por la misme impligcidn,con el-
oficio No.57-808-2014 de 15-DIC-2014,firmado por el Jefe del fJopto:de
Secvndurigs Técnicas de la SBOE,SOH&!!EANDO LIACION DE BIAZO,PARA-
FODER CUIPLIR CON LA INIORMACION ZOR EL TIXTO QUE SE REQUIERE EL TR4

* WITE,GISTION ¥ RECOSITACION DE IA NISNA HEDIANTE LA ESTRUCTURA EDUCA=

V.

#%s necesario aclarar ve desniés—de—haberse tomado la AKPIIACION X0 -
ENTREGC NADA,segin elqo!icio L0e172-14-15 ¥e 13-ENLRO-2015,dirizido -
al suscrito y firmado por el Director de ia Secundaria Téenica Yo.13,
¢on cveiro puntos que X0 fueron la RAZCY para soliciter la Ampliacidn
de Plazo,pera dsr este supresta respueats,N0 era necesario tomer y 8g
licitar une impliacién,los custro escasos puntos Que menciona son pa-
ra responder en un golo dfa hébil,claron con voluntsd de servicio,pe~
ro esta VOLUFTAD no 1z conocen y 0 la tienen.

Dicen ¥0 exigte AUTCRIZACICH ALGIUNA pars la VENT4 de lss HOJAS -
que vendieron loa Profesores en IormaCcidn de la SiliNE,con erto de —-
prueba y sustenta que los Directores ISNORAY lo gue sucede en sus eo-
cvelas o ei:.plcne;:%e conocen las VERTAS pero las aceptan torgue estos
Directores tembién VENDEN CHATARRA en la Cooperativa dende ILPONEY o
UNA CUOTA de $12,000,00{20CE MIL FI305) mensuales yRotivo por el que -
son COITICES Y PEALITLY LAS VENTAS,pero los Profesores en Formacidn-
acuden a PRACTICAR LA DOCEZNCIA,perc tal parece que PRACTICAN LAS VEN-
TAS y por eso cuando EFRESAN O TITUIAY en le By ~“NE,ven & las escue-~

% lss a vender todo tipo de articulos y papeles, APTCTANDO I0S PATAINO--
FI0S FAJTIARES, : i

' ARTICULO £8. Lo parzona 4 sulen e lo niegue &l Mceso o 8 Infomacion, considens qus i infammacien eatregads as ncomplala, no
ceresponde con 13 raquesidis an s SoboRUL. 0 10 o8k e ACEAI0 con = tiemipo, costa, farmato o modalidad g enirega, poded terpones
susia ente la CEGAIP.
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~Dicen que la Direccidn del Flantel 4 la tutora Y0 conocieron de lag -

VERTAS Y NC EXTSTEN INFORIES DL IaS VENTAS. (Con esta reapucete esta -
my elero que desconocen lo Que sucede en loa salones de ¢clase,por eg
to tantos mbusos en Sontra de los menores on las eascuelas),

~Dicon gque NO IXISTI: LAS AUTCRIZACTIONES, wato reevlta muy I0GIOC por——

Que si la Direoccién ¥y la tutora desconoven lo gue pasa y avcede en gl
88lén de cluse,NO ge Eodr‘. dar una autonzwiég,eato ©s ISUAL a 1o —-
ue se dice gue las clc

Ay pero sabemos yerfoc tamente que mon OZLIGATORT,

8L porque es un FONDO 2L
Gob.del Zao.SIE, Lo DESVIA E ,,,E?"gﬁgiggﬁgsmmégg 50@“"21?3““?0‘:@25' i Vs
ob.de - o i} P> ' o -
DIRLCTORA DEL S.E.E.a. = i

-Por dltimo Proporciona los nombres de 2og tutores guo YO tienen cono~

?gl oficioc Weo. E-221-2014-2095) dirigido al auserito y firmado por e

Lara
f-’l}eapeceo &l oficia Mo, 16042014
23

cimiento de las VEINTAS de los Profesores en Forrecidn de la BECENT, ——
quienes tienen muy buen MAESTRC el Director de la me.?rvr.smcig
¢o Herndndez Ortfz,guien Perumite todo tipe de VENTAS en la BECENE y =
los mlumnog-—as o Frofesores en Formacidn se dedican a realizar todo —
tiro de VKN'."AS,RI:‘AS,OOOPRRACIOKES ETC.,dentro de la“Benemérita™ Cen
tenaria Escuela Normal del Estado BECENE @otivo por el cual tembidén —

RACTICA de 13 SEOE y nmdre oid =
enterado,s0lo los menores de edad y suz Fadres ¥ tadres que tienen —o
U8 _PELxr 10 gue suruestamente venden los JEXLS’ DE BRUFQ del 2¢. Grado
& Egpefiol, por OJDENES de log Irdfesores en Formacién,

obn Pechu 15~0TC=20T4, rec b4 notificucidn de la Unidsd de Inf.I\Vb.de-
SEGE,con tres ofininaz 2; y DUES2 Q142015 ;7 1004=3D74.
Bl oficioc N&gé‘-zof— dirigido al evscrito y -"i?'madpﬁor la ins-
ra de E - SUD. de “2,dice: DO IXISTL DOCUINTO AL 0,iCa 1o -
GNJLTA T.POSI3LE PONER 4 DISPOSICION JCCULENTACION SOYICITADA,
~¥o existe tul docuvmento Forgque Y0 Inspecciona WAL ¥ Bolo esuera gue-
el Director de la ZECENE le informe y emte Jirectivo IO le informara—
avnca nada,porgue cuasndo se €acontruva & aue ordeses en la BECINE, 1~
INSPECTORA era cémplice de loa malos mancjos de 1a BECENE en loas Rep= "
cuvraos plblicos Federalen ¥ EZetatales,us{ como de los Recursos Que
eneran por la ILCENE,

Director detfexrvicios Educativoe del SEER,No lo recibsf Porgue MO de.
‘cia nada y solo dice:li INSO L CTOoN ES INEXISILNT.’.-,,psro NO "@ice ¢
nl refiere nadn{ or lo que el suscrito solicito 8l titular de is U
dsd de I.P.de¢ SEZ y2e me indicara a iue informecidn ee refiere,sien
eote 2f{ argurento Wo—wemitir ta

¥i =JIC-2014,dirigido al swacrito -

ruandose por el de ENE,dice:FONER 4 DISZOSIQICH Ia -
INFORIACION SOLIOITADA. En el FRIMER punto dice:
NO ZISTL JOCTO.ALGINO, RESTLTANDS TiEFOST2LE TONLR A DISZ0SICION L0 89
LICITADY, 0 LC QUE FUTSLGENTA Lo INEXISTENCIA CON UN CRIDESTO DEL =
To4T,y8 que dcsconoce lus VINTAS que realizaron los alulnos-as o Pro-
fesorea en sormecidn de la SECENE debido a la falta de control ¥y vigi
lancie de los ASLSORES-AS de la Bﬁcm,debido & que tampoco asisten —
a la escuela de PR.OTICA de manere constante y desconocen log hechos-
Que suceden en los salones de clase.

1.

En el SEGUNDO punto:dice:SE TONE A DISPCSICION La INFORIACTON, respecto
& los tutores y ASESORLS de los estudiantes en Formacidn de 1a Licen--
clature de Educacidn Secunderia con Lspecializscidén en LSPANCL,

Ie informscidn Tué CONSULLLDA seﬁﬁn scta de fecha 08-Enero-2015,s01ici
tando la reproduccién de(25) VLIFTICINGO copias simples,pero mis pre.-
B ooas Sohlaedas:JOUANT0 TARDATAY Puzi IXTZIGAR TAS COPYAS PAGAIASH27
;P0DRA GARATTIZAR Li CEGAI® QUE LiS COPIAS PAGADLS SE ENTIZGUEIN EN UN-
EF0 RAZOVASLE ¥ N0 CUATRO O MAS KESES??27%22% ;LA CIUDADANIA QUE-
PAGA LAS COPIAS CIRTIFICADAS O SILFIES %0 TIENE Z4 31; "TIA DT IA CB—
GAIP,PARA QUE LAS COPIAS SEAN OPORTUNAS Y ERNTREGADAS EX UX TIEPO RAZO
NABLE,TOR EL SUJZTO 031IGAD0727722%, ’
Por este conducto solicito que el Pleno de la CEGAIP,me indigue s ha-
bra la GARANTIA S0ZICITADA,pare que una vez que se me BRINDA ESA GAZN
TTA,el suscrito acuda a pagar lae copias simples y de inicio el tiempo
razonable para la entrega después de entregarse el Recibo de PAGO,
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Comisién Estotal de Guranti de Acceso afa
1H) Informacion Pubico del Estado de San Lus Potasi

'»Con fecha,recidd notificscidn(11-DIC~2014),del oficil Ko, UIP-2343-2014

' de fecha 10-DIC-2014,dirigido al suscrito y firmado por el titular-des
la Unidad de Inf,T0Gb.de la SEGZ,donde trata de justificar su PESIMA cg
ecitacidn que proporcions a los servidores piblicos de la SEGE,por la
goc!cs que debe tener quien comete R0RES, 0XISIONES, ITC, , jamas 108 --
aceptara. Al respecto dice:DAR ATENCION A 1O SOHGITADO:l'dancionn fun-
damentos,vara decir gue es INIXISTENTE IQ SOLICITADO,pero lo solicita~
do es sobre una GAPA&T&OIOH gue impartio & servidores pfivlicos de la-
SEGZ,en donde les indico que los nowbres y mas son informacidn Confie-
dencial y Reserveda,usi como las cuentas bancurias,ocasioando una PSI-

, COSI5,PANIC0,ZTC. ,s00re los Datos Personeles,pero mal informando 8l —-
personal de la SEGZ, todo porgue CARECE DE UN PERFIL ¥ DE UNa PREMARA--
CION JL SU TiaBAJO Y DESZTENO IAZORAL DE LA UNIDAD DE INF.PUB., YA DI-
CHO TRAASO L0 HA ADQUIXKIDO FOR AXISTAD ¥ NO POR CAPACIDAD,esto esta -
debidamente gmbado y sustentado por tantus a_aiatsz_:ciqn_q cgpa.citac_io-
nes gque recibe de la CZEGATE, -

SRR

1.4. Agravios infundados.

Lo infundado del agravio depende de que &l recurrente no le asiste la razén en los
—motives ‘de Inconformidad que al efecto expresd, esto es, que efectivamente no ests
\ QHSMdo que hay una transgresion al dereche de acceso a la informacion plblica en

* =iémainod del articuio 92 de 1a Ley de Transparencia.

sibnEmatal ae D
5o fa Infor2asn

En efecto, son los identificados como 1) v 1),

Por lo que toca al punto 1), como quedd visto en el resultando primero, el solicitante
pidid Informacion respecto a todo lo relacionado con los “Trabajos de Espafiol” de la Escuela
. Secundaria. Técnica 35. que, de acuerdo al dicho del solicitante dichos trabajos fueron
vendidos a los alumnos de esa escuela, Y, por 1o que toca al punto Ill) en el que pidié e
documento que el Titular de la Unidad de Informacion Piblica de 1a Secretaria de Educacion
gird a todas las dreas en donde les ordend sobre el tratamiento de la nformacién
confidencial.

Ahora; en todas las respusstas refacionadas con la soficitud de acceso a fa
informacion plblica y, también como guedd visto en el resultando segundo, fodas las
autoridades, en esencia contestaron que esa informacién no existe.

Es decir, que los servidores pliblicos negaron |a informacion por no poseeria y, bajo
ese supuesto sdlo se puede entregar aquella informacion que poseen las. autoridades de
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conformidad con el primer parrafo del articuio 5° de la Ley de Transparencia. O sea, que las
autoridades negaron la informacion por no existic en sus archivos.

Por tanto, en el presente ¢aso, no hay necesidad de que el Comité de Informacion del
sujeto obligado —como Gnico facultado para declerar Iz inexistencia de ia informacion
mediante el procedimiento respectivo v con las formalidades establecidas en |a Ley de
Transparencia- haga tal declaratoria de inexistencia de la informacién, sino que;, como eri el
caso ocurre, basta la simple manifestacién de los servidores publicos realizaron sobre la
referida inexistencia,

Lo anterior es porque para declarar la inexistencia de ia informacion no siempre es
necesario que sea el Comité de Informacion quian haga manifestaciones sobre |a
inexistencia de la Informacion, pues no se puede llegar-al extremo de que, de cusiguier
documento que se pida a una autoridad y ésla no Ia posea; no solo porque no existe; sino
porque ademas, no hay -alguna disposicion que lo cbligue a poseerla, administraria,
rasguardaria o archivarla, necesaria e indispensabiemente la inexistencia la tenga. que
realizar e Comité de Informacién, como lo dijo el ente obligado, pues incluso citd e crite
07/2010 emitido por el entonces Instituto Federal de Accest a Ia Informacion y Protedcian,
Datos ~hoy Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y Prot f*
Datos Personales— criferio que, resulta orlentador para esta Comisién de Transpare
el caso concreto, de ahl que su agravio sea infundado.

Lo anterior, se sostiens, ademas con la tesis 1.80.A.136 A emitida por el Octavo
Tribunal Colegiado en Materia Administrativa. de! Primer Circuito, visible en el Semanario
Judicial y su Gaceta, Pagina 2887, Tomo XXIX, Marzo de 2009, Materia Administrativa,
Novena Epoca, Registro IUS 167607 cuyo rubro y fexto es:

TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA GUBERNAMENTAL, LOS ARTICULOS
1, 2°Y 6 DE LA LEY FEDERAL RELATIVA, NO DEBEN INTERPN:TARSE EN EL SENTIDO DE
PERMITIR AL GOBERNADO QUE A SU ARBITRIO SOLICITE GOPIA DE DOCUMENTOS QUE NO
OBREN EN LOS EXPEDIENTES DE LOS SUJETOS OBLIGADOS, O SEAN DISTINTOS A LOS DE
SU PETICION INICIAL.

Si bien es clerlo que fos articulos 1y 2 de la Ley Federal de Teansparencia y Acceso 3 la Informacian
Publica Gubernamenta! eslabiecen, respectivamente, gue dlcha ordenamiento fisne coma finalidad

* ARTICULO &%, Toca 4o ik o creads, oen | ion de los antes ligacios, &5 un bien publico cuya tiulardad radica
mwmmwm.dmma* b e cuslgui salve aquella que poris el ion 6 los dareciion de ¥
i a0 18 Ly, date rosp PO BU Gord Q




Comisién Estotal de Garantia de Acceso alo
proveer lo necesario para garantizar el acceso de toda persana a”ﬁ"lmmmmww

Poderes. de la Unidn, los Grgancs constiiucionales. auténomes o can avtonomia legal y cualguler otra
entidac federsl, asi como que toda fa Informacidn gubemamental a que se refiere dicha ley es niblica y
las partioulares tendran accaso 5 elia en los Wéemincs que en ésta se sefalen v que. por.otra parte, o}
precepla B de la propia legistacion preve e principlo de’ maxima publicidad y disponibilidad de Ia
Informacion en peeesian de los sujetos obligados: también lo es que elio na implica que tales numeraies
deban interpretarse en el sentido.de penmitic &l gobemado que a st arbitrio soficte cogia de documentos
que na obren an los expedientes de los sujetos obligades, o sean distintos a fos de su pelicion Inicial,
pues elio contravendria el articulo 42 de la citada ley, que senala que las dependencias y entidades solo
estaran obligadas a entregar los documentes 4Ue s& encuentren en sus archivos -los solicitadas. ygue
ia obligacion de access a a infermacién se dard por cumplida ‘cuando S€ pangan a disposicion deal
solicitants para consulta en el sitio donde se encuentren,

Es por ello, que sus agravios resuitaron infundados, pues no se puede llegar al
extremo de obligar a las autoridades a que entreguen documentos que no existen o poseen
€n sus archivos, maxime que todas ellas fueron coincidentes en cuanto & que esa
informacion come fa solicite el recurrents no existe.

a 3 ﬁql una negativa de la informacion no era necesario ta ampliacion del plazo para dar
,,‘3: ’ '. : ,-{:Qsta, sin embargo; si bien es verdad el Director de la Escuela Secundaria Técnica
5 ate el oficio 172/14-15 negd |a informacion por no poseeria —como queds visto- rio
por ello necesariaments con la ampliacion se debe de entender que el solicitante va a
obtener una respuesta positiva a su solicitud de acceso a la informacion publica; sino que, la
utiizacién de la ampliacion de! plaze para dar respuesta, como en al caso, es porque el

-—"“'"Pg('otra parte; también es infundada la afirmacion del fecurrente en el sentido de que

'solicitante pidid informacidn sobre una escuela en particular y, por ello, fa Seécretaria de
Educacion por conducto de la Unidad de informacion Piblica debe de realizar las gestiones
necesarias y, si ello implica utilizar la ampliacién del plazo derivada del tramite administrativo
que tiene que realizar, no siempre significa que con la ampliacion se va a obtener ¢ bien, una
respuesta favorable o el acceso a la informacion, Pues coma en el caso, ya se dijo que esa
informacion como fue solicitada no existe, de ahi que ese motivo de inconformidad sea
infundado,

1.5. Agravio inoperante.

Es necesario aclarar que dicho término es empleado cuanda los motivos de
Inconformidad del recurrente no producen l2 eficacia en la consecucién de su propdsito o fin,
en ofras palabras no proceden.
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Es el identificado como If). Efectivamente es inoperante ese motivo de inconformidad
porque se estd en un supuesto hipotético, ya que esta circunstancia sélo s& pueda
determinar hasta que el solicitante se constituya a pagar la repreduccion de Ia informacion
Que pidi, para que sea éste, quign, en un momento dado Y. después de comprobar ese
Pago ante la autoridad para su debida reproduccion seria hasta ese momento, si es que no
3@ le entrega la informacion ya pagada, que le pudiera generar un perjuicio en cuarito a su
derecho de acceso a la informacion pablica, por no entregarle informacion en tiempo no
obstante haber realizado el pago respectivo, empero, na como en la especie que se trata de
un supuesto que no ha acontecido, es por ello Qque esta Comisién de Transparencia no se
puede pranunciar sobre Supuestos, de ahi que su agravic sea inoperante. Méxime que se
advierte de la foja 19 de autos que le fue permito ¢l acceso a la infarmacion que-solicite y
que el mismo solicitante ahora recurrente expresd que solicxaria-copia.

2. Conclusién,

Por tales razones al resultar los agravios del quejoso infundados e inoper
Comisién de Transparencia de conformidad con &l articulo 105, fracelén I, de |
Transpargncia, por un lado, confirma el acto Impugnado sobre la respuestas a las ¢ 3
de acceso a fa informacion publica, maxime que no hay transgresion al deracho de ¢ wzk .
la informacion pablica.

3. Archivo,

Que-esta Comision de Transparencia por conducto de presidencia mande archivar ol
presente asunto como totalmente concluido.

RESOLUTIVO
Por 1o anteriormente expuesto y fundado, SE RESUELVE:;
UNICO. Esta Comisién Estatal de Garantia v Accesoafa Informacion Pablica confirma

el acto impugnado por los fundamentos y las razones desamrolladas en sl considerando sexto
de la presente resolucion.
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Notifiquese personalmente Ia presente resolucion a las'f)%'f?é"é"gg”c&'m &%‘W
dispuesto por los articulos 108, 108, 119 y 122 del Codigo de Procedimientos Civiles de este
Estado de aplicacion supletoria a la Ley de Transparencia ¥ Acceso a la Informacion Pliblica
del Estado de San Luis Potosi de acuerdo con su articulo 4.

Asi lo resolvieron por unanimidad de votos én sesiéh ordinaria de Consejo el 8 ocho de
diciembre de 2015 dos mit quince, los Comisionados integrantes de la Comision Estatal de
Garantia de Acceso a la Informacion Pablica, M.A.P. Yolanda E. Camacho Zapata, licenciada
Claudia Elizabeth Avalos Cedillo y, licenciade Oscar Alejandro Mendoza Garcia, siendo
ponente la primera de los nombrades, con fundamento en fos articuios 81, 82, 84, fracciones
I 'y Iy 105, fraccion I, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica vigente
en esta Entidad Federativa, quienes firman con la licenciada Rosa Maria Motilia Garcia,
Secretaria Ejecutiva que autoriza y da fe,

COMISIONADA PRESIDENTE
‘) %P YOLANDA E.
a8 € 5 CAMACHO ZAPATA

DTS FVIAS PRRIZIEZEN A LA NS OISO CE T OO 11001631018 U FRBENTD '“‘UA COHTTOA T (CHMING DEL ST (8 SAN LIS ST ron
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VERSION PUBLICA

OFICIO DE RESOLUCION AL RECURSO DE QUEJA

Con fund. en los articulos 116 parrafo tercero de Ia Ley General de Transparencia y Acceso a

la Informacién Pablica; Numeral Trigésimo Octave de los Lineamlentos Generales en Materia de Clasificacién
y Desclasificacién de la Informacién, asi como para I3 Elaboracidn de Versiones Publicas; Articutos 3 fraccidn
XI, XVIlE, XXVIII, 24 fraccidn VI, 82, 138 y Transitorio Noveno de la Ley de Transparencia ¥ Acceso 3 la
Informacién Piblica del Estado de San Luls Potosi, La se clasifica informacién siguiente en atencién a los
siguientes argumentos:

>

ELIMINADO 1.- Nombre: es un dato personal con el carécter de confidencial, toda vez que,
segun lo dispuesto por el articulo 19 del Cédigo Civil del Estado de San Luls Potosi, es un atributo de
fa personal que identifica e individualiza a una Persona con respecto 2 los demas integrantes de I3
sociedad, aunado af hecho de que al integrarse con los patronimicos (apellidos) se logra advertir la
filiacion con respecto a quien lo engendrd o registro,

Cabe agregar que una caracterfstica del nombre es que, al ser un derecho de personalidad,
adquiere la connotacién de personalisimo, es decir, que a través de éste, se adquiere la plena
Individualizacion de la persona.

ELIMINADO 2.- Domicilio: De conformidad con el articulo 23 det Cédigo Civil del Estado, las
personas fisicas tienen su domicilio en el lugar donde residen con el proposito de establecerse en
€l; a falta de éste, ef lugar donde tienen el principal asiento de sus negocios; y a falta de uno y otro,
el lugar en que se encuentren; por lo tanto, permite el conocimiento de ésta informacién,
permitiria conocer el lugar en el que habitan las p les, exponiéndolas 3 una invasién 3 su
privacidad domidliaria,

ELIMINADO 3.- Correo electronico: corresponde a una direccidn de caracter digital, la cual se
compone de una parte local (ejemplo juanperez), el simbolo separador “@" y una parte Identificada
como dominio (ejemplo “gmall*). Es de sefalar que en razén de su conformacion, puede asociar de
manera directa a una persona, toda vez que la parte local generalmente corresponde a el
Que se asoclacion al nombye del usuario o Incluso a su fecha de nacimiento, pero en ocasiones no;
sin embargo, al ser un medio de comunicacién parsonal, su divulgacién supone revelar dicha
direccién que se asoda con su tutelar y por ello lo hace identificable a quien posea la direccion de
correo electronico.

ELIMINADO 4.- Firma: La firma es un dato personal confidencial, en tanto que identifica o
hace identificable a su titular, ya que al ser un elemento grafico que tiene como finalidad hacer
constar la exterlorizacion de la voluntad de quien la elabora, el conocimiento de dicho dato permite
asociar a ésta con su titular, es decir, es un elemento inequivoco de 1a manifestacién de voluntad
Que, por su naturaleza, asocia de manera directa e ineludible al signarte, lo gue implica que con
fundamento en el articulo 3", fracciones X y XVii, de la ley local de la materia, se hace identificable
la forma en que se exterioriza la voluntad.

ELIMINADO 5.- Clave de elector: definida por el Instituto Electoral del Estado de Campeche
"Esta dlave se forma por las consonantes iniciales de los apellidos y el nombre del elector, también
contiene su fecha de nacimiento iniciande por el afio, fa entidad federativa de nacimi (en el
caso de Campeche es el nimero 04 por ejemple), si es hombre o mujer y una clave sobre la
ocupacién que se tenla en el momento de su inscripcién.” Es decir, ha de ser considerada como
dato personal al proporcionar, indirectamente, informacion relativa 3 fa identidad fisica de la
personal, tal es el caso de la edad y lugar de nacimiento.
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ELIMINADO 6.- RFC: tal como lo menciona Condusef, “es una clave alfanumérica que se
compone de 13 caracteres. Los dos primeros, generalmente corresponden al apellide paterne, ef
tercero a la inicial del apellido materno y el cuarto al primer nombre.” En virtud de ello, ocurre un
caso similar al de la clave de elector, pues de lgual forma proporcicna infermacién de manera
Indirecta al revelar la fecha en que nacid el concurrente o el sujeto obligado, o cual pudiera ser
motivo de discriminacion.

ELIMINADO 7.- Fotografias: la Agencia Espafiola de Proteccion de Datos, al respecto considera
que éstas: “constituyen la reproduccion fiel de fas caracteristicas fisicas de una persona en un
momento determinado, por lo que representan un instrumento de identificacién, proyeccion
exterlor 'y factor Imprescindible para su propio reconocimiento como sujeto individual, En
consecuencia, las fotografias constituyen datos personales y, como tales, susceptibles de
dasificarse con ef cardcter de confidenciales”.

ELIMINADO 8.- Numero telefénico: corresponde a un codigo numérico compuesto
primeramente por tres digitos asignados a una regién definida {ejemplo 444, lada para el estado de
San Luis Potosi) y slete digitos restantes, de este modo se conforma el nlmero del terminal
telefénico desde el que se efectiian las llamadas telefénicas recibidas por el titular de Is terminal o
bien usuario del servicio de telefonia, queda registrade en una base de datos asociada, a la
direccion del usuario del servicio y otros datos de cardcter personal que recaban los prestadores de
servicio de telefonia. De este modo constituye un dato de cardcter personal puesto gue se
encuentra adscrito al concreto titular del mismo, o se asodie a datos identificativos adicionales
como pueden ser |a direccion y esta se almacene con el nimero llamante; su divulgacién supone
revelar el numero asignado a ia terminal del usuario y por ello lo hace identificable.
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