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SarBnidePerpecio, las personas que integran el Comité de Informacion del ente obligado

son las idoneas a excepcion del funcionario a que se referird més adelante, para slaborar el
acuerdo de reserva ya que de los mismos se advierte que son los funcionarios que establece
el articulo 65 de la ley de la materia, esto ¢s que en la especie esta satisfecho ese precepto,
ya que de acuerdo a éste, cada Comité de Informacion estara integrado, por Io menos con:

L. El titular de la entidad publica o por un representante de éste, con nivel minimo de
director general o su equivalente, quien lo presidira.

II. Un coordinador del Comite, que sera designado por el titular de la entidad publica,
de entre los servidores plblicos adscritos.

III. Un secretario técnico, que sera designado por el titular de la entidad pablica.
i

S IV. Los jefes o encargados de las unidades de informacién publica responsables
que existan enla entidad piblica.

V. E! titular de ia contraloria interna u érgano de control interno, y
V1. El coordinador, jefe o encargado de Archivos de la entidad publica

En el caso, como ya quedd visto en el acuerdo de reserva, esta cumplida en parte,
pues en las paginas 33 y 34 de autos de autos se aprecia las firmas de los funcionarios a que
se refiere el articulo 65 de la Ley de Transparencia, a excepcion de la fraccion IIl. Ahora, la
parcialidad que se ha mencionado, deviene en el sentido de que el Secretario Técnico y el
responsable de la Unidad de Informacién Publica estan comprendidos en una sola persona,
Que en este caso es Tomas Ricardo Ceronado Zarate, puesto que si el legislador previo de
conformidad con el articulo 65 de la ley de la materia que o! Comité de Informacién se
integrara por o menos con, entre otros, con un Secretario Técnico y un jefe o encargado de
la Unidad de Informacion Pablica, no se refirié a que ambos puestos recayeran sobre una
sola persona, pues dicho legislador no lo previd asi, dicho de otro modo. en el Comité de
Informacioén, una persona no puede ocupar dos funciones, como esta asentado en el acuerdo
de reserva de mérito.
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Sin embargo, en la especie, esta cumplido con la integracion del Comité de
Informacion, ya que el articulo 667 de la propia ley de la materia, prevé que el Comité de
Informacion requiere para sesionar la mayoria de sus integrantes, es por ello, que estd
cumplido el referido numeral 65 de la Ley de Transparencia, pues esta integrado el Comité
de Informacion de la CONTRALORIA GENERAL DEL ESTADO ya fue éste quien resolvié
sobre la clasificacion de la informacion.

7. Si el acuerdo de reserva cumplen con las formalidades que exige la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado.

En virtud de lo hasta aqul expuesto, al ser la informacién reservada una excepcion al
derecho de acceso a la informacion pablica, dicha excepcion debe de estar debidamente
acreditada, para no dejar a dudas que se estd en presencia de ésta ¥, ademas de que tal
excepeion debe de estar apegada de manera estricta a los requisitos que le marca la ley
reglamentaria de! articulo 17 Bis de la Constitucion Politica del Estado de San Luis Potosi, es
decir, debe de estar justificada de una manera fehaciente la excepcion a la regla. e

~O(

Por ello, en los articulos 34 y 35 de la Ley de Transparencia y Acceso 3 la Informacién
Publica del Estado el legislador estableci6 la forma precisa y delallada que los entes
obligados deben de cumplir al reservar una informacion, en otras palabras, aquellos deben
de cumplir no sélo con todos los requisitos de forma, sino ademas de fondo, esto es, que la
autoridad que reserva una informacion debe dejar en claro el porqué de la reserva de la
Informacion.

Pues bien, se advierte que dicho acuerdo de reserva cumple con los requisitos de
forma, como se demuestra a continuacion.

De conformidad a lo estipulado en el Titulo Quinto, capltulo Il, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Plblica del Estado y, especificamente en su
articulo 34, el ente obligado, en el acuerdo de reserva, cumple con esta disposicion en
cuanto a los formulismos —pues el fondo del acuerdo de reserva se analizara mas adelante~.

En efecto, si el legislador local establecié los requisitos que debe de contener todo
acuerdo de reserva, también establecié un orden del cémo debia de hacerlo ¥y su contenido.

7 ARTICULO 88. "El Comité de Informacidn requigre para sesionar fa mayoria de sus integrantes, v tomard sus decisiones
por mayaria de votos. El presidente fendra voto de calidad en caso de empate.”

1

™~
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sanfsid@ateaue e articulo 34 de la Ley de Transparencia establece, no solo los requisitos
que debe de tener todo acuerdo de reserva, sino ademas, el orden en que el ente obligado

debe de hacerlo.

Asi tenemos que, en la especie ef ente obligado en relacién con articulo 34 de la ley de
la materia cumplié con el orden estabiecido por el legislador, ya que el acuerdo de reserva
traen dicho orden impuesto por aquél, pero con las precisiones que ahi mismo se establecen.

Ello es asf porque, el articulo que se estudia, menciona que el “acuerdo que clasifique
la informacion como reservada”y a continuacion, el legislador utilizé fas palabras "deberd”—
verbo indicativo- “contener” ~ “Lievar o encertar dentro de si a olra™ de acuerdo al
Diccionario de la Real Academia Espaiiola en su vigésima segunda edicién o sea, que en
sste articulo se indica lo que por obligacion debe de contener el aguerdo de reserva, de
manera ordenada. 'u;{(".‘“

" — | De ahi que esi@ claro que el legislador local no dejo al capricho © arbitrio de las
au‘aradades ia realizacion del acuerdo de reserva, sino que; aquél dejo estabtec:do la formay
orden el como debe de realizarse |os acuerdos de reserva y qué es lo que deben de
cont,ener.

En efecto, ya se dijo que en citado articulo 34 de la Ley de Transparencia refiere que el
acuerdo que clasifique la informacion como reservada deberé contener.

1. La fuente y el archivo donde se encuentra la informacién.

En el acuerdo de referencia dice la fuente y en dénde se encuentra la informacion
{visible en la foja 35 de autos).

II. La fundamentacién y motivacién del acuerdo.

Esta fraccion se complementa con el lineamiento décimo® de los Lineamientos
Generales para la Clasificacién y Desclasificacion de fa Informacién Publica que refiere que

» DECIMO. Pars fundar la clasificacion de la nformadion como reserdada, deberd sefalsrss e anticulo, fracidn, indso, subingiso y pamaio

da la Ley, & de otras di ici legsies ¢ rogh s Que ta le g ase
i debeed f In clasificacitn que =9 reslics, prock Lo i i razanes part] 0 cousas
Inmedatas que Bavaron 3l Comité @ cuncidr que & Cas0 p: | Bn fos sup pravisios poc b Ley, o les divensas
disposiciones legales o reglarmentenas apboables.
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para fundar la clasificacién de la informacion como reservada, debera senalarse el articuio,
fraccion, inciso, subinciso y parrafo de la ley, o de otras disposiciones legales o
reglamentarias que expresamente le otorguen ese caracter y que ademas debera motivarse
la clasificacion que se realice; precisandose las circunstancias especiales, razones
particulares o causas inmediatas que llevaron al Comité a concluir que el caso particular
encuadra en los supuestos previstos por la Ley de Transparencia, o las diversas
disposiciones legales o reglamentarias aplicables.

En el acuerdo de reserva esta fraccién estd satisfecha, ya que el Comité de
Informacion cité diversas disposiciones de varias legislaciones que de acuerdo a eila son
aplicables al casc concreto y, ademas el ente obligado, de acuerdo a él, dio los
razonamientos del porqué de la reserva de la informacion, es decir, la motivacién ya que a
través de ésta se conceptualiza como una exigencia esencial para establecer, sobre bases
objetivas, la racionalidad y legalidad de los actos de ja autoridad que permitan al afectado
conoger las causas y motivos de la decision ~ya que se trata de una excepcion al derecho a

la informacién- y a este érgano encargado de resolverla a la luz del anlisis de la cuestion—

discutida (visible de la foja 34 a la 37 de autos). (szk I
.‘. (

lIl. El documento, |a parte o las partes de los mismos gue se reservan.

La anterior fraccion en el acuerdo de mérito esta cumplida, porque se advierte
claramente cugl es la informacion que reserva (visible en las foja 37 de autos).

IV. El plazo por el gue se reserva la informacién.

Esta fraccion esta cumplida tal y como se observa en la foja 37 de autos.

V. La designacion de la autoridad responsable de su proteccion.

El Comité de Informacion del ente obligado designé quién seria la autoridad
responsable de la proteccion de fa informacion reservada y en este contexto esta cumplida la
fraceién mencionada, pues en dicho acuerdo de reserva se observa con claridad quien tiene
el resguardo de la Informacion y esto se demuestra en la pagina 37 de autos vy, en los que se
advierte con claridad quién es el responsable de su proteccion.

En conclusion de las formalidades con Ia que debe de cumplir Ia autoridad al momento

de realizar el acuerdo se reserva materia de estudio. esta Comision de Transparencia

-

\
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deerntiria Retosdel andlisis de! articulo 34 el mismo estd cumplido en cuanio a la forma, como

ha quedado apuntado en el estudio de las fracciones antes realizado.

8. Se debe analizar si el acuerdo de reserva cumple con los requisitos de: fondo -
fundamentacion de acuerdo a la Ley de Transparencia—,

Los requisitos de fondo para clasificar la informacion como reservada tienen su
fundamento en los articulos 35 y 41 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estadao.

En efecto, la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Pdblica del Estado es el
instrumento legisiativo que contiene la causales de excepcion al principio de publicidad
contempladas en el mencionado articulo 41, por ello, ordenamientos.de rango inferior o
supuestos no Qomempiadps en esa( lex,» ni_en ‘los Lineamientos Géﬁerales para la

T, P | Gﬁpubhmdad no. contempladas-en la lgy de la mater.ia y sus Ixneamuentos.

"i' | \ .

‘Asi, debe dejarse en claro cuaies son las razones para reservar determinada
o —mfofmaclon Y, es la propia Ley de Transparencia y los lineamienios los que estabiecen un

catalogo en los que refieren qué informacion puede y debe ser reservada.

En la Ley de Transparencia, dicho catalogo de excepcion al principio de maxima
publicidad en materia de informacién reservada, esta contemplada en el articulo 41 y que es
precisamente el que {a autoridad fundamentd en el acuerdo de reserva, especificamente en
la fraccién IV,

Ademas, la autoridad invocd los lineamientos vigésimo sexto, fraccion I, de los
Lineamientos Generales para la Clasificacion y Desclasificacion de la Informacion Plblica.

9. Fundamentacion sobre la prueba de dafio.
Los requisitos que conllevan a la prueba de dano estan contemplados en el articulo

35 de la legisiacion que nos ocupa ya que dicho precepto establece gue para fundamentar vy
motivar fa clasificacion de informacion publica como reservada, se debera aplicar el principio

de la prueba de dafo, mediante la acreditacion de sus respectivas fracciones y que son

como siguen:



A
[

QUEJA-068/2015-2

En lo que toca a la fraccion |, sobre la identificacion de la informacion que se
encuentra prevista en alguna de las excepciones establecidas en la Ley de Transparencia.
Esta fraccion esta cumplida porque la autoridad de la informacion que reservo, adujo que
ésta se encontraba dentro de las hipotesis del articulo 41, fraccion IV, de ia Ley de
Transparencia en relacion con el lineamiento vigésimo sexto, fraccion IIl. de los Lineamientos
Generales para la Clasificacion y Desclasificacién de la Informacion Publica.

En cuanto a la fraccion I, del articulo 35, de Ia ley de la materia se refiere a las
consideraciones a que la publicidad de la informacion sefalada, puede amenazar
efectivamente el interés publico protegido por la ley. Y la autoridad para Justificar lo anterior,
en su acuerdo de reserva adujo los motivos del porqué se debe de mantener la reserva de la
informacion motivo de Ia solicitud de acceso a la informacién publica, ya que los documentos
que reservo se encuentra sub-judice y que de darse a conocer esa informacién podria
amenazar el interés plblico de que el procedimiento administrativo de responsabilidad tenga
continuidad y se resuelva en tiempo y forma.

—
pa—
—

Por lo que se refiere a la fraccion 11, del mencionado articule en el sentido de qua a1
daiio es probable, presente y especifico y que pedria producir la publicidad de ia lnformaclon
sefalada, sea mayor que el interés publico. el ente obligado desglosd la prueba de daﬁo ya-
que menciond que el dafio era probable, presente y especifico, pues adujo:

Que el dafio probable, presente y especifico que podria producir la publicidad
de la informacién, sea mayor que el interés pablico. Por la naturaleza de la funcion
pablica que desarrolla la Contraloria General del Estado a través de la Direccion de
Responsabilidades e Inconformidades en el expediente administrativo de que se trata,
¢uyo objetivo es depurar el servicio plblico y por ende el resultado es de interés
“general por las implicaciones que frae eonsvgo el gobemado otorga mayor
importancia a esa actividad del Estado, por encima de un interés particular de conocer
la informacién, estando aln pendiente de resolverse el asunto, porque se
imposibilitaria el curso normal del procedimiento, al revelarse las pruebas y
estrategias procesales, y ademés se expondrian aspectos del proceso deliberativo
oara resolver el asunto, generando posibles ventajas al presunto responsable.

Por tanto, el difundir cualquier dato del expediente, podria entorpecer las labores de
investigacion a cargo de la Contraloria General del Estado, siendo su finalidad
constatar el cumplimiento de las Leyes aplicables en el ejercicio del empleo, cargo o
comision de los servidores piblicos, la que no se concretaria de proporcionarse la
informacién.

4
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San kit Ps@ssentido, esta acreditado la cita de la prueba de daio por parte del ente

obligado ‘en su acuerdo de reserva, en el sentido de dar sus argumentos del porqué, de
acuerdo a elia, el dano es probable, presente y especifico que podria causarla publicidad de
la informacién contenida en fa informacion que le fue solicitada a la autoridad.

10. Cumplimiento del ente obligado en su acuerdo de reserva sobre los formulismos
que exige la Ley de Transparencia para reservar la informacién.

De lo expuesto, esta Comision de Transparencia determina que la autoridad, en
esencia, cumplié con los formulismos que le exige tanto la Ley de Transparencia como los
Lineamientos Generales para la Clasificacion y Desclasificacion de Ia Informacion Publica en
cuanto a la informacion que reservd, es decir, que no sdlo citd las disposiciones legales que
censideré aplicables al caso, sino que ademas siguié el orden.establecido para Ia
formulacién de. sus acuerdos de seserva, asicomo, preciso.en su acuerdo de reserva las
__circunstancias especiales, fazones parﬁcularaso causas inmediatas que llevaron al Comité a

™ con&luur que el caso particular em;uadta en los. supues!os prewslbs porla isy 0 fas diversas

“ ; dlqusmlones legales o mglamelztilnas aplicables, para haczer el acuerdo de reserva.

a ',

S De ahi que sin duda, en cuanto a los formulismos para la elaboracion del acuerdo de
reserva en cuanto a forma y fondo que la Ley de Transparencia le exige, en esle caso al
Comite de Informacion para la elaboracion del acuerdo de reserva materia de este estudio, el
mismo cumple con los requisitos, pues es la propia legisiacion de la materia la que establece
las bases para reservar determinada informacién y, lo anterior se corrobora con el tercer
parrafo del lineamiento octavo de la Lineamientos Generales para la Clasificacion y
Desclasificacion de la informacion Pablica que establece que no puede negarse el acceso a
la informacion que no cuente con un acuerdo de reserva emitido con las formalidades que

establece la Ley de Transparencia v en este contexto va ha quedado demostrado de que se
cumplié lo anterior.

11. Prueba de daiio.

De gran trascendencia es la prueba de dafic, pues al suscitarse en este asunio, en la
especié una fension entre los derechos fundamentales previstos en el propio articulo 6%,
cuarto parrafo, apartado A, fraccion I, entre el “principio de maxima publicidad” y de “reserva
de la informacion” que esta Gitima conmina a clasificar informacion secreta y ante dicho
conflicto o disyuntiva, deben ponderarse a través de lo que se conoce como "prueba de dafo
o interés plblico”, y asl evaluar y determinar qué informacion, concreta y especifica, es
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preciso desclasificar o develar para hacer funcionales los principios en pugna, habida cuenta
que no basta que en un documento se contenga determinada informacion que deba ser
clasificada. para impedir que los gobermnados tengan acceso a la ésta.

En el caso, “la prueba de daio" estd prevista en el articulo 35 de la Ley de
Transparencia y, es precisamente esa ley, la que define qué debe de entenderse como tal,
mediante el articulo 3°, fraccion XXIll, ya que dichas preceptos refieren:

ARTICULO 35. Para fundamentar y motivar fa clasificacion de informacion publica como reservada, se
deberd aplicar el principio de la prueba de dafio, mediante la acreditacion de lo siguiente:

l. La identificacion de la Informacidn que se encuentra previsia en alguna de las excepciones
establecidas en la presente Ley;

Il. Las consideraciones a que |a publicidad de la informacion sefialada, puede amenazar efectivamente
el interés plblico protegido por la ley, y

IR
lll. Que el daiic probable, presente y especifice que podris producir la publicidad de ia tnfor[ngbk’m " ]

sefalada, sea mayor que el Interés pablico,
e

ARTICULO 3°. Para efectos de esta Ley se entiende por:

[

XXIll. Prueba de dafio: I2 expresidn de las razones gico-juridicas que acrediten que el daho que
pueda producirse, con fa liberacion de informacién piblica catalogada como reservada, es mayor que el
interés publico de conocer fa informacion de referencia;

Esto es que, para fundamentar y motivar la clasificacion de informacién pablica como
reservada, se deberd aplicar el principio de la prueba de dafio, mediante la acreditacion de
ciertos elementos, pues ese principio se debe entender como la expresion de las razones
Iogico-juridicas que acrediten que el dafio que pueda producirse, con ia fiberacion de
informacion plblica catalogada como reservada, es mayor que el interés publico de conocer
la informacion de referencia.

Lo anterior pone de relieve que coresponde al ente obligado la carga de probar que ia
informacion, que por principio es publica, se encuentra en un caso de excepcion.

12. Informacidn reservada por el ente obligado.
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San Pakprateyor claridad de este asunto, es necesario recordar qué informacién especifica
reservd el ente obligado en su acuerdo de reserva ¥ que es la materia de este apartado v,

que fue:

qJocumento o parte que se reserva.- La totalidad del Expediente Administrativo de
Responsabilidades RESP-051/2010.

13.Prueba de dafio alegada por el ente obligado en su acuerdo de reserva.

Como ha quedado visto en esta resolucion al momento de que quedo referida la prueba
de dafo del acuerdo de reserva, la misma es suficiente para mantener la reserva de la

En efecto, recordemos lo que_el solicitante pidi6_y gue fue la cééia debidamente

certficada del expediente: administrativo_de responsabilidades No. RESP-051/2010

E‘ . in?taiﬁdo en contra de Juan Martin del Campo Esparza. Ysobre lo anterior, el ente obligado

" adujo’ que ese procedimiento no_habia causado estado y ejecutoria por lo que esa
informf";cién se encontraba reservada mediante el acuérdo de reserva 003/2013.

i i

Es decir, como ha quedado visto, el 28 veintiocho de junio de 2013 dos mil trece el
Comité de Informacién del ente obligado aprobé el acuerdo de reserva 003/2013, porque en
el expediente administrative de responsabilidades RESP-05/2010 se encontraba en tramite
en la Direccion General de Responsabilidades e Inconformidades de la Direccion General de
Normatividad de la CONTRALORIA GENERAL DEL ESTADO.

Lo anterior se sustenta porque la autoridad dijo en ese acuerdo de reserva dijo:

At tenor de lo expuesto, el procedimiento administrativo de responsabilidades en cita,

S encuentra en la hipdtesis para clasificarlo como informacion reservada, dado que a
lafecha[se encuentra su a que jno se ha dictado resolucion definitiva ni

ha sido archivado de manera definitiva por medio de

(Visible en la foja 37 de autos)

Es decir, que de acuerdo a ella, al momento de la elaboracidn del referido acuerdo de
reserva, el procedimiento no habia terminado; en virtud de que no se habia dictado
resolucion definitiva.
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Ahora, el CONTRALOR GENERAL DEL ESTADO, asi como el Director General de
Normatividad al momento de que rindieron su informe ante esta Comision de Transparencia
mediante el oficio CGE-DT-0969/DGN-085/UTAI-011/2015 expusieron que

 cosas, debe decirse que la existencia del Acuerdo de Reserva ndmero 003/2013, mismo que
Uy &l diverso Acuerdo nimero 001/2010, restringe ef acceso al expediente Administrative de
sabiidades No. RESP-051/2010 con fundamento en elarticulo 41 fraccion IV de la Ley de
ia y Acceso a la Informacion Piblica dei Estado, concatenado con el Lineamienio VIGESIMGO
, Fraccion Il de los Lineamientos Generales para la Clasificacion y Desclasificacion de la
ion Piblica, emitidos por la Comisién Estatal de Garaniia de Acceso a la Informacion Piblica del
pues a la fecha el citado expediente se encuentra en tramite| no ha causado estado y ejecutoria)
artindel Campo Esparza, a quien se le inicid el referido

enfonces fsi el procedimiento administrativo alm no causa estado y ej ria, fexiste impedimento

lagal para conceder el acceso a la informacion soficitada por el ahora quejoso, ya que al olorgare al
peticionario copia certificada de 1a resolucion, se estarian violando disposiciones de orden pibiico y se
afeciaria la esfera juridica del recurrente de la resolucidn, pues se prejuzgaria sobre la conducta del ex——
senvidor plblico, transgrediendo las garantias del debido proceso, la proteceién a su intimidad, honor,
raspeto y particularmente a la presuncidn de inocencia,

£n esa lesitura, debe insistirse que Ei esa resolucion combatida no ha causado estado ¥ ejecyl horia.]la
misma no puede entenderse como una resolucion definitiva, es por ello, que este sujeto obligado le
informd &l quejoso que le resultaba imposible conceder respuesta favorable a su peticion, ya que la misma
fue clasificada como INFORMACION RESERVADA por el Comité de Informacién de esta Contraloria
General del Estado, en virtud del Acuerdo de Reserva No. 003/2013.

Por lo anterior, se liene que ia respuesta que olorgd este ente obligado se encuentra debidamente
fundada y motivada, pues como ya se dijo, la documentacion solicitada se encuentra bajo los supuestos
del articulo 41 fraccion IV de fa Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del Estado,
concatenado con el Lineamiento VIGESIMO SEXTO, Fraccion Il de los Lineamientos Generales para la
Clasificacion y Desclasificacion de 1a Informacion Piblica, emitidos por la Comision Estatal de Garantia da

Accaso a la Informacion Publica del Estado.[considere legalmente una resolucion Jeontenida en un

exp,dienle administrativo de responsabilidades gue no ha causado estado y ejecutoria.

De lo expuesto se advierte lo siguiente:

*  Quela CONTRALORIA GENERAL DEL ESTADO ya emitié resolucion,

. Que la persona involucrada impugné la resolucion.

¢ Que de acuerdo con la CONTRALORIA GENERAL DEL ESTADO su resolucion
ne se encuentra firme.

*  Que de darse a conocer la resolucion se estaria prejuzgando la responsabilidad
de la persona y que con elia se afecta su honor y reputacion,
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003/2013.

De lo expuesto estd claro que el procedimiento de responsabilidad que la
CONTRALORIA GENERAL DEL ESTADO seguia ha terminado, pues de acuerdo a ella ha
dictado resolucion —y que la misma ha sido impugnada-.

Asi pues, de conformidad con el acuerdo de reserva, la autoridad responsable de la
proteccion de la informacién es la Direccién de Responsabilidades e Inconformidades de |a
Direccién General de Normatividad de la CONTRALORIA GENERAL DEL ESTADO v, en
esa tesitura de acuerdo con el articulo 12, fraccion Hl, del Reglamento Interior de la
Contraloria General del Estado?, tiene la atribucion siguiente:

ARTICULO 12.- Corresponiden a la Direccion de Respensabilidades e Inconformidiades, las siguientes
&8 atribucidnes: g = i
S— »[5‘-.1
- Ml Substanciar y resolver los procadimientos administratives disclplinarios de la competencia de la
iContraloria General, previstos enlailey de Responsabilidades de los Servidores Plblicos del Estado y
Municipios de San Luis Potosi, y otros ordenamientos, € imponer las sanciories gue procedan cuando
“se determinen responsabilidades administrativas,

~

De lo anterior, estad claro que esa direccidn tiene que substanciar y resolver los
procedimientos administrativos disciplinarios de la competencia de la Contraloria General,
previstos en la Ley de Responsabilidades de los Servidores Plblicos del Estado y Municipios
de San Luis Potosi, y otros ordenamientos, e imponer las sanciones que procedan cuando se
determinen responsabilidades administrativas,

En esa postura, la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado y
Municipios de San Luis Potosi en su articulo 82, fraccion 11'0 establece que:

ARTICULO 82. Las autoridades compelentes conforme a esta Ley, impondrdn ias sanciones
3 administrativas a que se refiere el Capitulo IV de este Titulo, mediants el sigulente procedimiento:

[.-]

Il. Concluids la audiencia, la auforidad resolverd dentro de los quince dias habiles siguientes,

determinanda la inexistencia de responsabilidad o imponiendo al infractor las sanciones administrativas

correspondientes, y notificara la resolucion dentro de los cinco dias habiles siguientes al servidor

htp201.144.107 2480nfPubEstatal?! CONTRALORNCINEAAR20GENERAL R 20DEL Y% 20ESTADO/AN S 3 adeniio 2018 1 206ace %42
AUNormatividadN).-REGLAMENTOR20INT ERICR%20DE % 20L AR 20CONTRAL ORIAN20CENERAL % 20DEL % 20ESTADO pdf
R pS0.28. 102,17 5%y 13.p8

Cordillera Himalaya No. 605 01 800 2CEGAIP
Lomas 4a. Seccion C.P. 78216 www.cegaipsip.org.mx

San Luis Potosi, S.L.P. Tels. (444) 825 1020 825 6468



38 QUEJA-068/2015-2

plblico Imputado, al titular de la dependencia o entidad o & representante designado y, ea su caso, al
particular a favor de quien se hubiere decretada la reparacion de los dafios y perjuicios causados,

Es decir, que en el caso de que nos ocupa hay resolucién, o diche de otra forma, el
procedimiento de responsabilidad ya no se encuentra sub judice, sino que el mismo ha
terminade mediante el dictado de la resolucion correspondiente por parte de la autoridad
sancionadora, por ende, en esa postura, ya no se estaria en el supuesto del articulo 41,
fraccion IV de la Ley de Transparencia relacionado con el lineamiento vigésimo sexto,
fraccion 1ll, de los Lineamientos Generales para la Clasificacion y Desclasificacion de la
Informacion Puablica ya que éstos respectivamente establecen lo siguiente:

ARTICULO 41. La autoridad sélo podra clasificar informacion como reservada, cuando concurra glguna
de las siguientes hipdtesis:

[}

IV. Cuando se trate de expedientes de juicios o procedimientes que no hayan causado estado y
ejecutoria, con excepcién de los casos en los que sea inexcusable la tutela del derecho de proteccion
de datos personales, pravisto en |a prasente Ley,

b S

-
VIGESIMO SEXTO. La informacion sa clasificars como reservada en las témminos de ia fraceién IV del
articulo 41 de la Ley, slempre que se trate de expedientes de juicios o procedimientos que no hayan
causado estado, con excepcion de los casos en los que sea Inexcusable la tutela del derecho de
proteccion de datos personaies, tales como:

[]
INl. Procedimientos de responsabilidad administrativa;

Asi, en el caso, ya se dijo que, ese procedimiento ya no esta como tal y, en esa
tesitura se ha dictado resolucion o, dicho en otras palabras ya no hay procedimiento sino una
resolucion.

En esa postura, con el dictado de la resolucién dentro del procedimiento de
responsabilidad se ha cumplido con el articulo 82, fraccién Il de la Ley de Responsabilidades
de los Servidores Publicos del Estado y Municipios de San Luis Potosi, pues se ha puesto fin
al procedimiento, es decir, hay decision.

Sin_embargo, esa decision no esta firme, es decir, que el procedimiento esta sub
judice y, por ende debe subsistir el acuerdo de reserva de que se trala, pues el mismo no ha
causado estado y ejecutoria.

En efecto técnicamente causar estado y ejecutoria se refiere la cualidad que se le



Ceg a i p 1 39 QUEJA-068/2015-2 l OB

Comision Estatal de Garantia
de Acceso a fa Informacion Pabiica
atghuyais®oldsi sentencias o resoluciones que por no ser susceptibles de ultericres

impugnaciones o discusiones han adquirido la autoridad de cosa juzgada y que en ese
sentido es igual a sentencia firme, en el caso, dichos tecnicismos deben de aplicarse.

Es decir, que ol ente obligado una vez que inicid un procedimiento o termind v que no
obstante lo anterior dicha resolucion fue impugnada, o sea, queda sub-judice.

Por eflo, cuando una autoridad juzga mediante la culminacion de, en este caso, un
pracedimiento administrativo, es inobjetable que de conformidad con mencionado articulo 44,
fraccién XIl de la Ley Organica de la Administracion Pablica del Estado oorrespondé ala
CONTRALORIA GENERAL DEL ESTADO conocer ¢ investigar los actos u omisiones de los
servidores publicos que pudieran constituir responsabilidades administrativas o delitos,
aplicando las sanciones que correspondan en los. términos que lag_leyes sefialen la
inhabilitacion parzaxdesempeﬁar empleos caxgos 0 ogmnstgnqg -de los seMQpres publicos en

o Ta adt?‘tnistrac;én estafaLy_ eilosolamnte se.wlegra Ja]\ través defque toma! iiecnsnones en el
pmced;mxentas que inicia y, por ende cuimina mediante |a resolucion respeeuva

A=

_Asi, en los articulos 12, fraccion XI', del Reglamento Interior de la Contraloria
General del Estado, 87, primer parrafo y 8812 y 80, primer parrafo de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Pablicos del Estado y Municipios de San Luis Potosi,
preven los medios de impugnacion, ya sea ante la propia autoridad o bien ante el Tribunal
Estatal de lo Contencioso Administrativo y que de conformidad con los articulos 89% de la
Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado ¥y Municipios de San Luis
"' ARTICULO 12 - Coresponden 3 ta Cireccion de Resp dog & l&s siguientas atribuciones:
[
X)~ Conocar, substancine y rezolver, 04 recumios qQue 50 D e contra 94 13 Contraloria Garersl con motive da suz
scuardos o rescluciones. conferme 3 las o i fegates apli >
“ ARTICULO 87. Las resciucionas £n 183 que so inpang i in padrin ser impug e el sarvicor aukdico antn
ia propia avtoridad que las dicte mediante of recurso da 350, e cusl ee i dentra de los quinca dias idbdes sigulentss & la
fecha an que surta electos La notif dela ion ] Ls!ram?aaonuatsimwrsosc & 4 las noemas sh X
ARTICULD 88. La i lcion del mcireo deed la Yecusiin de s i o slbsolicnlaelpmnmmemfonnnabs
Sguientas reaias! ..
ARTICULO 0, B} servidor plblico por laz s i vas qua se dicten conforme & este Titulo, podrd optee por
Interpones el meaurso da rev A, © oLy directarninte ante al Tribunal Estatal de lo G in: o; L0 on da
las que dicten las sutardades » que se raliaren fas fracgiones |, I, IV, VI, 1X, Xy XI def aeticuio 3° des asta Lay. pues en oslos cagos solo se
COMSERE con &l recurso adnwnistrativa,
© ARTICULOQ 89, El recurso de revosackon tendrd por abjeto que la auicdded administeativa de qus s6 trate, conlirme. amle o modfique la
datermenacin impugrada
Lae resoludonas anulatoriss tendrin ef ofacto de reestuir al servidoe pilbiico, en & gucs: de jos derechios de qua hublera sido privado por (s
ejecuckin de fas sanckaes anuladas, sin peruicio do lo que establecen atms. ioyas,
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