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                                                              QUEJA-181/2015-2


San Luis Potosí, San Luis Potosí, 1 uno de marzo de 2016 dos mil dieciséis.

Vistos para resolver los autos que conforman el expediente 181/2015-2 del índice de esta Comisión, relativo al recurso de queja interpuesto por Eliminado 1, contra actos del GOBIERNO DEL ESTADO DE SAN LUIS POTOSÍ por conducto de la SECRETARÍA DE EDUCACIÓN a través de su TITULAR, del TITULAR DE LA UNIDAD DE INFORMACIÓN PÚBLICA, así como del SISTEMA EDUCATIVO ESTATAL REGULAR por conducto de su DIRECTOR GENERAL y de su TITULAR DE LA UNIDAD DE INFORMACIÓN PÚBLICA  y de la BENEMÉRITA Y CENTENARIA ESCUELA NORMAL DEL ESTADO a través de su DIRECTOR GENERAL y, 

R E S U L T A N D O S

Solicitud de acceso a la información pública


PRIMERO. El 23 veintitrés de marzo de 2015 dos mil quince Eliminado 1 presentó un escrito dirigido al Secretario de Educación del Gobierno del Estado en la que le pidió la información siguiente: 

TRANSCRIPCIÓN
(Visible en la foja 3, 4 y 5 de autos)

Respuesta a la solicitud de acceso a la información pública 

SEGUNDO. El día 20 veinte de abril de 2015 dos mil quince el solicitante fue notificado de las respuestas a su solicitud de acceso a la información pública. Respuestas que estaban a su disposición al día siguiente y que son como siguen:


1. Oficio DG/233/2014-2015:
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San Luis Potosi, S. L. P., a 15 de abril del 2015,

S —
Shevenre

En respuesta al oficio DSAUIP-22112015 de fecha 24 veinticuatro de.

marzo del aflo 2015 dos mil quince, dentro de los autos del Expediente SIPI03212015

del conseculvo que se fleva a cabo en la UIP/SEER, relativo al simiar 317/0119/2015
del cansecuivo de Ia UIP-SEGE es de comunicarie lo siguiente: -

sigu

A fin de dar respuesta a la peticion de informacion solcitada, denira de fos

autos del expediente de Soliitud de Informacion SIPI03212015, que Usted promueve,

mp pemito hacer las aclaraciones correspondientes y poner a disposicion

informacién solictada que Unica y exclusivamente fe corresponden dentro de su smbito

de competencia de esta Beneméiita y Contenaria Escuela Normal del Estado con las
es aclaraciones;

e por orden, metodologia y simpiicidad es de puntualizar de la siguiente

o i 13 vt e s

n cuanto a lo solictado ¢ identicado en el pamafo segundo de a hoja
con el nimero uno de Ia solicitud, que aa leta dice:

Solito conocer. saber, acceso a fa inf. Pub, transparencia y a
fsprodiuceion correspondiente oo a Reunién de Consejo Académica
e la BECENE que se llvt acab fo somana pasada y do la quo
fendid lugar esta semana pero do 1a pasada Reunion solto fos
nombres de quienes integraran la Comision Dictaminadora para
sleccionar al ganador del Promo al Estado, como ef mojor
DOCENTE??272, DICHA  Comision esté ntegrada por dos
docentes nombrados por el Dirctor incondicionales y de sus
contianzas para hacer lo que o diga y ottas dos por propuesta o la
ayorta do docentes, debiendo anexar fa Convocatoria para e
Promio Estatal 3 la que ostardn sujelos fos docentes do fa
BECENE. . s e decire o siguente




[image: image2.png]Se le informa que tnicamente se llev a cabo una sola Reunién de Consejo
Académico en el mes de Marzo del afio en curso, siendo ésta en fecha 25 veinticinco
de marzo del afo 2015 dos mil quince, misma que se pone a su disposicion en el
estado en que se encuentra, haciendo de su conocimiento en este momento que dicha
Acta de Reunion de Consejo Académico antes mencionada se encuentra sin firnas,
esto en virtud de que como se le ha informado en diversas ocasiones, ésta se firmard
¥ aprobara si asi fuere el deseo de la mayoria en la proxima Reunion de Consejo
Académico, misma que se pone a su disposicion para su consulta, asi mismo se le
informa que en dicha reunin y en el orden el dia de la misma, no se encontraba tema
alguno relacionado con quienes integrarian la Comision Dictaminadora para
seleccionar al ganador del Premio al Estado, esto en razén de que dicha convocatoria
es emitida por el Gobiemo del Estado Libre y Soberano de San Luis Potosi a través
de la Secretaria de Educacion del Gobierno del Estado, el Sistema Educativo Estatal
Regular y la Seccién 52 del Sindicato Nacional de Trabajadores de la Educacion y
nunca por esta Benemérita y Centenaria Escuela Normal del Estado, razén por la cual
esta institucion no tiene intrusién en Ia designacion de dicha comision, sin embargo
se pone a su disposicién la convocatoria de los premios estatales y municipales de
educacién 2015.

En cuanto a lo solicitado en el parrafo tercero de la hoja marcada como numero

. y\no de la solicitud de informacion y que a a letra dice:

“...Solicitoconocer, saber, acceso a la informacion,
transparencia y rendicién de cuentas sobre el fundamento,
motivo y el argumento del Director de la BECENE, para NO
emitir o dar a conocer las Convocatorias respecto a la
Recategorizacion, Afio Sabdtico y Estimulo al Desempefio
Docente, beneficios que cada aflo son supuestamente
concursados..." es de decirle lo siguiente:

Es de decirle que no existe documento alguno en los términos que lo sefiala,
en virtud de que esta Benemérita y Centraria Escuela Normal del Estado publica en
todo momento en el tablero de avisos de esta institucion la totalidad de las
convocatorias, por lo que resulta imposible poner a su disposicion Ia informacién aqui
solicitada, por (o que de acuerdo a o establecido mediante el criterio 0772010 emitido
por el IFAI donde a la letra dice




[image: image3.png]“No serd necesario que el Comité de Informacion declare
formalmente Ia inexistencia, cuando del analisis a la normatividad aplicable
no se desprenda obligacién alguna de contar con la informacion solicitada
ni se advierta algin otro elemento de conviccion que apunte a su
existencia”

En ese orden de ideas y en cuanto a lo solicitado en el parrafo
segundo de la hoja marcada con el nimero dos y que a la letra dice:

Solicito conocer, saber, acceso a la informacién,
transparencia y rendicion de cuentas claras y correctas,
completas y actualizadas segin los articulos 18 y 19 de
la Ley de Merito, debiendo transparentar las relaciones
de cheques de los egresos durante Ibs arios 2011, 2012,
2013, 2014 y los del 2015, de las cuentas bancarias
existentes en la escuela Normal del estado

\ “BECENE"..." es de decirle lo siguiente:

Que dichas relaciones de cheques de las cuentas con que
cuenta esta Benemérita y Centenaria Escuela Normal del Estado pueden
seRmonsultadas en el siguiente Link

hitp://becene. wix com/transparencia#lindice/clenr

encontrandose en el apartado identificado con el nimero 19-XI y en
cual podra sefialar de que cuenta y de qué afio quiere observar la refacién
de cheques, asi mismo se le informa que en caso de que no cuente con los
medios necesarios para realizar dicha consulta, esta Institucién le proveera
de los medios necesarios para poder realizarla

En cuanto a las diversas manifestaciones, es de decirse que a criterio
del suscrito me resulta imposible pronunciame al respecto en razén de que
no se encuentran dentro de la esfera de mis facultades.




[image: image4.png]La informacién mencionada y que Gnicamente se pone a sus
disposicion se encuentra en las instalaciones de esta Escuela Normal del
Estado, podra acudir a las oficinas de las instalaciones de la Escuela
Normal del Estado, BECENE, sito en las calles de Nicolés Zapata No. 200
Zona Centro de esta ciudad, en dias habiles y en un horario de 09:00 AM a
las 14:30 PM, debiéndose dirgir con a Lic. Hilda Cruz Diaz de Lesn y/o Lic.
Gerardo Orofre Salazar, quienes son los servidores publicos que,
asociados o indistintamente, lo atenderan en el acceso a la informacion.

Una vez mencionado lo anterior el solicitante designaré de cual
informacién desea Ia reproduccién, y previa comprobacion del pago
realizado ante cualquier oficina recaudadora de la Secretaria de Finanzas
de Gobierno del Estado y con fundamento por lo dispuesto en el articulo 92
f@fion IV de Ia Ley de Hacienda del Estado de San Luis Potosi, se

{ ,r%ara Ia reproduccién correspondiente de acuerdo a las capacidades

{tec olsgicas, materiales y humanas. para su posteror enirega
|

. Asimismo, y de acierdo al pronunciamiento emitido por la Comisién

§- Ethtal de Garantia de Acceso a la Informacién Péblica, y con el fin de dar

® cumplimiento a ley en la materia y en caso de que fuere el deseo del
peticionario, Ia informacion podra ser remilida a través e la persona que se
autorice para realizarlo ylo podra ser entregando directamente su
comprobante de pago a esta Unidad de enlace en cuyo caso se le
proporcionaran las copias solicitadas tomando en cuenta lo antes
manifestado





[image: image5.png]Finalmente se le informa que con fundamento en el parrafo Gitimo del
articulo 73 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
del Estado de San Luis Potosi, que para el caso de inconformidad con la
fespuesta aqui brindada, le asiste el derecho de interponer su recurso de
queja ante la Comision Estatal de Garantia de Acceso a la Informacion
Publica del Estado de San Luis Potosi, ubicada en Cordillera Himalaya No.
605, Col. Lomas 4° Seccion de esta Ciudad, dentro del término de quince
dias habiles, contados a partir del dia siguiente de su nofificacion, de
conformidad con los articulos 98 y 99 de la ley de la materia.

Atentamente.

*SUFRAGIO ERESTIVO. NO REELECCION”
“&8% EL DIRECTOR GENERAL DE LASENEMERITA
CENTENARIA ES NORMAL DEL ESTADO

‘SECAETARIA DE EDUCACION
EDUCKTVO (ST REGULAA

T % DR. FRANCIS| KNDEZ ORTIZ

*2015, Afio de Juffan Carrillo Truiillo”

e Unidad de Informacion Publica del S.E.E R
cc. Archivo de la Institucion




(Visible en la foja 11, 12, 13, 14 y 15 de autos). 

2. Oficio UIP-0500/2015:
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STADODE Expediente: 317/0119/2015
SAN Luis PoTosi —_—

Asunto: Respuesta a solicitud de informacion

Abril 20, de 2015
——

|

PRESENTE

Por medio del presente y en atencion a su solicitud de fecha 23 veintirés de Marzo de 2015 dos mil quince,
presentada ante esta Unidad de Informacién Pblica, a la cual se e asignd el nimero de expediente al rubro
sefialado, y de en donde manifiesta que solicita

"Solicito conocor, saber, acceso a la inf. pib. y la reproduccion del motivo, fundamento y los
argumentos del fitular y sus proyectistas de la Unidad de inf. pub. de la SEGE, para TRAMITAR, GESTIONAR
¥ HAGER EL SERVICIO DE ESTAFETAS que dicen para eso les pagan y NO para conocer fa estructura de fa
SEGE, sobre lo relacionado a mis solicitudes de Inf. que son sobre los recursos aportados por los Padres y
Madros de Famiia manejados por la Mesas Directivas de las Asociaciones de PF. de Jas escuelas de
educacion bsica, asi como las GANANCIAS de las Cooperativas Escolares, las que son TRAMITADAS Y
GESTIONADAS a los Jefes del Departamento de PREESCOLAR, PRIMARIAS y SECUNDARIAS..."

Al respecto le comunico que de conformidad con lo estipulado por los articulos 61 fraccién Vil y 73 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, que establecen que serdn las Unidades de Informacion
Publica las dhcargadas de realizar los tramites Y gestiones dentro de la entidad publica para facilitar el acceso
¥ entregar 13 nformacion requerida; esta oficina gestiona las solicitudes ante el drea administrativa que
formula, produce, procesa, administra, archiva ylo resguarda la informacion solicitada, esto en base a las

funciones que realiza cada unidad adminisiativa en esta Secretaria de Educacion de Gobierno del Estado y

que se encMéMran estipuiadas en el Reglamento Interior de esta Dependencia, asi como en los Manuales de
2
Organizacion de cada una de las mencionadas unidades,




[image: image7.png]Dicho lo anterior, me permito informarie que ia informacion refativa a los Manuales de Organizacion de fas
unidades administrativas que conforman la Secretaria de Educacion de Gobiemo del Estado, se encuentran
publicados de conformidad con lo establecido en los articulos 18 y 19 de la Ley de Transparencia y Acceso a
1a Informacion Pbiica del Estado, en la pagina de internet de esta Secretaria de Educacion en el apartado de
Transparencia, dentro del articulo 19, fraccion IV, punto 18.en Manuales de Organizacion, en la siguiente ruta
electronica;

hitp:/iwww. cpte.gob. mx/segeltransparencia2013manuales_de_organizacion php y

Asimismo, y atendiendo especificamente a lo solicitado en Ia presente solcitud de informacién, le proporciono
fas rutas electronicas en las que se encuentra publicado el Manual de Organizacion del Conseio Estatal de
Participacion Social, del que emana la Unidad de Cooperativas y Parcelas; asi como de la Direccion de
Educacion Basica, asi como del Departamento de Educacién Prescolar, Departamento de Educacion Primaria
s A





[image: image8.png]Departamento de Educacion Secundaria General, Departamento de Educacion Secundaria Técnica y
Departamento de Telesecundaria, siendo los siguientes:

s
*  http/www.cpte.gob.mx/segeltransparencia/2013/files/19/4/18/staflpart_soc.pdf

Ve hitp://www.cpte.gob.mxsege/transparencia/2013/files/19/4/18/ed_basica/dir_edbas.pdf ¢

~e  hitp://www cpte gob.mx/sege/transparencia/2013/files/19/4/18/ed_basica/depto_edprees.pdf
> http:/Awww.cpte gob mx/segeftransparencia/2013/files/19/4/18/ed_basica/depto_edprim. pdf

s http://mww.cpte gob.mx/sege/transparencia/2013/files/19/4/18/ed_basica/depto_edsecgral pdf Ve

‘e hitp://www.cpte.gob.mx/sege/transparencia/2013/files/19/4/18/ed_basica/depto-edsectec. pdf -
1+ /A cote.gob.musege/ransparencial2013/fles/19/4/18led basicaldepto_telesec.odf

'
Hago de su conocimiento que al acceder a la citada ruta electronica, Usted podra sustraeg una copia digital del

<
documento y/o bien la impresion del mismo, sin embargo, si fuere su deseo que esse Unidad de Informacion

Publica le proporcione copia simple de los Manuales de Organizacién citados £6n antelacion, se pone a su

consideracion el pago de 350 trescientas cincuenta fojas, que es el total de Jafas que componen fa informacion
bbbttt SL

enlistada y que tiene un costo de $1.00 (un peso 00/100 m.n.) por foja, g6sto establecido de conformidad con «

lo estipuladaegn la Ley de Ingresos del Estado para el ejercicio 201561 cual podra cubrir en la Coordinacion

General de Rejursos Financieros de ésta Secretaria de Educacion, en un horario de 8:30 a 14:30 horas. Por

o que unk vezNgue sea efectuado el pago correspondiente, previa presentacion del recibo de pago en la
Unidad de Informficion Publica de ésta Dependencia, realizar la enirega comespondiente de la informacion
solicitada. Lo anielr de conformidad con el articulo 67 de Ia Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Pabiica en el E¥tado. ’




[image: image9.png]La antefior respuesta se emite con fundamento en los articulos 3° fraccion XXVI, 16 fracciones 1 y VI, 61
fracciones I, Vil y Xy 76 de la Ley de Transparencia y Acceso ala Informacién Publica del Estado; 1°, 6y 8 de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; y 1°, 3, 5 y 8 del Reglamento Interior de la
Secrelaria de Educacion del Gobiemo del Estado.




(Visible en la fojas 16 y 17 de autos).

Inconformidad del solicitante 


TERCERO. El 7 siete de mayo de 2015 dos mil quince el solicitante de la información interpuso el recurso de queja ante esta Comisión Estatal de Garantía y Acceso a la Información Pública del Estado, en contra de las respuestas a su solicitud de acceso a la información pública mencionada.

Admisión del recurso de queja


CUARTO. El 12 doce de mayo de 2015 dos mil quince la Presidente de este órgano colegiado dictó un proveído en el que admitió a trámite el presente recurso de queja; tuvo como ente obligado al GOBIERNO DEL ESTADO DE SAN LUIS POTOSÍ por conducto de la SECRETARÍA DE EDUCACIÓN a través de su TITULAR, del TITULAR DE LA UNIDAD DE INFORMACIÓN PÚBLICA, así como del SISTEMA EDUCATIVO ESTATAL REGULAR por conducto de su DIRECTOR GENERAL y de su TITULAR DE LA UNIDAD DE INFORMACIÓN PÚBLICA  y de la BENEMÉRITA Y CENTENARIA ESCUELA NORMAL DEL ESTADO a través de su DIRECTOR GENERAL; se le tuvo al recurrente por ofrecidas las pruebas documentales que anexó a su escrito, la cuales se admitieron y se tuvieron por desahogas en virtud de su propia y especial naturaleza; se le tuvo por señalado domicilio para oír y recibir notificaciones; el Presidente de esta Comisión anotó y registró en el Libro de Gobierno el presente recurso con el expediente 181/2015-2; se requirió a los entes obligados para que dentro del plazo de tres días hábiles rindieran un informe en el que argumentaran todo lo relacionado con el presente recurso y remitieran todas las constancias que tomaron en cuenta para dar respuesta en el sentido en que lo hicieron; por otra parte, los entes obligados deberían de informar a esta Comisión de Transparencia si tenían la obligación legal de generar, administrar, archivar o resguardar la información solicitada; que de conformidad con el artículo 77 de la ley de la materia se les hizo saber a los entes obligados que para el caso de que argumentaran la inexistencia de la información, al momento de rendir su informe, deberían de remitir copia certificada de las constancias que acrediten las gestiones que han realizado en relación con dicho numeral; se les requirió para que manifestaran si existía impedimento para el acceso o la entrega de la información de conformidad con los artículos 41 y 53 de la ley de la materia, esto es, cuando se trate de información reservada o confidencial; asimismo se les apercibió que en caso de no rendir el informe en la forma y términos requeridos se le impondrían en su contra las medidas de apremio establecidas en el artículo 114 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado; se les corrió traslado con la copia simple del escrito de queja y de sus anexos; se les previno para que acreditaran su personalidad, así como para que señalaran persona y domicilio para oír y recibir notificaciones en esta ciudad. 

 Rendición del informe

QUINTO. Por auto del 21 veintiuno de mayo de 2015 dos mil quince esta Comisión dictó un proveído en el que tuvo por recibido tres oficios el primero sin número firmado por el TITULAR DE LA UNIDAD DE INFORMACIÓN PÚBLICA del SISTEMA EDUCATIVO ESTATAL REGULAR, junto con un  anexo; el segundo el UIP-0690/2015 firmado por el TITULAR DE LA UNIDAD DE INFORMACIÓN PÚBLICA DE LA SECRETARÍA DE EDUCACIÓN; y el tercero el DG/332/2014-2015 firmado por el DIRECTOR GENERAL de la BENEMÉRITA Y CENTENARIA ESCUELA NORMAL DEL ESTADO junto con dos anexos; se les tuvo por rendido en tiempo y forma el informe solicitado; por expresados los argumentos que a sus intereses convinieron; por ofrecidas y desahogadas las pruebas documentales que ofrecieron quienes así lo hicieron; por señalando personas y domicilio para oír y recibir notificaciones; se turnó el asunto para resolver a la ponencia de la Comisionada M.A.P. Yolanda E. Camacho Zapata por lo cual se procedió a elaborar la presente resolución y,

CONSIDERANDO

Competencia

PRIMERO. Esta Comisión Estatal de Garantía de Acceso a la Información Pública es competente para conocer y resolver la presente queja de conformidad con los artículos 6, párrafo cuarto, apartado A, fracción IV, de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos; 17, fracción III, párrafo tercero, de la Constitución Política del Estado Libre y Soberano de San Luis Potosí; 81, 82, 84, fracciones I y II, 99 y 105 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública de este Estado, por lo que se procede al estudio del asunto en cuestión y el dictamen de la presente resolución.

Vía


SEGUNDO. En la especie, la vía elegida por el promovente es la correcta, en razón de reclamar ante este órgano colegiado la violación a su derecho fundamental de acceso a la información pública, ya que se inconforma por las respuestas a su solicitud de información pública, supuesto éste que encuadra en los artículos 74 y 98 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública.

Formalidades del recurso

TERCERO. Resultó procedente la admisión y substanciación del recurso de queja, toda vez que el recurrente observó íntegramente las formalidades establecidas en la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de San Luis Potosí, porque cumplió con cada uno de los requisitos exigidos por los artículos 100 y 101 de la invocada ley.

Temporalidad del recurso


CUARTO. El medio de impugnación fue planteado oportunamente, es decir, dentro del plazo de los quince días que establece el primer párrafo del artículo 99 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado, ya que las respuestas a la solicitud de acceso a la información pública fueron notificadas al solicitante el día 20 veinte de abril y la puesta a disposición de la información fue al día siguiente del mes de que se trata, por lo tanto, el plazo para interponer la queja comenzó a partir del día siguiente de esta última fecha, es decir, el día 22 veintidós y el presente recurso fue interpuesto el día 7 siete de mayo, en el caso, al décimo día hábil, sin contar los días 25 veinticinco y 26 veintiséis por ser sábado y domingos, así como los días 2 dos y tres de mayo por ser también sábado y domingo y, por último sin contar tampoco los días 1 uno y 5 cinco de mayo por ser inhábiles para esta Comisión de Transparencia. 

Legitimación 


QUINTO. En la especie Eliminado 1 es el legitimado para presentar el presente recurso de queja, ya que él fue el que presentó la solicitud de acceso a la información pública y las respuestas recaídas a ésta es precisamente a aquél a quien le pudiera deparar perjuicio.

Consideraciones y fundamentos


SEXTO. Eliminado 1 acudió a esta Comisión Estatal de Garantía de Acceso a la Información Pública a interponer el medio de impugnación de que se trata, en contra de las autoridades mencionadas por la respuesta dada a su solicitud de acceso a la información pública.


1. Estudio de los agravios.


Esta Comisión Estatal de Garantía de Acceso a la Información Pública analiza los agravios del recurrente de conformidad con lo siguiente:


1.1. Agravio.


Ante todo es necesario desentrañar el sentido de dicha palabra, que en sentido muy amplio, es el equivalente a un perjuicio o, en sentido estricto es la afectación de un interés jurídico subjetivo del solicitante de la información o, en otras palabras, es la afectación que el quejoso manifiesta en su derecho de acceso a la información en el sentido de que la respuesta transgrede cualquiera de los supuestos previstos el primer párrafo del artículo 98 de la propia ley de la materia.


En efecto, aunque la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado no establece dicha palabra ni en sentido amplio ni en sentido estricto, ésta se desentraña del primer párrafo del artículo 98
 de la Ley de Transparencia que establece algunos de los supuestos por los cuales los recurrentes pueden presentar el recurso de queja ante esta Comisión de Transparencia y que son cuando a las personas se les niegue el acceso a la información o considere que la información que le fue entregada es incompleta, no corresponde con la que pidió o bien, no esté de acuerdo con la entrega de la información en tiempo, el costo de la información, su formato o la modalidad de entrega.


Ahora, esos supuestos mencionados se traducen como agravios que no son más que la transgresión a la Ley de Transparencia y, a la luz de las inconformidades del recurrente –agravio– ya que de éstas se desprende de las propias inconformidades que el quejoso realice en su recurso de queja.


1.2. Agravios del recurrente.


En la especie el recurrente, después de narrar los hechos, expresó como motivos de inconformidad, los siguientes: 


I).

TRANSCRIPCIÓN

II).

TRANSCRIPCIÓN
1.3. Agravios inoperantes.


Es necesario aclarar que dicho término es empleado cuando los motivos de inconformidad del recurrente no producen la  eficacia en la consecución de su propósito o fin, en otras palabras no proceden.


En el caso, son los identificados como II) en la parte que se verá a continuación.

Por lo que toca a la primera parte, en éste, el ahora recurrente hace manifestaciones en el sentido de que se le puso a disposición la información, al grado de que expresó de que la consultaría y verificaría para después informar a esta Comisión de Transparencia y que consultaría la relación de cheques de la BECENE y vería si estaban completas o no, empero no hace manifestaciones sobre alguna negativa de la misma, pues se insiste el mismo quejoso reconoce que la información que había solicitado le fue puesta a disposición y, sólo quedaría pendiente la entrega mediante el pago de la reproducción que el solicitante haría y, que después informaría a esta Comisión de Transparencia, empero a la fecha no consta en autos que el recurrente lo haya hecho. Por lo tanto, esas  manifestaciones demuestran que no se refieren a alguna negativa de la información, sino expresiones que aquél hace sobre la información que le fue puesta a disposición. Además de que no resulta viable la petición mediante motivo de inconformidad de que sea el Sistema Estatal de Documentación y Archivo quien recibe si esa información solicitada por él, se encuentra publicada o no, pues para atender a ello, el recurrente en su solicitud de acceso a la información pública pidió la relación de los cheques, misma que, incluso conste en el acta del 11 once de mayo –visible en la foja 38 de autos– se le puso a disposición esa información, por lo que, en todo no se trata de la revisión de la página como lo solicita, pues se insiste no hay negativa de acceder a la misma, es por ello la inoperancia de su motivo de inconformidad.


Por lo que toca a la otra parte en la que el recurrente alega que lo que solicitó la autoridad le expresó que está fundamentado en un reglamento  y en unos manuales y que se encuentran en una ruta electrónica directa, sobre lo anterior sigue expresando el recurrente que lo grave es que no aplican al momento de dar respuesta y no los pone en práctica debido a que no tramita ni gestiona lo correcto, lo anterior pone de manifestó que no se le negó la información al grado de que su inconformidad es sobre, de acuerdo a él, la no aplicación de ciertas disposiciones, por consiguiente no hay negativa del acceso a la información o motivo de disenso sobre la entrega de la misma, es por tanto que esas alegaciones son inoperantes. 

1.4. Agravios infundados.

Lo infundado del agravio depende de que al recurrente no le asiste la razón en el motivo de inconformidad que al efecto expresó, esto es, que efectivamente no está demostrado que hay una transgresión al derecho de acceso a la información pública en términos del artículo 98 de la Ley de Transparencia por parte del ente obligado.

Es el que ha quedado descrito como I).

En dicho motivo de disenso el recurrente aduce que no está de acuerdo con el costo de reproducción, además de que se le proporcionó una ruta electrónica en donde se encuentran las respuestas a su solicitud de acceso a la información pública, información que, de acuerdo al recurrente, no pudo acceder y obtener una copia electrónica o digital, pero que si él –recurrente– quería copia simple eran trescientas cincuenta, pero que debía de pagarlas de acuerdo a la Ley de Ingresos del Estado y que ello se lo fundamentaron en el artículo 67 de la Ley de Transparencia y sigue diciendo el recurrente que a la autoridad le faltó citar la fracción I, en donde dice el costo de los materiales utilizados al precio de mercado. Que además la Ley de Ingresos del Estado sólo aplica para las certificaciones de documentos y no para las reproducciones y que por ello, debe de aplicarse la fracción I y no la III del artículo 67 de la ley de la materia.

Ante todo es necesario precisar que, el solicitante no pidió la reproducción de la información en copia certificada, consecuentemente la autoridad le puso a disposición la información de manera electrónica mediante rutas directas y además en copia simple –con el pago correspondiente de la reproducción–. Así, esa puesta a disposición de la información es correcta porque al ponerla de forma electrónica, la misma al ser en esa modalidad es susceptible no sólo de acceder a ella, sino además almacenarla en el equipo de cómputo desde donde se encuentre efectuando la consulta o en cualquier dispositivo magnético, o bien, mediante la impresión de la misma de acuerdo al lineamiento octavo, fracción IV
 de los Lineamientos Generales para la Difusión, Disposición y Evaluación de la Información Pública de Oficio.

Por lo que, si en el caso el solicitante pidió la reproducción de la información, al acceder a las rutas electrónicas directas, puede reproducir la información desde el equipo de cómputo que utilice.


Ahora, a pesar de lo anterior, la autoridad le dio la opción de que, en caso de que la reproducción la hiciera el ente obligado, la misma debería de ser a costa del solicitante. En efecto, contrario a lo manifestado por el quejoso la autoridad actuó apegada a derecho en el cobro de la reproducción de las copias de la información que aquél pidió.


Lo anterior es porque el cobro de la reproducción de la información sí está regulado por la propia ley de la materia, como se explica a continuación.


El artículo 9
 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado, en esencia refiere que los entes obligados deberán atender el principio de gratuidad para permitir el acceso a la información pública de oficio, y demás información reproducible que no aparezca gravada en las leyes de ingresos y que en los demás casos, las cuotas serán establecidas por las leyes de ingresos respectivas. 

En el presente asunto, el costo de la reproducción de la información que le fue solicitada al ente obligado, sí aparece gravada en la Ley de Ingreso del Estado de San Luis Potosí para el ejercicio 2015 dos mil quince
 y en el que en su página 134 de ese decreto se observa lo siguiente:

TRANSCRIPCIÓN

Como se ve, ese documento establece el cobro de las copias simples –que fue como el solicitante pidió la reproducción–. Lo anterior significa que el costo de reproducción de la información que el quejoso pidió, sí aparece gravaba en la ley mencionada porque el precepto 9 de la ley de la materia, al referirse a la leyes de ingresos respectivas, se refiere a aquéllas en las que el costo de la reproducción –llámese copias simples o certificadas– está comprendido.

En otros términos, la Ley de Transparencia remite a otras leyes cuando al reproducción de la información esté gravada, que en este caso es la referida Ley de Ingresos, por ello la autoridad al responder en los términos en que lo hizo, obró de manera correcta y, por tal razón el agravio es infundado.  


Así pues, el costo de la reproducción no es absoluto, sino que el mismo encuentra límites ya que así lo establece el referido artículo 9, de la Ley de Transparencia, es decir, que en este caso el costo de reproducción sí aparece gravado de acuerdo a la Ley de Ingresos para ese ejercicio que es la que rige al sujeto obligado para el cobro de la reproducción de las copias simples.


Es necesario precisar que, en el presente caso no tiene aplicación la fracción I, del artículo 67
 de la ley de la materia, ya que esta fracción se refiere a que los entes obligados –en caso de reproducción– cobrarán el costo de los materiales utilizados a precio de mercado, pero, esa fracción y artículo no tiene en el presente caso aplicación, puesto que se refiere cuando las autoridades no tengan gravada de forma específica en sus leyes de ingresos o de hacienda el costo de la reproducción de la información, ya que, en el caso el artículo 9 de la Ley de Transparencia es el que resulta aplicable y, ya se ha dicho que la disposición concreta para este tipo de costos es la Ley de Ingresos respectiva y que es la que autoridad de manera debida invocó para el cobro de esas copias simples de la información que el quejoso solicitó, por ello la autoridad al responder en los términos en que lo hizo, obró de manera correcta y, por tal razón, se insiste el agravio es infundado.  

1.5. Agravios fundados.

Lo fundado del agravio depende de que al recurrente le asiste la razón en el motivo de inconformidad que al efecto expresó, esto es, que efectivamente está demostrado que hay una transgresión al derecho de acceso a la información pública en términos del artículo 98 de la Ley de Transparencia por parte del ente obligado.

La parte que es fundada, es la mencionada en el agravio II, porque en éste el recurrente aduce que el Director de la BECENE en su respuesta a la solicitud de acceso a la información pública siempre hace aclaraciones y pretende poner a disposición información.


En efecto, no se trata de pretender poner a disposición sino que, además ésta cumpla con uno de los principios de acceso a la información que es el de veracidad, pues no resulta válido que la autoridad haya expresado en su respuesta:
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(El remarcado es de esta Comisión de Transparencia).


Como se ve, la puesta a disposición de la información es a juicio de esta Comisión de Transparencia incompleta, pues lo que debió de poner a disposición fue ya la información con lo que ello implicaba, es decir, ya una vez que la misma hubiese cumplido con las exigencias que su normatividad le impone, es por ello que su agravio es fundado por lo que los efectos de esta determinación, este órgano colegiado los precisará a continuación.

2. Efectos de la resolución. 

Con fundamento en los artículos 81, 82, 84, fracciones I y II, 99 y 105, fracción III, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado, esta  Comisión de Transparencia modifica el acto impugnado por los fundamentos y las razones desarrolladas en el presente considerando y, por ende, se conmina al sujeto obligado para que entregue al quejoso la información que pidió en su solicitud de acceso a la información pública y que es:

· El acta de la reunión del Consejo Académico que se llevó a cabo el 25 veinticinco de marzo de 2015 dos mil quince con sus respectivas firmas. 

Forma de entrega de la información.

· El ente obligado deberá permitir el acceso a la información y siempre deberá de cuidar que esa información no contenga datos personales o confidenciales.

· El ente obligado deberá entregar la información en copia simple, pues así fue la modalidad en que le fue pedida la información.

· De conformidad con el artículo 16, fracción I, de la Ley de Transparencia, deberá entregar la información en el estado en que se encuentre, ya que la obligación de entregarla no implica el procesamiento, ni la adecuación de la información al interés del solicitante –salvo la producción de versiones públicas del documento–.

· La autoridad le deberá de señalar de cuántas fojas consta la información, el lugar de pago, costo y horarios de oficina para realizar el pago correspondiente.

·  Una vez que el recurrente haya demostrado el pago, la entrega de la información, deberá de hacerse en la Unidad de Información Pública, 

3. Plazo para el cumplimiento de esta determinación.


Lo anterior lo debe realizar el ente obligado en un plazo que no deberá exceder de 10 diez días hábiles contados a partir de la notificación de esta resolución y vencido este término, esta Comisión lo requiere para que en tres días hábiles adicionales informe sobre el cumplimiento del presente fallo con los documentos fehacientes, -original o copia certificada- con fundamento en el artículo 131, fracción IV, del Código de Procedimientos Civiles del Estado, aplicado de manera supletoria a la Ley de la materia, de conformidad con su artículo 4.

4. Apercibimientos.


4.1. Esta Comisión Estatal de Garantía de Acceso a la Información Pública apercibe al ente obligado que en caso de no acatar el presente proveído en los términos expresados, se entenderá que no está cumplida la resolución y se aplicarán en su contra la primera medida de apremio consistente en una amonestación privada, de conformidad con el artículo 114, fracción I, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado. 


4.2. Asimismo, en caso de que la autoridad no cumpla con lo determinado por esta Comisión de Transparencia se le apercibe que iniciará inmediatamente el procedimiento para la imposición de sanciones prevista por los artículos 15, 84, fracción XX, 109, fracción IV, y 106 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado.

RESOLUTIVO 

Por lo anteriormente expuesto y fundado, SE RESUELVE:


ÚNICO. Esta Comisión Estatal de Garantía y Acceso a la Información Pública modifica el acto impugnado por los fundamentos y las razones desarrolladas en el considerando sexto de la presente resolución.

Notifíquese personalmente la presente resolución a las partes de conformidad con lo dispuesto por los artículos 106, 108, 119 y 122 del Código de Procedimientos Civiles de este Estado de aplicación supletoria a la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de San Luis Potosí de acuerdo con su artículo 4. 


Así lo resolvieron por unanimidad de votos en sesión extraordinaria de Consejo el 1 uno de marzo de 2016 dos mil dieciséis, los Comisionados integrantes de la Comisión Estatal de Garantía de Acceso a la Información Pública, M.A.P. Yolanda E. Camacho Zapata, licenciada Claudia Elizabeth Ávalos Cedillo y, licenciado Oscar Alejandro Mendoza García, siendo ponente la primera de los nombrados, con fundamento en los artículos 81, 82, 84, fracciones I y II  y 105, fracción II, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública vigente en esta Entidad Federativa, quienes firman con la licenciada Rosa María Motilla García, Secretaria Ejecutiva que autoriza y da fe. 

	         COMISIONADA PRESIDENTE

                  M.A.P. YOLANDA E. 

                  CAMACHO ZAPATA


	       COMISIONADA

LIC. CLAUDIA ELIZABETH 

ÁVALOS CEDILLO  



	COMISIONADO 

LIC. OSCAR ALEJANDRO

MENDOZA  GARCÍA
	
	SECRETARIA EJECUTIVA

LIC. ROSA MARÍA MOTILLA GARCÍA 


*ESTAS FIRMAS PERTENECEN A LA RESOLUCIÓN DE LA QUEJA 181/2015-2 QUE FUE PRESENTADA POR ++++++++++++++++  EN CONTRA DE GOBIERNO DEL ESTADO DE SAN LUIS POTOSÍ POR CONDUCTO DE LA SECRETARÍA DE EDUCACIÓN Y OTRAS AUTORIDADES Y QUE FUE APROBADA EN LA SESIÓN EXTRAORDINARIA DEL UNO DE MARZO DE 2016.
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Eliminado 1. Fundamento Legal: Artículo 116 párrafo tercero de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Información Pública; Numeral Trigésimo Octavo de los Lineamientos Generales en Materia de Clasificación y Desclasificación de la Información, así como para la Elaboración de Versiones Públicas; Artículos 3 fracción XI, XVIII, XXVIII, 24 fracción VI, 82, 138 y Transitorio Noveno de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de San Luis Potosí. En virtud de que contiene dato personal correspondiente al nombre del recurrente.
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� ARTICULO 98. La persona a quien se le niegue el acceso a la información, considere que la información entregada es incompleta, no corresponde con la requerida en su solicitud, o no esté de acuerdo con el tiempo, costo, formato o modalidad de entrega, podrá interponer queja ante la CEGAIP.


� OCTAVO. Las unidades administrativas responsables de publicar y difundir de oficio a través del sitio de Internet de las entidades públicas, la información pública a que se refieren los artículos 18, 19, 20, 21, 22, 23, 24 y 25 de la Ley, en coordinación con las unidades de información pública y las unidades administrativas que la generen o posean, publicarán y difundirán dicha información de conformidad con lo siguiente:


[…]


IV. La información deberá presentarse en formatos electrónicos que en todo momento permitan al público usuario la posibilidad de imprimirla y de almacenarla en el equipo de cómputo desde donde se encuentre efectuando la consulta o en cualquier dispositivo magnético.


� ARTICULO 9º. Los entes obligados deberán atender el principio de gratuidad para permitir el acceso a la información pública de oficio, y demás información reproducible que no aparezca gravada en las leyes de ingresos. En los demás casos, las cuotas serán establecidas por las leyes de ingresos respectivas. Los organismos autónomos constitucionales podrán cobrar las cuotas que correspondan a estos servicios.


� � HYPERLINK "http://www.stjslp.gob.mx/transp/cont/admon2009/RF/ejec_preupuesto/2013/contenido//Ley%20de%20Ingresos%20del%20Estado%20Ejercicio%20Fiscal%202015.pdf" �http://www.stjslp.gob.mx/transp/cont/admon2009/RF/ejec_preupuesto/2013/contenido//Ley%20de%20Ingresos%20del%20Estado%20Ejercicio%20Fiscal%202015.pdf�


�ARTICULO 67. La consulta, búsqueda y localización de la información serán gratuitas. En el caso de la reproducción de documentos, los entes obligados cobrarán: I. El costo de los materiales utilizados, al precio de mercado; […] III. La certificación de documentos, cuando proceda, en los términos de la ley aplicable…





