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San Luis Potosi, San Luis Potosi, 26 veintiséis de mayo de 2016 dos mil dieciséis.

Vistos para resolver los autos que conforman el expediente 029/2016-2 del indice de

esta Comision, relativo al recurso de queja interpuesto por M contra actos del
GOBIERNO DEL ESTADO DE SAN LUIS POTOSI por conducto de la SECRETARIA DE

EDUCACION a través de su TITULAR de su TITULAR DE LA UNIDAD DE INFORMACION
PUBLICA y del JEFE DEL DEPARTAMENTO DE TELESECUNDARIA vy,

RESULTANDOS

Solicitud de acceso a la informacién publica

PRIMERO. El 2 dos de noviembre de 2015 dos mil quince M presentd un
escrito dirigido al Secretario de Educacion del Gobierno del Estado en la que le pidio la

informacion siguiente:

Con fundamento en los Articuios 12, 6° y 8° de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, Articulos 1°©, 11, 67, 73, 76 y demas
aplicables de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
Vigente el Estado de San Luis Potosi, vengo a solicitar se sirva a extender
por escrito y a mi costa la siguiente informacion y documentacion en
versidn publica de los siguientes profesores del nivel de telesecundaria:

1 ACOSTA TORRES MA FPIEDAD

2 AGUILAR J PAZ

3 AGUILAR ANGELES DELFINO

4 AGUILAR CELERINO SiILVIA

5. AGUSTIN HERNANDEZ ALEJANDRO
5] AHUMADA FLORES EDGAR ALAIN

7 AHUMADA FLORES JOSE DE JESUS
8. AHUMADA RIVERA LIDIA GUADALUPE
9. ALFARO MARTINEZ BERENICE DEL ROCIO
10 ALVARADO POZOS CORAL BRISEYDA
11 ALVAREZ ORTA MA ELOISA

12 ALVAREZ RAMOS VALENTINA
‘)3 ALVAREZ RESENDIZ DALILA

14 "ALVAREZ SILVA MARCO TULIO

15 ALVAREZ SOLDEVILLA ALEJANDRA

18 ALVAREZ TORRES MA. CRUZ

17 ALVAREZ VAZQUEZ OSCAR SEBASTIAN
18 ANGEL GONZALEZ RAMONA DEL

19 ANTONIO ALTAMIRANO YADNA

20 ARCADIO MENDOZA PORFIRIO

21 ARENAS VIDALES IBETH

22 ARGUELLES GARCIA ALFREDO

23 ARRIAGCGA ACUNA JULIO CESAR

24 ., AZUA TREJO LEOPOLDO

25 BENITEZ DEL ANGEL FRANCISCO

26 BERNAL GONZALEZ ALMA GUADALUPE
27 BERNAL GONZALEZ ELIZABETH

28 BERNAL REINOZO ANTONIA

29 BlIU CHARNICHART ARIS

30 BRIONES LOZANO JOSE EMILIO

Eliminado 1. Fundamento Legal: Articulo 116 parrafo tercero de la Ley General de Transparencia y Acceso a
la Informacioén Pulblica; Numeral Trigésimo Octavo de los Lineamientos Generales en Materia de
Clasificacion y Desclasificacion de la Informacion, asi como para la Elaboracion de Versiones Publicas;

Articulos 3 fraccion XI, XVIII, XXVIII, 24 fraccion VI, 82, 138 y Transitorio Noveno de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del Estado de San Luis Potosi. En virtud de que contiene
dato personal correspondiente al nombre del recurrente.
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BRISENO OROZCO LORENA
CABRALES IRIVERA EUSESIO
CARBFRERA COBOS ERNESTO
CADBRCIRA GONZALEZ MNMA ANTONIETA
CADERNA PMAGARNA PMMARIA PERLA
CAMAFRGO CANAFRCGO ERIFA
CANO CAMPILLO JOSE ANTOMNIO
CANO RAMOS VICTOFR OSCArR
CAMRLOS GUTIERREZ JUANA. PAAFILA
CARRANIZA GOMEZ RAFAEL
CASTILLA PERALES ZuLnan
CASTILLO GONZALEZ ZEFERINO
CASTILLO MEMNDOZA 0OSE DARSE
CASTRO GUERRE RO NORA ISAESC L
CASTIRO HMERNANDEZ MARLAS GUAaDDs . =
CERWVANTES MAIRTINEZ NEFTAL!
CONTREMNRAS LARA SERAFIN
CORONADO HEMMNANDES BBEMN_ATT 5
CORPLIS MAIROUEZ VICTOR JOST
CORTES SANTOS MATRTHEIA LU
CRUIZ ALVAREZ JOSE FROSALID
CIIZ PMARTINEZ S RWVANIDODO
CRUIZ MENDOZA BLANCA LILIATNS
CRUZ RECEMNDIZ AIRNOLDO
CLUIELLAR CAMNMPOS URIEL
CULIMANDERO VAZOUEZ MA NE Y=
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ODE LEOMN SALAS MARICYRLUZ
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ENRIOUEZ ESFPINOZA LEONEL
ENRIQUEZ ZAVALA AQUILEO
ESCALANTE TOWVAR JUAN ANTONIO
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S8 ESPINOZA HMERNANDEZ ESMERALDA
s9 ESTRADA IBANEZ I1ISRAEL
7O FERMNANDO BAUTISTA JOSEFINA
71 FLORES SALAZAR DANVID
72 GALWVAN AVITUD CARMELA
73 CSALVAN HERNANDE S ELIZABETH
7a GALVAN SOLIS PRIVMITIVO
5 GARCIA FLORES BLANCA ALICIA
TS P GARCIA GAMEZ JOEL
77 GARCIA GARCIA CELIA GUADALUPE
78 GARCIA HERNANDEZ JAINME
79 GARCIA HERNANDEZ MA MAGDALEN
30 GARCIA JUANA LAURA
=1 CGCARCIA ORDODAZ ISIDORO MARTIN
S22 CARCIA PEREZ NOE
a3 GCGARCIA RAMIREZ TOMAS
84 CARIBALDI MARTINEZ RICARDO
85 GOMEZ RODRIGUEZ ERICA ARLENE
as GOMEZ SALAZAR JOSE
as87r GOMEZ VAZOUEZ MARIA DEL. ROSARIO
B GONZALEZ CRUZ BSBENIGNO
89 GONZALEZ HERNANDEZ BERNARDA
SO SONZALEZ MARQUEZ ALDA NELLY
S GONZALEZ MARQUEZ JUAN ANTONIO
sS2 GONZALEZ MARQUEZ JUSTINOG
L3 GONZALEZ PERELES JULIAN
=a GONZALEZ PFRESAS ROSA MARIA
S5 GONZALEZ RAMIREZ VA
S6 GONZALEZ RIVEIRA JULIA 1 ZET
D7 GSONZALEZ RUDBIO ZULMmA PATRICIA
o8B SUDING MARTINCZEZ MAUNRA
S99 GUERRERO HERVERT JORGE ARTURO
100 CEGUILLE N CASTILLO ROMAN
101 CGUILLEN RODRIGUIEZ A GuADALLPE
1O GUILLEN RODRIGUEZ MA GUADALUPE
10=2 SUTIERREZ ROSALES SERGIO
103 HARRELL GONIZALEZ AHIDEE
104 HARRELL GOMNZALEZ YEMNI
105 HERNANDEZ AGUILAR CARLOS ALBERTO
1068 HERNANDEZ ANICETO ANTONIO
107 HERNANDEZ ARAUJO JUAN EDUARDO
108 HERNANDEZ BENITEZ JORGE
109 HERNANDEZ CAMPOS VICENTE
130 HERNANDEZ CERVANTES JUAN ALBERTO
111 HERNANDEZ CORONEL J SANTOS
12 HERNANDESZ FLORES CATARINA
113 HMERNANDEZ GRANDE AGUSTIN

114 HERNANDEZ HERNANDEZ ARTURO
HMERNANDEZ HERNANDEZ BASILIA
HERNANDEZ HERNANDEZ CELIA

HERNANDEZ MEMRNANDEZ JUAN
HERNANDEZ LOZANO OLGA OLIVIA
HERNANDEZ MARTINEZ NORMA ESTELA
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120 HERMNANDEZ MATA ANA LILIA
121 HERNANDEZ MEDINA FERNANDO
122 HERNANDEZ MEDINA HONORIO
123 HERNANDEZ MORALES ENRIQUE
124 HERNANDEZ MORALES JORGE
12S HERNANDEZ PERALTA LUIS EMILIO
126 HERNANDEZ REMES LUIS ALEJOAND
127 HERNANDEZ RUIZ LEXY ERENDIRA
128 HERNANDEZ SALAZAR ANTONIO
129 HERREMRA NABOR ROGERIO
130 I HERVERTH BAUTISTA JUAN MANUEL
13y HUERTA AGUILAR RANMOMN
132 HUERTA MATA PEDRO
133 . HURTADO FPONCE EDGARDO
13a ISIKA DOMINGUEZ SILVIA ESTHER
135 . SJIMENEZ VARGAS RAFAEL
136 . JONCGUITUD RAMIREZ ANGELICA LA RLA
137 JUAREZ RAMIREZ MARGARITA
+ 138 . JUAREZ RAMIREZ VICTOR MANUEL
L1381 LARA AZUARA EZEQUIEL
140 ' LARA CASTILLEJOUA MA CARMEN
141 LARRAGA OTERO CLAUDLA HIRELA
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LEON YANEZ HELIOS
LLAMAS GAMEZ ALICILA MARGA= —
LOPEZ GONZALEZ CARLOS
LOPEZ LEDEZMA CITLALI
LOPEZ MALDONADO MA DEL R==_ =
LOREDO GOMEZ JOEL
LUCIO ALMAZAN HORACIO
LUCIO GUILLEN FELIPE NER!1
LUGCO LEDEZMA NANCY IVORNI.=
L LUNA CASTELLANOS YADIRAS
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TAARTINEZ T=_Z
MARTINEZ CR'_Z =T
MARTINEZ DE LEON S
MARTINEZ GARAY VERONITA
MARTINEZ GORDIAN ROLDAN
MARTINEZ HERNANDEZ XOCHITL L~A=iS
MARTINEZ JUVENTINA REYNA
MARTINEZ MARTINEZ EUSTOQUIA
MARTINEZ QUIROZ MA. DE LA LUZ
CMIARTINEZ RIVERA JOSE OTHON
TMARTINEZ RUBIO GANEN
MARTINEZ RUIZ LEONARDO
MARTINEZ SANDOVAL ARMANDO
MARTINEZ VERA VERONICA
MARTINEZ VITALES TERESA DE JESUS
MASCORRO PONCE HEIDI
MATEO TADEO JUANA
MEDINA FELIX ELVIA LISBET
MEDINA SANTIAGO CRISTOBAL
MENDEZ BUENDIA ANA MARIA
MENDEZ MORALES JUAN ANTONIO
MENDEZ VARGAS ISRAEL
MENDIOLA GALVAN ARGELIA
MENDOZA BARBOZA MA SOCORRO
MERAZ LARA MARIA DE JESUS

SR e SR MERAZ LARRAGA GUILLERMO

MEZA CUEVAS ALFREDO
FMONTANO DEL ANGEL MAXIMO
MONTOYA CRUZ LORENA ROCIO
MORALES CASTILLO NICEFORO
MORALES CRUZ VICTOR
c MORALES GUERRERO SAULO
MORALES HERNANDEZ LORENZO
MORALES VILLEDA MARGARITA
MORAN RIVERA SIMON BOLIVAR
MORENO MARTINEZ MARCO ANTONIO
CMORENO MERAZ ALEJANDRO
MORENO MERAZ JUAN CARLOS
TMORENO MERAZ RANULFO

MORENO OLVERA ELSA

MUNOZ CESAR
AJERA SANCHEZ MA FRANCISCA
NAVARRO GALVAN SOSIMA

NAVOR SARRIOS JULIO CESAR

NUNEZ GUEL TERESA DE JESUS
ORTA MARTINEZ MONICA

OSTOA REYES SONIA

OYARVIDE NUBDEZ JUAN MARTIN
PECINA GALLARDO RAMON GUADALUPE
PEREZ CASTRO OSCAR

PEREZ DE LA ROSA CIELO BEREN

PEREZ MAR BLANCA RAFAELA
FPEREZ ZUNIGA BLANCA LILIA
PLASCENCIA PEREZ NELY
PORTILLA ALCANTAR DELIA PATRICIA
PORTILLA PEREZ MIRIAM DEL CARMEN
PORTILLA POSADAS YESENIA
POSADAS OLIVAS JAIME LUIS
POZOS GODINEZ AMERICA
POZOS GUZMAN VICTOR MANUEL
QUINTANA RAMIREZ GILBERTA
AMIREZ DE LA CRUZ IGNACIO
RAMIREZ MENDEZ GABRIELA
RAMIREZ OLGUIN MARIA ISABEL
RAMIREZ OLGUIN OMAR
. RAMOS GARCIA PAULO
RESENDIZ CALDERON JUAN FRANCISCO
REYES AGUILLON DIONISIO
REYES MANILLA JUAN CARLOS
REYES MARTINEZ ANTONIA
REYES PONCE LUCINA
REYNA MENDOZA JUAN FRANCISCO DE GUADALURPE
RIVERA HERBERT ZOILA ESMERAL
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231 RIVERA MARTINEZ ROSA

232 RIVERA MEDINA LORENA
233 RIVERA RIVERA ZULEIMA

234 RIVERA ZUDIGA MA DA
23S RODRIGUEZ AGUILAR AMADOR
23S RODRIGUEZ CEFPEDA MARIBEL

2327 ROUDRIGUEZ FLORES IGNACIO

238 RODRIGUEZ IBARRA JOSE GUADAL _==
239 RODRIGUEZ LOPEZ GUADALURFE
240 RODRIGUEZ ROODRIGUEZ LETICIA O _ T — —
Z2an ROORIGUEZ URESTI RiCARDO

242 ROIAS LEYVA ELIA DOLORES

24a3 . ROJAS SILVA HECTOR MARTIN

Zaa ROJIAS SUAREZ DIDO LORENZ S

245 ROMERO TORRES GRACIELA

24 ROOQUE CARBALLO ELDAR

== RS EE SO T OIERREZ tAARIA T =
- - = SALEIANDRO
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~ - — TE_AVYA CARLOS AL=mEQTS
1 —ra ST _LETICIA
- T RUBIO SARCEA S RICELA
=253 RUBIO MORALES TOoOrmMIA S
=254 RUBIO OQLGUIN J EZEQUIIEL
25s RUCABADO SAAVEDRA DORA NMARIA
=25 RUIZ RODRIGUEZ CLAUDIA ROCIO
=257 PRI SOLANOO MARLA GUADALUFRPE DE LA PAZ
=258 SAGAHON HERNANDEZ ESTESAN
259 SAGAHON HERNANDEZ NOE
260 SALAS SANTILLANA FRANCISCO
251 TSALAZAR DUOUIE NARTIN
262 SALGUERO TERAN ROCIO
=263 SANCHEZ ORTIZ SLANCA ESTELA
=263 SANCHEZ RUBIO CRISOFORO
265 SANDOWVAL RUINZ CRISANTA
26 SANTINGO ALVISO ROSA GuADDALYU
=267 ESEANTIAGO APARICIO NOEMM
2638 SANTIAGO HERNANDLEZ EFIRAIN HILARIO
269 SANTIAGO MARTINEZ GOUDOFREDA
270 SANTIAGO OLVERA MIGUEL ANGEL
271 SUAREZ CASTILLO COLIVER
272 SLUUAREZ NARVAEZ ARIOSTO
273 TERRONES FLORES ALMA DELIA
274 TINAJERO DOMINGUEZ RIGOBERTO
27S TORRES MERNANDEZ AURELIANGO
276 TORRES HERNANDEZ LEOIMDEGCARIO
277 TORRES MURILLO FRANCISCO aAav
278 TORRES RKRUBI10O JOSE Luls
27S TORRES SEGURA NMA DE JESUS
=280 S TTIROAS AGUIILAIR MIIFRTA CELINA
281 TNVALDES SANCHEZ UDORA LUuZ
282 VALLADARES CASTRO JgAINMVME
z83 3 VARGCGAS NMERAZ JOSE JUAN
284 7 VARCAS RIVERA ENRIQUE
285 7 P VASQUEZ MARTINEZ MIGUEL ANGE
286 ° VAZOQUEZ ALEJANDRE EL'ZABETH
287 ° VAZOQUEZ GARCIA MARIA DE LA LUZ
=288, VAZOQUEZ (GRIMNMALDO Si1LwvieAa
28 -t VAZOUEZ HERVERT VALENTE
29: . VEGCA GAILLEGOS JULIO CESAR
29 VELARDE LOBATON BERNARDO
292§ VELAZCO SANCHEZ JULIO CESAR
“83 y VELAZQUEZ MERAZ MARIA LAURA
B sk VILLEGAS ALEJO MIGUEL ANGEL
.- 295 YANEZ TORRES ROSAURA
296 ZAMUDIO DIAZ MARIA NELLY
297 2 ZAMUDIO RODRIGUEZ RIGOBERTO
298 ZUDIGA MARTINEZ MARIA ARACEL
299: - . ZUMAYA GONZALEZ HECTOR
300 ZUNIGA GALVAN EUNICE

a) Copia del documento que acredite la titulacion del docente
(TITULO)

b) Copia del o los documentos que acredite y se muestre el
numero de plaza

Todos los profesores antes mencionados en la parte superior resultaron
beneficiados con el concepto T6 de la lista preliminar, Publicado en la
pagina del Sindicato Nacional de Trabajadores de la Educacion Seccidn 27
el dia 22 de Octubre de 2015.
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(Visible de la foja 6, 7, 8 y 9 de autos)

Ampliacién del plazo para dar respuesta a la solicitud de acceso a la informacién publica

SEGUNDO. El ente obligado utilizé la prorroga que le concede el articulo 73 de la Ley
de Transparencia para dar respuesta a la solicitud de acceso a la informacion publica, es

decir, que hizo uso de la ampliacién por otros diez dias mas para dar respuesta.

Respuesta a la solicitud de acceso a la informacién publica

TERCERO. El 14 catorce de diciembre de 2015 dos mil quince el solicitante fue
notificado de la respuesta a su solicitud de acceso a la informacion publica. Respuesta que

€s como sigue:

:SLP Scoksrawia 4

| 2 EOLCAC O
D6 COBIER G

PROSPERTMOS JUNTOS
G v skt 8 Saonh = o Favaoo

= UNIDAD DE INFORMACION PUBLICA
€N Ecutve Oficio No. DTV-1150/2015
-t;i:;(sfé%ﬂ Expedionte: 317/0432/2015
b Asunto: Respuosta a solicitud de informacion

Noviambre 30, det 2015
c
P —

Por medio del presente y en atencion & su solicitud de scceso o la iInformacion de fecha dos de noviembre de
dos mil quince, presentado ante la Unidad de Informacdn Publica, a la cual se e asgnd o nimero de
sxpodente al ruovo sefiniado, y de en dondae manifiests que solicita

“a) Copia del documento que acrodito la titulacion del docente (TITULO)

b) Copia dol o los documentos Que Scrodito y 5 muestre ol namero de plaza™

Al respecto, y con fundamento en lo dispuesto por el aniculo 5° del Reglamento Intenor de la Secretaria del
Gobloma del Estado, me permito dar atencion a lo solicitado

En cso sentido procedo a informarie que Ia informacion solicitada y contenida en los expodientes
individuales fue recibida en esate Departamento do Tolesecundarias y en @l Cologiado de Asuntos
Laborales de Tolesecundarias de la Seocclén 26 del SNTE tal como se eatableclé en la convocatoria
corrospondiente y para la realizacién del proceso de asignaciéon del concepto T8 fueron entregados Yos
expedientes aqul recibidos al colegiado anteriormento refarido, por 0 que o comunico que [ informacion
solicitada se encuentra resguardada en esas ofcinas del Sindicato Nacional de los Trabajadores de la
Educacion, que es una Organizacidn Sindical que cuenta con registro definitivo otorgado por of Tnbunad
Federal de Conciliacion y Arbitrsje bajo ol nomero RS 43/44; a3l como e olorgado por los Iribunales
Laborales de las entidades federativas que conceden al Comité Ejecutivo Nacional del Sindicato la tularidad
de la relacion colectiva de rabajo. y s blen dicho sindicato 05 INtegrado por trabajadores dependientas de dsta
Secratario de Educacion, 10 CleNo s que & uns Organizacion que cuenta Con personandad Jurigica propia, por
’ 1 jo Qué es independiente a ésta Dependencis
L]

. Por o anterior, y de conformidad con o estipulado por los articulos 71 y 76 de¢ 1a Ley de Transporenca y
__chgq&a ia Informacion Pablica en el Estado, me permito proporcionarie 105 datos del SNTE seccion 26 sendo

L2508 B siguientes Av. Himno Nacional No. 1800, Col Burdcrata. C P. 78270. San Luis Potos!. Teléfono 01
444 128-61-90 ol 95 ext. 108

e 4
S-S0 CONOCIMIBNIo Gue de inconformanse con a preasente respuesta podrd Inter poaner el recurso de queja
qgﬁ;: SCen dlusion los orticulos 88, 90 y demas relativos de la Ley de Transparencis y Acceso a la
. MACEN Poblica del Estado do San Luis Potosi
VO
e
atgMdmente ~
~ 1YY » e

l“\'. R = —
NCELA ROJAS

DEC U?’ARTAMENTO DE TELESECUNDARIA
ATRAAS

Y2015 Ano de Julian Carritio Trupiiio™

Doievar Manuel Gdines Accdrula 150
Colonen Humng Noolong Segunde Seceitr

(Visible en la foja 10 de autos).

Eliminado 1. Fundamento Legal: Articulo 116 parrafo tercero de la Ley General de Transparencia y Acceso a
la Informacion Pulblica; Numeral Trigésimo Octavo de los Lineamientos Generales en Materia de
Clasificacion y Desclasificacion de la Informacion, asi como para la Elaboracién de Versiones Publicas;

Articulos 3 fraccion XI, XVIII, XXVIII, 24 fraccion VI, 82, 138 y Transitorio Noveno de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del Estado de San Luis Potosi. En virtud de que contiene
dato personal correspondiente al nombre del recurrente.
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Inconformidad del solicitante

CUARTO. EI 19 diecinueve de enero de 2016 dos mil dieciséis el solicitante de la
informacion interpuso el recurso de queja ante esta Comision Estatal de Garantia y Acceso a
la Informacién Publica del Estado, en contra de la respuesta a su solicitud de acceso a la

informacion publica.

Admisién del recurso de queja

QUINTO. El 20 veinte de enero de 2015 dos mil quince la Presidente de este érgano
colegiado dicté un proveido en el que admitid a tramite el presente recurso de queja; tuvo
como ente obligado GOBIERNO DEL ESTADO DE SAN LUIS POTOSI por conducto de la
SECRETARIA DE EDUCACION a través de su TITULAR de su TITULAR DE LA UNIDAD
DE INFORMACION PUBLICA y del JEFE DEL DEPARTAMENTO DE TELESECUNDARIA;
se le tuvo al recurrente por ofrecidas las pruebas documentales que anexd a su escrito, las
cuales se admitieron y se tuvieron por desahogas en virtud de su propia y especial
naturaleza; se le tuvo por sefalado domicilio para oir y recibir notificaciones; el Presidente de
esta Comisidn anoto y registré en el Libro de Gobierno el presente recurso con el expediente
029/2016-2; se requirié a los entes obligados para que dentro del plazo de tres dias habiles
rindieran un informe en el que argumentaran todo lo relacionado con el presente recurso y
remitieran todas las constancias que tomaron en cuenta para dar respuesta en el sentido en
que lo hicieron; por otra parte, los entes obligados deberian de informar a esta Comision de
Transparencia si tenian la obligacion legal de generar, administrar, archivar o resguardar la
informacion solicitada; que de conformidad con el articulo 77 de la ley de la materia se les
hizo saber a los entes obligados que para el caso de que argumentaran la inexistencia de la
informacion, al momento de rendir su informe, deberian de remitir copia certificada de las
constancias que acrediten las gestiones que han realizado en relacién con dicho numeral; se
les requirid para que manifestaran si existia impedimento para el acceso o la entrega de la
informacion de conformidad con los articulos 41 y 53 de la ley de la materia, esto es, cuando
se trate de informacion reservada o confidencial; asimismo se les apercibié que en caso de
no rendir el informe en la forma y términos requeridos se le impondrian en su contra las
medidas de apremio establecidas en el articulo 114 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado; se les corrio traslado con la copia simple del escrito de queja
y de sus anexos; se les previno para que acreditaran su personalidad, asi como para que

sefalaran persona y domicilio para oir y recibir notificaciones en esta ciudad.
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Rendicién del informe y cumplimiento al acuerdo del Pleno

SEPTIMO. Por auto del 8 ocho de febrero de 2016 dos mil dieciséis la presidencia de
esta Comisiéon de Transparencia dictd un proveido en el que tuvo por recibido el oficio
DTV/1971/2016 firmado por el JEFE DEL DEPARTAMENTO DE TELESECUNDARIAS del
ente obligado; se le tuvo por reconocida su personalidad; se le tuvo por rendido en tiempo y
forma el informe solicitado; por expresados los argumentos que a sus intereses convino; por
ofrecidas y desahogadas las documentales y por sefialado persona y domicilio para oir y
recibir notificaciones; por otro lado el Presidente de esta Comision de Transparencia dio
cumplimiento al acuerdo CEGAIP 60/2016 S.E. en el sentido de ampliar el plazo para
resolver el presente recurso; por ultimo se ordend remitir el expediente a la ponencia de la
Comisionada M.A.P. Yolanda E. Camacho Zapata por lo cual se procedié a elaborar la

presente resolucion vy,

CONSIDERANDO

Competencia

PRIMERO. Esta Comisién Estatal de Garantia de Acceso a la Informacién Publica es
competente para conocer y resolver la presente queja de conformidad con los articulos 6,
parrafo cuarto, apartado A, fraccion IV, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 17, fraccion lll, parrafo tercero, de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de San Luis Potosi; 81, 82, 84, fracciones | y Il, 99 y 105 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica de este Estado, por lo que se procede al

estudio del asunto en cuestion y el dictamen de la presente resolucién.

Via

SEGUNDO. En la especie, la via elegida por el promovente es la correcta, en razén de
reclamar ante este érgano colegiado la violacion a su derecho fundamental de acceso a la
informacion publica, ya que se inconforma por las respuestas a su solicitud de informacién
publica, supuesto éste que encuadra en los articulos 74 y 98 de la Ley de Transparencia y

Acceso a la Informacién Publica.

Formalidades del recurso
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TERCERO. Resulté procedente la admision y substanciacion del recurso de queja,
toda vez que el recurrente observo integramente las formalidades establecidas en la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de San Luis Potosi, porque

cumplié con cada uno de los requisitos exigidos por los articulos 100 y 101 de la invocada

ley.
Temporalidad del recurso

CUARTO. EI medio de impugnacion fue planteado oportunamente, es decir, dentro
del plazo de los quince dias que establece el primer parrafo del articulo 99 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado, ya que la respuesta a la
solicitud de acceso a la informacion publica fue notificada al solicitante el dia 14 catorce de
diciembre de 2015 dos mil quince, por lo tanto, el plazo para interponer el recurso de queja
comenzé a partir del dia habil siguiente, es decir, el 15 quince de ese mes y afo y el
presente recurso fue interpuesto el dia 19 diecinueve de ese mes, esto es al décimo tercer
dia habil, es decir, dentro del plazo de los 15 quince dias que tenia para hacerlo, sin contar
los dias del 16 dieciséis al 31 treinta y uno diciembre de 2015 dos mil quince por ser el
segundo periodo vacacional para esta Comision de Transparencia de ese ano, asi como que
tampoco se cuentan el dia 1 uno de enero de 2016 dos mil dieciséis por ser inhabil, y
tampoco se toman en cuenta los dias 2 dos, 3 tres, 9 nueve, 10 diez, 16 dieciséis y 17

diecisiete por ser sabados y domingos.
Legitimacion

QUINTO. En la especie es el legitimado para presentar el presente recurso
de queja, ya que él fue el que presento la solicitud de acceso a la informacién publica y las

respuestas recaidas a ésta es precisamente a aquél a quien le pudiera deparar perjuicio.
Consideraciones y fundamentos

SEXTO. acudi6 a esta Comision Estatal de Garantia de Acceso a la
Informacién Publica a interponer el medio de impugnacion de que se trata, en contra de las
autoridades mencionadas por la respuesta dada a su solicitud de acceso a la informacion
publica.

Eliminado 1. Fundamento Legal: Articulo 116 parrafo tercero de la Ley General de Transparencia y Acceso a

la Informacion Pulblica; Numeral Trigésimo Octavo de los Lineamientos Generales en Materia de
Clasificacion y Desclasificacion de la Informacion, asi como para la Elaboracién de Versiones Publicas;

Articulos 3 fraccion X1, XVIII, XXVIII, 24 fraccién VI, 82, 138 y Transitorio Noveno de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de San Luis Potosi. En virtud de que contiene
dato personal correspondiente al nombre del recurrente.
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1. Estudio de los agravios.

Esta Comision Estatal de Garantia de Acceso a la Informacién Publica analiza los

agravios del recurrente de conformidad con lo siguiente:

1.1. Agravio.

Ante todo es necesario desentranar el sentido de dicha palabra, que en sentido muy
amplio, es el equivalente a un perjuicio o, en sentido estricto es la afectaciéon de un interés
juridico subjetivo del solicitante de la informacidn o, en otras palabras, es la afectacion que el
quejoso manifiesta en su derecho de acceso a la informacién en el sentido de que la
respuesta transgrede cualquiera de los supuestos previstos el primer parrafo del articulo 98

de la propia ley de la materia.

En efecto, aunque la Ley de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica del
Estado no establece dicha palabra ni en sentido amplio ni en sentido estricto, ésta se
desentrana del primer parrafo del articulo 98" de la Ley de Transparencia que establece
algunos de los supuestos por los cuales los recurrentes pueden presentar el recurso de queja
ante esta Comisidn de Transparencia y que son cuando a las personas se les niegue el
acceso a la informacion o considere que la informacidén que le fue entregada es incompleta,
no corresponde con la que pidié o bien, no esté de acuerdo con la entrega de la informacién

en tiempo, el costo de la informacién, su formato o la modalidad de entrega.

Ahora, esos supuestos mencionados se traducen como agravios que no son mas que
la transgresion a la Ley de Transparencia y, a la luz de las inconformidades del recurrente —
agravio— ya que de éstas se desprende de las propias inconformidades que el quejoso

realice en su recurso de queja.

1.2. Agravios del recurrente.

En la especie el recurrente, después de narrar los hechos, expresé como motivos de

inconformidad, los siguientes:

T ARTICULO 98. La persona a quien se le niegue el acceso a la informacion, considere que la informacion entregada es incompleta, no
corresponde con la requerida en su solicitud, o no esté de acuerdo con el tiempo, costo, formato o modalidad de entrega, podra interponer
queja ante la CEGAIP.
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1)

Con fecha 14 de diciembre de 2015, en la Unidad de Informacién Publica me
notifican el oficio No. DTV-1159/20165, de fecha 30 de noviembre de 2015
signado por el Profr. Serafin Poncela Rojas, Jefe del Departamento de
Telesecundarias en el que sefnala: “...que la informacidén solicita se encuentra
resguardada en esas oficinas del Sindicato Nacional de los Trabajadores de
la Educacion...”

Cabe hacer mencién que la autoridad ya me habia notificado una ampliacion de
termino (prorroga), en donde el Profr. Serafin Poncela Rojas, Jefe del
Departamento de Telesecundarias sefala que la informaciéon solicitada por el
suscrito debia ser requerida a la estructura correspondiente, situacion por la cual
solicitaba prorroga, sin embargo, y pese a la prorroga solicitada el dia 14 de
diciembre de 2015 que acudi a la Unidad de Informacién Publica de la Secretaria
de Educacién de Gobierno del Estado, no me dan respuesta a mi solicitud y

chamente me notifican el oficio No. DTV-1159/20165, observandose e\ dalo y la
tnala fe de la autoridad al evadir su facultad y responsabilidad, ya que dicha
informacién si la posee y la resguarda la Secretaria de Educacion de Gobierno del
Estado, ya que es la encargado de tener los expedientes de todos los trabajadores
pertenecientes al sistema, incluyendo los documentos de preparacion, es
pacificamente cuentan con una Coordinacion General de Recursos Humanos y
que una vez que la Secretaria de Educacién contrata y afilia al personal requerido
solicita y resguarda entre otros documentos los de preparacion de preparacion, es
decir, tus titulos profesionales de licenciaturas que acrediten el perfil con el cual va
a contratar al personal, por lo que es irrisorioc que diga que la informacion de los
titulos del docente y numero de plaza que solicito se encuentran resguardados en
el Sindicato de trabajadores de la Educacion, ya que de ser asi, con la prorroga
que solicito hubiese solicitado a dicho érgano los documentos que se le estaban
pidiendo, ya que no puede quedarse sin copia alguna en los expedientes de las
personas que solicito me proporcionen su titulo y numero de plaza, esto sin contar

el Sindicato Nacional de los Trabajadores de la Educacion también es un ente
;g"l.fgado.

3.- Por lo que ante la falta respuesta y/o no corresponder con la requerida en mi
solicitud de informacién y de acuerdo a la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica, se acredita que el Ing. Joel Ramirez Diaz, Secretario de
Educacion, el Profr. Serafin Poncela Rojas, Jefe del Departamento de
Telesecundarias y del Titular de la Unidad de Informacion Publica (Aceéfalo),
incumplen con la obligacién establecida en el numeral 14 de la Ley de la materia
de someterse al principio de maxima publicidad, y a respetar y facilitar el ejercicio
del derecho de acceso a la informacion, asi como también a lo establecido en el
articulo 76 de la misma ley.

1.3. Agravios fundados.

Lo fundado del agravio depende de que al recurrente le asiste la razon en los motivos
de inconformidad que al efecto expreso, esto es, que efectivamente esta demostrado que
hay una transgresion al derecho de acceso a la informacion publica en términos del articulo
98 de la Ley de Transparencia.
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En efecto, es fundado el primero los agravios, ya que el recurrente se inconforma de la
ampliacion del plazo para dar respuesta a la solicitud de acceso a la informacion publica vy,

por ello la respuesta a la solicitud de acceso a la informacién publica es extemporanea con

todo y la ampliacion del plazo, de ahi que esta Comisidn de Transparencia determine que se
aplique el principio de afirmativa ficta de conformidad con el articulo 75 de la Ley de

Transparencia, segun se demuestra a continuacion.

Principio de afirmativa ficta.

Dicho principio es una maxima del derecho que consiste en que los solicitantes no
permanezcan por tiempo indefinido en la incertidumbre del silencio de la autoridad de
resolver su solicitud de acceso a la informacion publica en el plazo que le marcan los
articulos 73 y 75 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado,
ya que estos preceptos tienen por objeto que los solicitantes no se vean afectados en su

esfera juridica ante la pasividad de la autoridad que legalmente debe de emitir una

respuesta, de tal manera que no sea indefinida la conducta de abstencion asumida por la

autoridad.

Obligacion por parte del ente obligado de dar respuesta dentro del plazo del articulo

732 de la Ley de Transparencia.

El articulo 73 de la ley ya mencionada, dispone que la unidad de informacion publica
sera la encargada de realizar las gestiones internas dentro de la entidad publica para facilitar

el acceso a la informacion y entregar la informacion requerida, dentro de los diez dias habiles

siguientes a la recepcidon de la solicitud y que el plazo podra ampliarse por otros diez dias

habiles, siempre que existan razones suficientes para ello y se notifique tal circunstancia al

solicitante.

2 ARTICULO 73. La unidad de informacion publica sera la encargada de realizar las gestiones internas dentro de la entidad publica, para
facilitar el acceso a la informacion y entregar la informacién requerida, dentro de los diez dias habiles siguientes a la recepcion de la
solicitud. El plazo podra ampliarse por otros diez dias habiles, siempre que existan razones suficientes para ello, y se notifique tal
circunstancia al solicitante.

En el caso de que la respuesta a la solicitud sea negativa por cualquiera de las razones previstas en la Ley, la unidad de informacién
publica debera comunicarlo al solicitante, dentro del mismo plazo a que se refiere el parrafo anterior.

Los entes obligados, al otorgar respuesta a una solicitud de acceso a la informacién, con independencia de su sentido, haran del
conocimiento del solicitante sobre el medio de defensa que le asiste para inconformarse, asi como el plazo para su interposicion, conforme

a lo establecido por los articulos 98 y 99 de esta Ley.
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Incluso, en caso contrario, esto es, que la autoridad no sea omisa, sino que niegue la
informacion por ser confidencial, reservada, o no corresponde la solicitud a la unidad de

informacion publica, de igual manera aquella debe de dar una respuesta dentro de los diez

dias habiles siguientes a la recepcion de la solicitud de acceso a la informacién publica,

aunque ésta sea en sentido negativo, o sea, que niegue la informacién, ya que asi lo exige el

segundo parrafo del articulo 73 de la Ley de Transparencia, esto es que, que

necesariamente debe de haber respuesta en tiempo ya sea para acceder a la informacion o

bien, para negar la informacion.

Consecuencias de que la autoridad no de la respuesta en tiempo a la solicitud de

acceso a la informacién publica.

De conformidad con el articulo 753 de la Ley de Transparencia si la autoridad no
demuestra que otorgd la informacion que le fue solicitada o dio la respuesta en tiempo —

dentro del plazo de diez dias o bien tampoco lo hace una vez que haya hecho uso de la

prérroga para dar respuesta— la consecuencia es que esta Comision Estatal de Garantia de

Acceso a la Informacion Publica aplicara el principio de afirmativa ficta en el sentido de
obligar a la autoridad responsable a entregar la informacién en la modalidad solicitada por el
quejoso de manera gratuita en un plazo maximo de diez dias habiles tal y como lo establece
dicho precepto.

Efectos de la aplicacién de principio de afirmativa ficta.

Los efectos de la aplicacion de la afirmativa ficta para la autoridad son:

1. Que entregue de forma gratuita la informaciéon y en la modalidad en que le fue

solicitada.

2. Que por el s6lo hecho de no responder la solicitud de informacion en tiempo, se
entiende prima facie en sentido positivo —tercer parrafo del articulo 994 de la Ley de

Transparencia- y éste se entiende de dos formas:

3 ARTICULO 75. Si transcurridos diez dias habiles de presentada la solicitud de informacion, la unidad de informacién publica no
respondiere al interesado, se aplicara el principio de afirmativa ficta, y la autoridad estara obligada a entregar la informacion de manera
gratuita, en un plazo maximo de diez dias habiles; salvo cuando se trate de informacién reservada o confidencial.

4 ARTICULO 99...

Las solicitudes presentadas en ejercicio de la accién de datos personales, o de acceso a la informacion publica, que no se resuelvan dentro

de los plazos que al efecto establecen los articulos 56, 57, 73 y 75 de esta Ley, se entenderan resueltas en sentido positivo, quedando el
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a) Que la autoridad posee la informacion.

b) Y que esa informacién es publica.

Excepciones a la aplicacién del principio de afirmativa ficta.

Como toda regla, dicho principio admite excepciones, pues por mas que la autoridad
no demuestre que dio la informacidn en tiempo y que por ende se debe de aplicar el principio

de afirmativa ficta, hay supuestos en lo que no procede éste y que es cuando:

a) Lainformacion es reservada.

b) La informacion es confidencial —esta regla también admite excepciones, pues
hay documentos en los que consta la informacién que permite eliminar las
partes o secciones clasificadas®-.

c) Cuando por disposiciones que rigen el actuar de la autoridad obligada no debe
de crear, producir, generar, poseer, procesar, administrar, archivar o resguardar

esa informacion.

Caso concreto.

Asi pues, una vez expuesto lo anterior esta Comision de Transparencia procede a
analizar la aplicacion de la figura de la afirmativa ficta, ya que el quejoso reclama la
ampliacion del plazo por parte de la autoridad para dar respuesta a su solicitud de acceso a

la informacién publica y como se adelantd su agravio es fundado.
Fecha de presentacion de la solicitud de acceso a la informacién publica.
Como se vio en el resultando primero, el 2 dos de noviembre de 2015 dos mil quince el

quejoso presentd ante el ente obligado su solicitud de acceso a la informacién publica,

segun consta el sello de recibido por parte de éste.

solicitante en aptitud de interponer la queja en cualquier tiempo posterior a dicho plazo, para el efecto de que la CEGAIP ordene al ente
obligado, la entrega o modificaciéon de los datos personales, o la entrega gratuita de la informacién publica solicitada.
5 ARTICULO 78. Las unidades administrativas podran entregar documentos que contengan informacion reservada o confidencial,

Uunicamente cuando los documentos en que conste la informacién, permitan eliminar las partes o secciones clasificadas.
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Fecha en que comenzé a transcurrir el plazo para que el ente obligado diera
respuesta a la solicitud de acceso a la informacién publica o entregara la informacién y

fecha de terminacion de ese plazo.

De conformidad con el articulo 73 de la Ley de Transparencia el plazo que el ente
obligado tenia para dar respuesta a la solicitud de acceso a la informacion publica o entregar
la informacion comenzé al dia habil siguiente al que recibid ésta, esto es, que dicho plazo
empezo el dia 3 tres de noviembre y vencia el dia 17 diecisiete de ese mes, sin contar los
dias 7 siete, 8 ocho, 14 catorce y 15 quince de ese mes por ser inhabiles, es decir, sabados y

domingo, asi como el dia 16 dieciséis por ser inhabil.

Ampliaciéon del plazo para dar respuesta a la solicitud de acceso a la informacién

publica.

Como ya se ha dicho, el anterior plazo no es absoluto, sino que precisamente es el
propio articulo 73 de la Ley de Transparencia la que permite que ese plazo de los diez dias
para dar respuesta se amplie, esto, es que el ente obligado puede utilizar la ampliacién de
dicho plazo, siempre y cuando existan razones suficientes y se notifique tal circunstancia al

solicitante.

En este asunto, como ya quedd visto también, tanto el solicitante como la autoridad
expresaron que se habia utilizado la prorroga para dar respuesta a la solicitud de acceso a la
informacion publica, sin embargo, ninguno aporto la prueba alguna de cuando fue notificada
dicha ampliacién, por lo que esta Comision de Transparencia no pudo determinar si esa

ampliacion del plazo fue dentro de los diez dias.

Ahora, lo anterior no es obstaculo para que esta Comision de Transparencia aplique el
principio de afirmativa ficta, puesto que la respuesta a la solicitud de acceso a la informacion
publica con todo y prorroga esta fuera del plazo de conformidad con el articulo 73 de la Ley
de Transparencia, pues la fecha limite con todo y prérroga para dar respuesta vencia el dia 1
uno de diciembre y la respuesta fue notificada hasta el dia 14 catorce de ese mes, esto es,

que la respuesta es extemporanea.

Ahora, para mejor comprension de lo expuesto, se precisa de la manera siguiente:

| NOVIEMBRE
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Domingo Lunes Martes Miércoles Jueves Viernes Sabado
1 2 3 4 5 6 7
(fecha de (primer dia
presentacion de habil para
la solicitud) contestar la
solicitud )
8 9 10 11 12 13 14
15 16 17 18 19 20 21
(dia inhabil) (décimo dia (primer dia
habil para habil para
contestar la contestar la
solicitud ) solicitud con
todo y prérroga)
22 23 24 25 26 27 28
29 30
DICIEMBRE
Domingo Lunes Martes Miércoles Jueves Viernes Sabado
1 2 3 4 5
(fecha de
vencimiento del
plazo para dar
respuesta a la
solicitud de
acceso a la
informacion
publica con
todoy
ampliacion)
6 7 8 10 11 12
13 14 15 16 17 18 19
(fecha de la
notificacion de
la respuesta a
la solicitud)

Lo anterior, incluso se corrobora con el dicho de la autoridad al momento de que rindio

el informe ante esta Comision de Transparencia, ya que dijo:

por lo anterior, fue solicitada dicha ampliacion, ya que soficitando
la misma el termino para otorgar respuesta fenecia el dia 01 primero de diciembre del 2015 qos mil
quince, por lo que la misma es justificada de conformidad a lo ya expuesto, lo anterior, es
pronunciado en virtud del agravio en donde manifiesta su inconformidad por la ampliacion del
término solicitado y notificado en tiempo y forma.

Es decir, que esta demostrado que, el plazo para dar respuesta con todo y ampliacién

vencia el dia 1 uno de diciembre y, no fue hasta el dia 14 catorce de ese mes, en que el
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solicitante recibié respuesta, o sea, fuera del plazo del articulo 73 de la Ley de
Transparencia.

Aplicacién del principio de afirmativa ficta.

En el presente procedimiento esta Comision de Transparencia determina que aplica el
principio de afirmativa ficta porque la autoridad no demostré6 que haber dado respuesta o

entregado la informacion al solicitante dentro del plazo de la ampliacién de los diez dias que

le exige el articulo 73 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado, esto es que si la fecha de la presentacion de la solicitud de acceso a la informacion

publica fue el 2 dos de noviembre, el plazo que el ente obligado tenia para dar respuesta con

todo y ampliacion era hasta el dia 1 uno de diciembre y, la autoridad no demostré haber dado

la informacién dentro de ese tiempo, como ha quedado expuesto.

Posesion de la informacion.

Ahora, la autoridad, como ha quedado visto, negd poseer la informacién, ya que en su
informe dijo:

:fEn primer término, en razén que a la letra solieitd los siguientes documentos en su escrito
- primigenio:;

L5, “_ .. @) Copia del documento que acredite Ia titulacién del docente (TITULO)
.‘\ ‘: ) Copia del o los documentos que acredite y se muestre el nmero de plaza®™
g 1

-profesores quienes resultaron beneficiados con el concepto T6, por parte de ia
SecretAria de Educacion de Gobierno del Estado:”
Se vzl

Poiulo, quele. informo que el concapto TE, consiste en =l cumplimiento a un Acuerdo para Ia
aplicacion del recurso denominado "FORTALECIMIENTO AL SALARIO DEL DOCENTE DE
TELESECUNDARIA", acordado entre esla Secretaria de Educacién de Gobiemo del Estado
(SEGE) en Coordinacién con la Seccion 26 del Sindicato Nacional de Trabajadores del Estado
(SNTE) y el Colegiado Estatal de Negociacion Salanal, a través del Departamento de

Telasecundaria y el Colegiado de Asuntos Laborales y Juridicos de este Nivel, por lo que fue
acordado entre este Departamento y el SNTE

Asimismo, en razéon de que conforme a la CONVOCATORIA amitida de manera conjunta por las
autoridades ya descritas el dia 01 de septiembre de 2018 (se anexa copia simple) las fechas
extremas para la recepcion de los documentos de los interesados fueron del 01 al 30 de septiembre
del afo inmediato, misma recepcion de documentos que fue mandatada so realizaria en este
Departamento y en el Colegiado de Asuntos Laborales de Telesecundaria de la Secclon 26 del
SNTE. de Igual forma, dicha convocatoria sefiala que el dia 20 VEINTE DE OCTUBRE del afo
inmediato anterior., se publicaria un listado preliminar de quienes pudiesen ser Acraeadores al
beneficio TG, por lo que en la facha en que fue INterpuasta la solicitud de informacion derivadsa de 1a
qQueja que nos ocupa, slendo el 02 dos de noviembre de afic inmediato anterior, el ahora quejoso
refiere @l nombre de las personas contenidas en la lista preliminar publicada en la fecha referida vy
solicita 1os documentos ya descritos de esas parsonas, por o que fue solicitada la ampliacion de
termino de conformidad al articulo 73 de 1a LTAIP, lo antenor no violentando su derecho de acceso
a la Informacién, ya que si blen dicho proceso aun no concluia por lo que dicha documentacion
pudiese encontrarse como Ia clasificada como informacdn confidencial. sin eambargo, ya que como
12 misma Gonvocatoria enuncia que el listado definitivo seria publicado el dia 15 QUINCE DE
NOVIEMBRE de ase mismo afo, por lo anterior, fue solicitada dicha ampliacion, ya que solicitando
la misma el termino para otorgar respuesta fanecia el dia 01 primero de diciembre del 2015 do=s mil
quince, por lo que la misma es justificada de conformidad a lo ya expuesto, lo anterior, es
pronunciado an virtud del agravio en donde manifiesta su inconformidad por la ampliacion del
término solicitado y notificado an tiempo y forma.
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Ahora bien, la respuesta proporcionada fue en el sentido correcto conforme a la referida
Convocatoria emitida de manera conjunta por la Secretaria de Educacién y la Seccion 26 del
SN.T.E. el dia 01 de septiembre de 2015.(se anexa copia simple) y de la cual la respuesta fue:

{ "En ese sentido procedo a informarle que la informacién solicitada y contenida en los
expedientes individuales fue recibida en este Departamento de Telesecundarias y en el
Colegiado de Asuntos Laborales de Telesecundarias de la Seccion 26 del SNTE tal como se
establecié en la convocatoria correspondiente y para la realizacion del proceso de
asignacion del concepto T6 fueron entregados los expedientes aqui recibidos al colegiado
anteriormente referido, por lo que le comunico que la informacién solicitada se encuentra
resguardada en esas oficinas del Sindicato Nacional de los Trabajadores de la Educacién....”

Ya que como se ha mencionado proceso ya habia fenecido, y los documentos solicitados siendo
los siguientes::

Documento que acredite Titulacion (Titulo), Numeral 2 de los requisitos;
Documento que acredite nimero de Plaza, Numeral 3 y 4 de los requisitos

De las personas que fueron publicadas en el listado preliminar el dia 20 DE OCTUBRE del afno
inmediato anterior, dichos documentos se encuentran dentro del expediente de los acreedores del
beneficio referido y que para su determinacion se establecié una comision SEGE-SECC 26 la cual
para cumplir con los tiempos sefalados realizé el analisis correspondiente en las oficinas de la
referida Secc. Sindical en el domicilio mencionado en la respuesta y que para su posterior consulta
y analisis es la responsable del resguardo de todos los expedientes de los participantes.

Por<o cual la respuesta fue en el sentido correcto, ya que si bien como lo menciona la Convocatoria
qug Ros ocupa, los documentos fueron recibidos en este departamento y en el descrito Sindicato,
pod lo que los que fueron recepcionados en este Departamento fueron enviados a la seccién
sindical para su analisis, misma que es responsable de su posterior resguardo como se menciona
enmlta],(e,spue\sta proporcionada.

32

Pdk Y6 que toda Vey que le fue proporcionada la respuesta correcta dado que se le informo el
domicilio donde se encuentra la documentacion solicitada.

Finalmente, cabe hacer mencién de lo establecido en el Capitulo |Il, De los Sujetos Obligados, en
su articulo 23, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica:

“...Son sujetos obligados a transparentar y permitir el acceso a su informacién y proteger los datos
personales que obren en su poder: cualquier autoridad, entidad, 6rgano y organismo de los
Poderes Ejecutivo, Legislativo y Judicial, érganos auténomos, partidos politicos, fideicomisos y
fondos publicos, asi como cualquier persona fisica, moral o sindicato que reciba y ejerza recursos
publicos o realice actos de autoridad en fos émbitos federal, de las Entidades Federativas y
municipal...”

Como se ve, la autoridad dijo en primer término que de acuerdo a la convocatoria, ella
participoé en el acopio de la informacion, junto con el sindicato y, en segundo plano que, de
acuerdo a la lista preliminar —del 20 veinte de octubre de 2015 dos mil quince— los
expedientes de los beneficiarios se encontraban en una comision SEGE-SECC 26 para la
determinacion y cumplir con los tiempos se realizé al analisis correspondiente en la oficinas
de la seccidén sindical en el domicilio de éste y que para la posterior consulta y analisis dicho

sindicato era el responsable del resguardo de los expedientes de los participantes.

Sin embargo, esta Comision de Transparencia considera errébneo el argumento de la

autoridad para negar la informacion, porque de acuerdo a ella no la posee.
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En efecto, contrario a lo afirmado, la autoridad si debe de poseer la informacién, ya

que en la convocatoria se dijo lo siguiente:

SNTE

St G st LAL o e e ]

EN CUMPLIMIENTO DEL ACUERDO PARA LA APLICACION DEL RECURSO DENOMINADO “FORTALECIMIENTO AL SALARIO DEL
DOCENTE DE TELESECUNDARIA”, DERIVADO DEL NUMERAL 14.2.7 DE LOS PUNTOS DE ACUERDO PARA EL PERSONAL DOCENTE
DEL MODELO DE EDUCACION BASICA TOMADOS POR LA SECRETARIA DE EDUCACION DE GOBIERNO DEL ESTADO Y EL
COLEGIADO ESTATAL DE NEGOCIACION SALARIAL; LA SECRETARIA DE EDUCACION DEL GOBIERNO DEL ESTADO, EN
COORDINACION CON LA SECCION 26 DEL SINDICATO NACIONAL DE TRABAJADORES DE LA EDUCACION, A TRAVES DEL
DEPARTAMENTO DE TELESECUNDARIA Y EL COLEGIADO DE ASUNTOS LABORALES Y JURIDICOS DEL NIVEL.

CONVOCAN

A TODO EL PERSONAL DOCENTE QUE OSTENTE UNICAMENTE LA CLAVE E 2781 (30 HORAS) INTERESADOS EN OBTENER EL
CONCEPTO T6 (6 HORAS) SE DESIGNARAN 300, A PRESENTAR EXPEDIENTE INDIVIDUAL BAJO LAS SIGUIENTES:

BASES

l.- REQUISITOS:
a) Entregar expediente integrado por los siguientes documentos:

1) 2 copias de las drdenes de servicio de ingreso a la funcion docente con codige 10 en el nivel de
telesecundarias.

2) Titulo de Licenciatura en Educacién expadido por alguna Escuela Normal Superior
(Original para cotejo y 2 copias).

3) Copia del ultimo Talén de cheque.

4) Constancia de servicio expedida por el supervisor y representante sindical donde
validen |a adscripcion respectiva, segin plantilia de telesecundanas.

5) Solicitud por escrito del interesado (llenar formato anexo).

i:- REGLAS DE OPERACION:

a) El proceso se llevara a cabo tomando como referencia el listado de prelacién que se genere de esta
convocatona, considerando la antigbedad como docente en el nivel de Telesecundaria,

b) Podra participar el personal docente con clave Unica E2781.

c) Contar con el perfil correspondiente.

d) En esta tercera etapa se otorgara el beneficio del concepto T6 a los siguientes trescientos aspirantes del
listado de prelacion.

e) Recursos de impugnacion del proceso de asignacion del concepto T6, se presentara por escrito en un plazo
de quince dias habiles a partir de la publicacién de los resultados del proceso de asignacién del concepto T6.

f) El presente esquema prestacional sera de impacto a Prevision Social.

HL.-

a) |Los jentes individuales seran recibidos en el rtamento de Telesecundarialy en el Colegiado de
Asuntos Laborales de Telesecundana de la ion 26 del directamente por el interesado(a) desde la
publicacién de la presente convocatoria y hasta las 15:00 hrs. del 30 de septiembre del 2015

b) La comision SEGE-SNTE publicara un listado preliminar de quienes se hagan acreedores al beneficio del
concepto T6 el 20 de octubre de 2015 y su pago causara efecto a partir del 01 de enero de 2016.

¢)  El listado definitivo sera publicado el 15 de noviembre de 2015.

IV.-TRANSITORIOS

|

. :ér Loscasos no previstos en la presente Convocatoria seran resueltos por la Comision SEGE-SNTE.

S EGE /] =
DIRECCION DE
ADMINISTRACION

(El remarcado es de esta Comision de Transparencia)
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Asi pues, como esta demostrado en el apartado lll, incisos a) y b) de las bases de la
convocatoria, los expedientes podian ser recibidos tanto en el Departamento de
Telesecundarias, asi como en el Colegiado de Asuntos Labores de Telesecundaria de la
Seccion 26 del SNTE, asi como que también la Comision SEGE-SNTE publicara un listado
preliminar de quienes se hicieran acreedores al beneficia del concepto ahi referido y que el

listado definitivo el 15 quince de noviembre de ese afio seria publicado.

Sin embargo, contrario a lo que aduce la autoridad en su informe en el sentido del
porqué de acuerdo a ella no posee la informacion, en el caso, si debe de poseerla, porque en
dicha convocatoria no se establece que la recepcién de la informacion, una vez ya integrada
debe de estar en tal o cual lugar, muy por el contrario se formé una Comisién entre el aqui
ente obligado y el Sindicato y, precisamente al estar integrada la Comision entre la aqui
autoridad es evidente que, aun el caso de que no la poseyera materialmente, si esta
facultada por obtener la informacion ya que es ella quien debié de gestionarla ante el
sindicato y asi permitirle el acceso al solicitante y no como lo pretendia la autoridad en el

sentido de orientar a éste al sindicato.

Por ello se insiste, no existe obligatoriedad en la convocatoria de que la informacién
seria resguardada unica y exclusivamente en el sindicato, sino que hay una Comisién mixta y
ésta esta integrada por la aqui autoridad, es decir que si puede acceder a la informacién
independientemente de que ésta esté fisicamente en el sindicato, ya que ese espacio fisico
en donde se resguarde la informacioén, en el caso en el sindicato, para nada debe de tomarse
como un impedimento para que el solicitante acceda a la informacion, pues la autoridad tiene
injerencia directa sobre la misma al formar parte de la ya citada Comisién, por lo que
contrario a lo afirmado, por mas que no la posea fisicamente, ello no era impedimento para

gestionar y, en todo caso proporcionar la informacion al solicitante.

Ademas de lo expuesto la autoridad si debe de poseer la informacién, ya que de la
naturaleza de lo que fue solicitado y, al momento de conocer la lista de los que se hicieron
acreedores al beneficio, debe de tener los datos porque de acuerdo al Manual de
Procedimientos aplicado al Departamento de Educacion Telesecundarias®, éste tiene una

subjefatura administrativa, que tiene las siguientes funciones:

6 http://www.cpte.gob.mx/sege/transparencia/2013/files/19/4/18/ed_basica/depto_telesec.pdf
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SUBJEFATURA ADMINISTRATIVA
OBJETIVO

Establecer los elementos necesarios para ordenar sistematica y
eficientemente las funciones que en materia de administracion y
desarrolio del personal se requieran.

FUNCIONES

» Establecer el asesoramiento legal y perinente en el gjercicio de sus
funciones a fin de coadyuvar al cumplimiento de los objetivos de la
Secretaria de Educacion del Gobiemo del Estado. Con fundamento en
el Manual de Organizacion del Departamento de Telesecundarias.

= Supervisar la recepcion de documentos relacionados con las
incidencias del personal, con las finalidad de dar seguimiento y
realizar los tramites correspondientes.

= Vigilar la aplicacion de las nommas legales y administrativas vigentes
en materia de personal.

= Organizar, dirgir y controlar el desempefio de las funciones
encomendadas al Area.

= Vigilar la actualizacion de la plantilla de personal por centro de trabajo,
con la finalidad de obtener datos estadisticos.

= Revisar las constancias de servicio que se emiten para el personal

directivo, docente de apoyo y asistencia a la Educacion gque
desempefian funciones en el nivel de Telesecundaria.

= Coordinar con la Unidad de Asuntos Juridicos todo aquello que tienda
a modificar o extinguir derechos y obligaciones del personal de
Telesecundarias.

(El remarcado es de esta Comision de Transparencia)

Como se ve, dicha subjefatura administrativa tiene como funcién la de vigilar la
actualizacion de la plantilla de personal por centro de trabajo, con la finalidad de obtener
datos estadisticos, asi como vigilar que se mantengan actualizados los archivos y registros

del personal de Telesecundaria en el Estado.

Por las anteriores razones no resulta valido el argumento de la autoridad en el sentido

de que no posee la informacion, sino ha quedado visto que, en el caso si debe de poseerla.

2. Efectos de la resolucion.
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Con fundamento en los articulos 75, 81, 82, 84, fracciones | y Il, 99 y 105, fraccion I,
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado, esta Comision de
Transparencia aplica el principio de afirmativa ficta por los fundamentos y las razones
desarrolladas en el presente considerando y, por ende, se conmina al sujeto obligado para
que entregue de forma gratuita al quejoso la informacion que pidié en su solicitud de acceso

a la informacion publica y que es:

a) La copia del documento que acredite la titulacion de los docentes —Titulo-.

b) La copia de o de los documentos que acredite el numero de plaza.

Lo anterior de las siguientes personas:

1 ACOSTA TORRES MA. PIEDAD 26 | BERNAL GONZALEZ ALMA GUADALUPE
2 | AGUILAR JPAZ 27 | BERNAL GONZALEZ ELIZABETH

3 | AGUILAR ANGELES DELFINO 28 | BERNAL REINOZO ANTONIA

4 | AGUILAR CELERINO SILVIA 29 | BIU CHARNICHART ARIS

5 | AGUSTIN HERNANDEZ ALEJANDRO 30 | BRIONES LOZANO JOSE EMILIO

6 | AHUMADA FLORES EDGAR ALAIN 31 | BRISENO OROZCO LORENA

7 | AHUMADA FLORES JOSE DE JESUS 32 | CABRALES RIVERA EUSEBIO

8 | AHUMADA RIVERA LIDIA GUADALUPE 33 | CABRERA COBOS ERNESTO

9 | ALFARO MARTINEZ BERENICE DEL ROCIO 34 | CABRERA GONZALEZ MA. ANTONIETA
10 | ALVARADO POZOS CORAL BRISEYDA 35 | CADENA MAGANA MARIA PERLA

11 | ALVAREZ ORTA MA ELOISA 36 | CAMARGO CAMARGO ERIKA

12 | ALVAREZ RAMOS VALENTINA 37 | CANO CAMPILLO JOSE ANTONIO

13 | ALVAREZ RESENDIZ DALILA 38 | CANO RAMOS VICTOR OSCAR

14 | ALVAREZ SILVA MARCO TULIO 39 | CARLOS GUTIERREZ JUANA MARIA

15 | ALVAREZ SOLDEVILLA ALEJANDRA 40 | CARRANZA GOMEZ RAFAEL

16 | ALVAREZ TORRES MA. CRUZ 41 | CASTILLA PERALES ZULMA

17 | ALVAREZ VAZQUEZ OSCAR SEBASTIAN 42 | CASTILLO GONZALEZ ZEFERINO

18 | ANGEL GONZALEZ RAMONA DEL 43 | CASTILLO MENDOZA JOSE DARBE

19 | ANTONIO ALTAMIRANO YADNA 44 | CASTRO GUERRERO NORA ISABEL
20 | ARCADIO MENDOZA PORFIRIO 45 | CASTRO HERNANDEZ MARIA GUADALUPE
21 | ARENAS VIDALES IBETH 46 | CERVANTES MARTINEZ NEFTALI

22 | ARGUELLES GARCIA ALFREDO 47 | CONTRERAS LARA SERAFIN

23 | ARRIAGA ACUNA JULIO CESAR 48 | CORONADO HERNANDEZ BENJAMIN
24 | AZUA TREJO LEOPOLDO 49 | CORPUS MARQUEZ VICTOR JOSE

25 | BENITEZ DEL ANGEL FRANCISCO 50 | CORTES SANTOS MARTHA LUZ

51 | CRUZ ALVAREZ JOSE ROSALIO | 76 | GARCIA GAMEZ JOEL
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52 | CRUZ MARTINEZ SERVANDO 77 | GARCIA GARCIA CELIA GUADALUPE
53 | CRUZ MENDOZA BLANCA LILIANA 78 | GARCIA HERNANDEZ JAIME

54 | CRUZ RECENDIZ ARNOLDO 79 | GARCIA HERNANDEZ MA MAGDALEN
55 | CUELLAR CAMPOS URIEL 80 | GARCIA JUANA LAURA

56 | CURANDERO VAZQUEZ MA NEYRA 81 | GARCIA ORDAZ ISIDORO MARTIN

57 | DE LA ROSA ARELLANO NOHEMI 82 | GARCIA PEREZ NOE

58 | DE LEON SALAS MARICRUZ 83 | GARCIA RAMIREZ TOMAS

59 | DEL CARMEN ROBLES ERIKA YADIRA 84 | GARIBALDI MARTINEZ RICARDO

60 | DEL VALLE BORJAS ARACELI 85 | GOMEZ RODRIGUEZ ERICA ARLENE
61 | DELGADO MARTINEZ NEFTALI ULISES 86 | GOMEZ SALAZAR JOSE

62 | DELGADO ZAVALA GUILLERMO 87 | GOMEZ VAZQUEZ MARIA DEL ROSARIO
63 | ELIAS MATA MA DE LOS ANGELES 88 | GONZALEZ CRUZ BENIGNO

64 | ENRIQUEZ CASTRO ESPERANZA 89 | GONZALEZ HERNANDEZ BERNARDA
65 | ENRIQUEZ ESPINOZA LEONEL 90 | GONZALEZ MARQUEZ ALDA NELLY
66 | ENRIQUEZ ZAVALA AQUILEO 91 | GONZALEZ MARQUEZ JUAN ANTONIO
67 | ESCALANTE TOVAR JUAN ANTONIO 92 | GONZALEZ MARQUEZ JUSTINO

68 | ESPINOZA HERNANDEZ ESMERALDA 93 | GONZALEZ PERELES JULIAN

69 | ESTRADA IBANEZ ISRAEL 94 | GONZALEZ PRESAS ROSA MARIA

70 | FERNANDO BAUTISTA JOSEFINA 95 | GONZALEZ RAMIREZ EVA

71 | FLORES SALAZAR DAVID 96 | GONZALEZ RIVERA JULIA IZET

72 | GALVAN AVITUD CARMELA 97 | GONZALEZ RUBIO ZULMA PATRICIA
73 | GALVAN HERNANDEZ ELIZABETH 98 | GUDINO MARTINEZ MAURA

74 | GALVAN SOLIS PRIMITIVO 99 | GUERRERO HERVERT JORGE ARTURO
75 | GARCIA FLORES BLANCA ALICIA 100 | GUILLEN CASTILLO ROMAN
101 | GUILLEN RODRIGUEZ MA GUADALUPE 126 | HERNANDEZ REMES LUIS ALEJAND
102 | GUTIERREZ ROSALES SERGIO 127 | HERNANDEZ RUIZ LEXY ERENDIRA
103 | HARRELL GONZALEZ AHIDEE 128 | HERNANDEZ SALAZAR ANTONIO
104 | HARRELL GONZALEZ YENI 129 | HERRERA NABOR ROGERIO
105 | HERNANDEZ AGUILAR CARLOS ALBERTO 130 | HERVERTH BAUTISTA JUAN MANUEL
106 | HERNANDEZ ANICETO ANTONIO 131 | HUERTA AGUILAR RAMON
107 | HERNANDEZ ARAUJO JUAN EDUARDO 132 | HUERTA MATA PEDRO
108 | HERNANDEZ BENITEZ JORGE 133 | HURTADO PONCE EDGARDO
109 | HERNANDEZ CAMPOS VICENTE 134 | ISIKA DOMINGUEZ SILVIA ESTHER
110 | HERNANDEZ CERVANTES JUAN ALBERTO 135 | JIMENEZ VARGAS RAFAEL
111 | HERNANDEZ CORONEL J. SANTOS 136 | JONGUITUD RAMIREZ ANGELICA MARIA
112 | HERNANDEZ FLORES CATARINA 137 | JUAREZ RAMIREZ MARGARITA

113 | HERNANDEZ GRANDE AGUSTIN 138 | JUAREZ RAMEREZ VICTOR MANUEL
114 | HERNANDEZ HERNANDEZ ARTURO 139 | LARA AZUARA EZEQUIEL

115 | HERNANDEZ HERNANDEZ BASILIA 140 | LARA CASTILLEJA MA CARMEN

116 | HERNANDEZ HERNANDEZ CELIA 141 | LARRAGA OTERO CLAUDIA HIRELA
117 | HERNANDEZ HERNANDEZ JUAN 142 | LEE RODRIGUEZ OSCAR

118 | HERNANDEZ LOZANO OLGA OLIVIA 143 | LEON YANEZ HELIOS

119 | HERNANDEZ MARTINEZ NORMA ESTELA 144 | LLAMAS GAMEZ ALICIA MARGARIT
120 | HERNANDEZ MATA ANA LILIA 145 | LOPEZ GONZALEZ CARLOS

121 | HERNANDEZ MEDINA FERNANDO 146 | LOPEZ LEDEZMA CITLALI
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122 | HERNANDEZ MEDINA HONORIO 147 | LOPEZ MALDONADO MA DEL REFUG
123 | HERNANDEZ MORALES ENRIQUE 148 | LOREDO GOMEZ JOEL
124 | HERNANDEZ MORALES JORGE 149 | LUCIO ALMAZAN HORACIO
125 | HERNANDEZ PERALTA LUIS EMILIO 150 | LUCIO GUILLEN FELIPE NERI
151 | LUGO LEDEZMA NANCY IVONNE 176 | MEDINA SANTIAGO CRISTOBAL
152 | LUNA CASTELLANOS YADIRA 177 | MENDEZ BUENDIA ANA MARIA
153 | LUNA CRUZ J. GUADALUPE 178 | MENDEZ MORALES JUAN ANTONIO
154 | MANILLA VELAZQUEZ ANTONIA 179 | MENDEZ VARGAS ISRAEL
155 | MARTINEZ BAUTISTA BENIGNO 180 | MENDIOLA GALVAN ARGELIA
156 | MARTINEZ BLANCO JAVIER 181 | MENDOZA BARBOZA MA SOCORRO
157 | MARTINEZ CRUZ ALDO GABRIEL 182 | MERAZ LARA MARIA DE JESUS
158 | MARTINEZ CRUZ FILOGONIO 183 | MERAZ LARRAGA GUILLERMO
159 | MARTINEZ CRUZ ROSA 184 | MEZA CUEVAS ALFREDO
160 | MARTINEZ DE LEON SAMUEL 185 | MONTANO DEL ANGEL MAXIMO
161 | MARTINEZ GARAY VERONICA 186 | MONTOYA CRUZ LORENA ROCIO
162 | MARTINEZ GORDIAN ROLDAN 187 | MORALES CASTILLO NICEFORO
163 | MARTINEZ HERNANDEZ XOCHITL MARIA 188 | MORALES CRUZ VICTOR
164 | MARTINEZ JUVENTINA REYNA 189 | MORALES GUERRERO SAULO
165 | MARTINEZ MARTINEZ EUSTOQUIA 190 | MORALES HERNANDEZ LORENZO
166 | MARTINEZ QUIROZ MA. DE LA LUZ 191 | MORALES VILLEDA MARGARITA
167 | MARTINEZ RIVERA JOSE OTHON 192 | MORAN RIVERA SIMON BOLIVAR
168 | MARTINEZ RUBIO GANEN 193 | MORENO MARTINEZ MARCO ANTONIO
169 | MARTINEZ RUIZ LEONARDO 194 | MORENO MERAZ ALEJANDRO
170 | MARTINEZ SANDOVAL ARMANDO 195 | MORENO MERAZ JUAN CARLOS
171 | MARTINEZ VERA VERONICA 196 | MORENO MERAZ RANULFO
172 | MARTINEZ VITALES TERESA DE JESUS 197 | MORENO OLVERA ELSA
173 | MASCORRO PONCE HEIDI 198 | MUNOZ CESAR
174 | MATEO TADEO JUANA 199 | NAJERA SANCHEZ MA FRANCISCA
175 | MEDINA FELIX ELVIA LISBET 200 | NAVARRO GALVAN SOSIMA
201 | NAVOR BARRIOS JULIO CESAR 226 | REYES MANILLA JUAN CARLOS
202 | NUNEZ GUEL TERESA DE JESUS 227 | REYES MARTINEZ ANTONIA
203 | ORTA MARTINEZ MONICA 228 | REYES PONCE LUCINA
204 | OSTOA REYES SONIA 229 | REYNA MENDOZA JUAN FRANCISCO DE GUADALUPE
205 | OYARVIDE NUBEZ JUAN MARTIN 230 | RIVERA HERBERT ZOILA ESMERAL
206 | PECINA GALLARDO RAMON GUADALUPE 231 | RIVERA MARTINEZ ROSA
207 | PEREZ CASTRO OSCAR 232 | RIVERA MEDINA LORENA
208 | PEREZ DE LA ROSA CIELO BEREN 233 | RIVERA RIVERA ZULEIMA
209 | PEREZ MAR BLANCA RAFAELA 234 | RIVERA ZUBIGA MADAI
210 | PEREZ ZUNIGA BLANCA LILIA 235 | RODRIGUEZ AGUILAR AMADOR
211 | PLASCENCIA PEREZ NELY 236 | RODRIGUEZ CEPEDA MARIBEL
212 | PORTILLA ALCANTAR DELIA PATRICIA 237 | RODRIGUEZ FLORES IGNACIO
213 | PORTILLA PEREZ MIRIAM DEL CARMEN 238 | RODRIGUEZ IBARRA JOSE GUADALUPE
214 | PORTILLA POSADAS YESENIA 239 | RODRIGUEZ LOPEZ GUADALUPE
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215 | POSADAS OLIVAS JAIME LUIS 240 | RODRIGUEZ RODRIGUEZ LETICIA JUDITH
216 | POZOS GODINEZ AMERICA 241 | RODRIGUEZ URESTI RICARDO
217 | POZOS GUZMAN VICTOR MANUEL 242 | ROJAS LEYVA ELIA DOLORES
218 | QUINTANA RAMIREZ GILBERTA 243 | ROJAS SILVA HECTOR MARTIN
219 | RAMIREZ DE LA CRUZ IGNACIO 244 | ROJAS SUAREZ DIDO LORENZA
220 | RAMIREZ MENDEZ GABRIELA 245 | ROMERO TORRES GRACIELA
221 | RAMIREZ OLGUIN MARIA ISABEL 246 | ROQUE CARBALLO ELDAR
222 | RAMIREZ OLGUIN OMAR 247 | ROSALES GUTIERREZ MARIA DEL
223 | RAMOS GARCIA PAULO 248 | ROSAS CHAVEZ ALEJANDRO
224 | RESENDIZ CALDERON JUAN FRANCISCO 249 | ROSAS MONTES LAURA
225 | REYES AGUILLON DIONISIO 250 | RUBALCAVA CELAYA CARLOS ALBERTO
251 | RUBIO CASTILLO LETICIA 276 | TORRES HERNANDEZ LEODEGARIO
252 | RUBIO GARCIA MARICELA 277 | TORRES MURILLO FRANCISCO JAV
253 | RUBIO MORALES TOMAS 278 | TORRES RUBIO JOSE LUIS
254 | RUBIO OLGUIN J EZEQUIEL 279 | TORRES SEGURA MA DE JESUS
255 | RUCABADO SAAVEDRA DORA MARIA 280 | TROAS AGUILAR MIRTA CELINA
256 | RUIZ RODRIGUEZ CLAUDIA ROCIO 281 | VALDES SANCHEZ DORA LUZ
257 | RUIZ SOLANO MARIA GUADALUPE DE LA PAZ | 282 | VALLADARES CASTRO JAIME
258 | SAGAHON HERNANDEZ ESTEBAN 283 | VARGAS MERAZ JOSE JUAN
259 | SAGAHON HERNANDEZ NOE 284 | VARGAS RIVERA ENRIQUE
260 | SALAS SANTILLANA FRANCISCO 285 | VASQUEZ MARTENEZ MIGUEL ANGE
261 | SALAZAR DUQUE MARTIN 286 | VAZQUEZ ALEJANDRE ELIZABETH
262 | SALGUERO TERAN ROCIO 287 | VAZQUEZ GARCIA MARIA DE LA LUZ
263 | SANCHEZ ORTIZ BLANCA ESTELA 288 | VAZQUEZ GRIMALDO SILVIA
264 | SANCHEZ RUBIO CRISOFORO 289 | VAZQUEZ HERVERT VALENTE
265 | SANDOVAL RUIZ CRISANTA 290 | VEGA GALLEGOS JULIO CESAR
266 | SANTIAGO ALVISO ROSA GUADALU 291 | VELARDE LOBATON BERNARDO
267 | SANTIAGO APARICIO NOEMI 292 | VELAZCO SANCHEZ JULIO CESAR
268 | SANTIAGO HERNANDEZ EFRAIN HILARIO 293 | VAZQUEZ MERAZ MARIA LAURA
269 | SANTIAGO MARTINEZ GODOFREDA 294 | VILLEGAS ALEJO MIGUEL ANGEL
270 | SANTIAGO OLVERA MIGUEL ANGEL 295 | YANEZ TORRES ROSAURA
271 | SUAREZ CASTILLO OLIVER 296 | ZAMUDIO DIAZ MARIA NELLY
272 | SUAREZ NARVAEZ ARIOSTO 297 | ZAMUDIO RODRIGUEZ RIGOBERTO
273 | TERRONES FLORES ALMA DELIA 298 | ZUDIGA MARTINEZ MARIA ARACEL
274 | TINAJERO DOMINGUEZ RIGOBERTO 299 | ZUMAYA GONZALEZ HECTOR
275 | TORRES HERNANDEZ AURELIANO 300 | ZUNIGA GALVAN EUNICE

Forma de entrega de la informacion.

e El ente obligado debera permitir el acceso a la informacién y siempre debera de cuidar
que esa informacidn no contenga datos personales o confidenciales.

e El ente obligado debera entregar la informacion en copia simple de manera gratuita.
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e De conformidad con el articulo 16, fraccién |, de la Ley de Transparencia, debera
entregar la informacion en el estado en que se encuentre, ya que la obligacién de
entregarla no implica el procesamiento, ni la adecuacion de la informacion al interés del

solicitante —salvo la produccion de versiones publicas del documento-.

e La entrega de la informacion debera de hacerse en la Unidad de Informacion Publica y
esa circunstancia tendran que notificarsela al recurrente, es decir, el lugar, los horarios

y personas de atencion al publico.

3. Plazo para el cumplimiento de esta determinacion.

Con fundamento en los articulos 2°, 5°, 8°, 14, 15, 16 fraccién |, 73, 75, 81, 82 y 84 fracciones
I 'y Il, 105 fraccion Il de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado,
mismos que conceden facultades a este érgano garante de interpretar y aplicar las disposiciones de
la ley en cita; por consiguiente, el Pleno de esta Comisién, de conformidad con el articulo 4 de la Ley
de Transparencia, aplica de forma supletoria lo que establece el articulo 993 del Cddigo
Procedimientos Civiles vigente en el Estado, que dispone que las sentencias que condenan a hacer
alguna cosa, el juez senalara al que fue condenado, un plazo prudente para el cumplimiento,
atendidas las circunstancias del hecho y de las personas, asi pues, y toda vez que la ley de la materia
no establece un plazo especifico para el cumplimiento de las resoluciones que dicta esta Comision,
se aplica el articulo antes citado, mismo que otorga una facultad discrecional al juzgador para
determinar un plazo en el cumplimiento de las sentencias, por ende, este érgano garante se acoge al
precepto legal antes invocado para valorar y determinar el plazo del cumplimiento de las resoluciones
que emite esta Comision, en el caso concreto, de ponderar las circunstancias de hecho y de actuar
en consecuencia con la finalidad principal de regular aspectos especificos de la ley de la materia,

complementando asi las atribuciones o funciones que se otorga a este 6rgano.

En mérito de lo anterior, se le concede al ente obligado el plazo de 10 diez dias, contados a
partir del dia siguiente de su notificacion, para efectos de que cumpla esta resolucion en sus
términos; se estima dicho periodo, ya que como el ente obligado quedd constrefiido a entregar la
informacion que le fue solicitada, y resulta pertinente conceder dicho término en analogia al articulo

73 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado.

Ahora bien, una vez que transcurra dicho plazo esta Comision lo requiere para que en tres
dias habiles adicionales informe sobre el cumplimiento del presente fallo con los documentos
fehacientes, -original o copia certificada- con fundamento en el articulo 131, fraccion IV, del Codigo de
Procedimientos Civiles del Estado, aplicado de manera supletoria a la Ley de la materia, de

conformidad con su articulo 4.

RESOLUTIVO
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Por lo anteriormente expuesto y fundado, SE RESUELVE:

UNICO. Esta Comision Estatal de Garantia y Acceso a la Informacién Publica aplica el
principio de afirmativa ficta por los fundamentos y las razones desarrolladas en el considerando sexto

de la presente resolucion.

Notifiquese personalmente la presente resolucion a las partes de conformidad con lo
dispuesto por los articulos 106, 108, 119 y 122 del Cédigo de Procedimientos Civiles de este Estado
de aplicacion supletoria a la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de

San Luis Potosi de acuerdo con su articulo 4.

Asi lo resolvieron por unanimidad de votos en sesion extraordinaria de Consejo el 26 veintiséis
de mayo de 2016 dos mil dieciséis, los Comisionados integrantes de la Comision Estatal de Garantia
de Acceso a la Informacion Publica, M.A.P. Yolanda E. Camacho Zapata, licenciada Claudia
Elizabeth Avalos Cedillo y, licenciado Oscar Alejandro Mendoza Garcia, siendo ponente la primera de
los hombrados, con fundamento en los articulos 81, 82, 84, fracciones | y Il y 105, fraccién lll, de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica vigente en esta Entidad Federativa, quienes

firman con la licenciada Rosa Maria Motilla Garcia, Secretaria Ejecutiva que autoriza y da fe.

COMISIONADA PRESIDENTE COMISIONADA
M.A.P. YOLANDA E. LIC. CLAUDIA ELIZABETH
CAMACHO ZAPATA AVALOS CEDILLO
COMISIONADO SECRETARIA EJECUTIVA
LIC. OSCAR ALEJANDRO LIC. ROSA MARIA MOTILLA GARCIA

MENDOZA GARCIA

*ESTAS FIRMAS PERTENECEN A LA RESOLUCION DE LA QUEJA 029/2016-2 QUE FUE PRESENTADA POR Eliminado 1 EN CONTRA DE GOBIERNO DEL ESTADO DE SAN LUIS POTOS| POR
CONDUCTO DE LA SECRETARIA DE EDUCACION Y OTRAS AUTORIDADES Y QUE FUE APROBADA EN LA SESION EXTRAORDINARIA DEL 26 VEINTISEIS DE MAYO DE 2016.

L/OVD.

Eliminado 1. Fundamento Legal: Articulo 116 parrafo tercero de la Ley General de Transparencia y Acceso a
la Informacioén Pulblica; Numeral Trigésimo Octavo de los Lineamientos Generales en Materia de
Clasificacion y Desclasificacion de la Informacion, asi como para la Elaboracion de Versiones Publicas;

Articulos 3 fraccion X1, XVIII, XXVIII, 24 fraccién VI, 82, 138 y Transitorio Noveno de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de San Luis Potosi. En virtud de que contiene
dato personal correspondiente al nombre del recurrente.
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Comizion Estotal de Garantia de Accesoala
Informadciin Plbica del Estado de San Luis Potosi

Acuperdo CT-98/11/2017 de sesidn
Focha de claaicacifn extraordinaria de Comité de Transparencia
de fecha 14 de noviembre de 2017,
Area Ponencia 2
Resolucién del Recurso de Queja
Identificacién del documento 029/20162
Informacion Reservada No Aplica,
Version pdblica del documento para el
Rarones que motivan la clasificacion cumplimiento  de  las  Obligaciones de
Transparencia

La Informacién confidencial no ests sujeta a
temporalidad de conformidad con lo
establecido en el Lineamiento Trigésime
Periado de reserva Octavo de les Llineamientos Genersles en
materia de Clasificacion y Desclasificacion de
la Informacidn, asi como para la elaboracién
de versiones pablicas

Articulo 116 pirrafo tercere de & Ley
General de Transparencia y Acceso a la
Informacién  Pablica, numeral Trigdsimo
Octavo de los Lineamientos Generales en
Materia de Clasificacion y Desclasificacion de
Fundamento legal la informacion, asi como para la Elaboracion
de Verslones Pdblicas, Articulo 3 fracciones
X, XVIL y COVIN, 24 fraccidn VI, B2, 138 y
Transitoric  Noveno de la  Ley de
Transparencia y Acceso 3 lz Informacion
PGblica del Estado de San Lulks Potosi.

Ampliacian del perlodo de reserva No Aplica

Paginas del documento que se clasifican; 01,
05, 08, 26, dnicamente los renglones gue

Canfidencial contienen datos personates

correspondientes a nombre del recurrente,

Rubricas

illa Garcia
Titular del drea administrativa
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