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                                                      QUEJA-4081/2015-2 INFOMEX 


San Luis Potosí, San Luis Potosí 01 uno de marzo de 2016 dos mil dieciséis.

Vistos para resolver los autos que conforman los expedientes 4081/2015-2 del índice de esta comisión, relativo a los recursos de queja, presentadas mediante el sistema Infomex contra actos del H. AYUNTAMIENTO DE SAN LUIS POTOSÍ, por conducto de su PRESIDENTE MUNICIPAL a través de su TITULAR DE LA UNIDAD DE INFORMACIÓN PÚBLICA y de la DIRECTORA DE ADMINISTRACIÓN, PLANEACIÓN Y FINANZAS y, 
R E S U L T A N D O S
Solicitud de acceso a la información pública.
PRIMERO. El 24 veinticuatro de agosto de 2015 dos mil quince Eliminado 1, presentó una solicitud de acceso a la información pública al MUNICIPIO DE SAN LUIS POTOSÍ, misma que quedó registrada con el folio electrónico 01059615, un millón cincuenta y nueve mil seiscientos quince, solicitud en la que pidió respectivamente lo siguiente: 

[image: image1.png]Tnformacién disponible via Infomex

Tipo de Captura

Electronica
Informacién Publica
Municipio de San Luis Potosi

Tipo de Solictud
‘Dependencia que recibe a solicitud
Descripcin de l solicitud de informacién

En el 2013, se asignaron 2, 000,000.00 de pesos M.N. Dos Hillones de. B
pesos, en fa cuenta: Dafio a Terceros; De los cuales solo se utiizaron entre ™
$19,000.00 y 27,000.00 pesos M.N. (Diecinueve Mil y Veintisiete Mi pesos

Archivo adjunto de la solicitud

4
Bikdoromess de pago.pdf

Regresar al reporte.




“En el 2013, se asignaron $2, 000,000.00 de pesos M.N. Dos Millones de pesos, en la cuenta: Daño a Terceros;  De los cuales solo se utilizaron entre $19,000.00 y 27,000.00 pesos M.N. (Diecinueve Mil y Veintisiete Mil pesos M.N.)


En el 2014, se asignaron $3, 000,000.00 de pesos M.N. (Tres Millones de pesos), en la cuenta: Otros Gastos de Responsabilidad. 

Existen documentos de promesa de pago por afectación a particulares, del año 2011  al 2012. A pesar de que dicha información es incompleta, es suficiente para solicitar  la siguiente información:

1.
Solicito ver el o los documentos, que justifiquen el retraso de recursos del año 2013; Ya que a pesar de tener documentos por pagar y de tener presupuesto para hacerlo,  no se ejercieron los recursos.
 2.
Solicito ver el o los documentos que informe y justifique donde se trasladó el presupuesto de la cuenta Daño a terceros del año 2013.

3.
Del presupuesto del año 2014 de la cuenta Otros Gastos de Responsabilidad solicito ver los documentos en los que se ejerció el presupuesto de la cuenta, Otros Gastos de Responsabilidad, el reporte de egresos del cuarto trimestre del 2014, el o los documentos que justifiquen el retraso de recursos de la cuenta Otros Gastos de Responsabilidad.”
(Visible en la foja 1 de autos).

SEGUNDO. El 22 veintidós de septiembre del 2015 dos mil quince el MUNICIPIO DE SAN LUIS POTOSÍ dio contestación a la solicitud de acceso a la información pública con folio electrónico 01059615, respuesta que es como sigue:
[image: image2.png]Informacién disponible via Infomex || Datos de Ia solicitud

En atencién 2 Ia solicitud de informacion, me permito hacer de su conocimiento que la misma se encuentra disponible en
medios electrénicos, por lo que puede consultarla en este sistema. NOTA: La informacién pusde venir en archivo adjunto, favor
de verificarla. Gracias por ejercer su derecho a Ia informacion

‘Descripctn de la respuesta terminal En respuesta  su solicitud de informacion con nimero de folio 01059615
[asignado por el Sistema INFOMEX San Luis Potos; al respecto me permito
hacer de su conocimiento que luego de las gestiones realizadas por la Unidad |

Archive adjunto de respuesta teminal i1 059615.pdf

Regresar al reporte




“En respuesta a su solicitud de información con número de folio 01059615 asignado por el Sistema INFOMEX San Luis Potosí; al respecto me permito hacer de su conocimiento que luego de las gestiones realizadas por la Unidad de Información Pública del H. Ayuntamiento de San Luis Potosí, con fundamento en lo dispuesto por los artículos 61 fracciones I y VII de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de San Luis Potosí y 32 fracciones I y VII del Reglamento  de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Municipio de San Luis Potosí, se remitió para su atención al área del Gobierno Municipal competente, esto en términos del oficio U.I.P. 1095/2015. Solicitud que como se hizo de su conocimiento mediante el citado Sistema, se haría uso de la prórroga prevista por el artículo 73 de la Ley en cita.

Así y con fundamento en lo dispuesto en los ya citados artículos 61 fracción VII de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de San Luis Potosí y 32 fracción VII del Reglamento  de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Municipio de San Luis Potosí, informo a Usted que se recibió en la Unidad de Información Pública Municipal, la siguiente documentación, a saber:

•
Oficio D.A.P.F.1168/2015, E.T.0137/2015 suscrito por la Directora de Administración, Planeación y Finanzas, C.P. Mireya Martínez González, recibido el 21 (veintiuno) de septiembre de 2015 (dos mil quince), dirigido a la Unidad de Información Pública y al que agrega diverso oficio D.A.P.F.1168/2015, E.T.0137-A/2015 que dirige a Usted y por el que da atención a su solicitud de información. Documentos que constan de 03 (tres) fojas útiles.

En consecuencia se agregan los documentos antes descritos, en archivo digital en formato pdf. que consta en un total de 03 (tres) fojas útiles.

Quedamos a la orden.

UNIDAD DE INFORMACIÓN PÚBLICA DEL H. AYUNTAMIENTO DE SAN LUIS POTOSÍ.”
[image: image3.png]i Departamento DIRECCION DE ADMINISTRACION
PLANEACION Y FINANZAS.

Oficio: D.A.P.F. 1168/2015
E.T.0137/2015
Fecha: Septiembre 18, 2015

© “2015, Afio de Julidn Carrillo Trujillo”

LIC. MARTHA ANGELICA GAMEZ GONZALEZ
ENCARGADA DEL DESPACHO DE LA UNIDAD
DE INFORMACION PUBLICA

PRESENTE.-

Por este conducto me permito anexar contestacién a su Oficio No. U.I.P. 1095/2015, de
fecha 26 veintiséis de Agosto de 2015 dos mil quince, en relacién a la solicitud presentada porel C.
MCon Folio No. 1059615, en el cual requiere diversa informacién.

Aprovecho la oportunidad para reiterarle las seguridades de mi atenta y distinguida
consideracién.

ATENTAMENTE

M.A.P. MIREYA TINEZ GO
DIRECTORA DE ADMINISTRACION, EACION ¥ FINA

C.C. Archivo
L'RPQ/MZD
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PLANEACION Y FINANZAS.
Oficio: D.AP.F. 1168/2015
E.T.0137-A/2015
Fecha: Septiembre 18, 2015

“2015, Afio de Julidn Carrillo Trujillo”

C. Eliminado 1

En contestacién al Oficio No. U.|.P. 1095/2015, de fecha 26 veintiséis de Agosto de 2015
dos mil quince, de la Unidad de Informacién Pablica dependiente de este H. Ayuntamiento, con
respecto a la solicitud presentada por usted bajo el Folio No. 1059615, en donde requiere diversa
informacion:

Derivado a lo anterior, me permito informarle lo siguiente:

1.- No existen documentos como tal en esta Tesorerfa que justifiquen el retraso de
recursos del afio 2013 dos mil trece, por lo tanto dicha informacion no ha sido generada.

2.- En el presupuesto de la cuenta Dafio a terceros del afio 2013 dos mil trece fue de
$2'000,000.00 (DOS MILLONES DE PESOS 00/100 M.N.), en el mes de Diciembre del mismo
afio se realiz una adecuacién presupuestal en la cual disminuyo a $27,000.00
(VEINTISIETE MIL PESOS 00/100 M.N.), de lo cual se ejercieron $26,375.29 (VEINTISEIS MIL
TRESCIENTOS SETENTA Y CINCO PESOS 29/100 M.N.), por lo tanto no hubo ningln
traslado.

3.- Por lo que hace a su Gltimo punto de su solicitud, me permito informar a usted que no
existen documentos como tal que justifiquen el retraso de recurso de la cuenta Otros
Gatos de Responsabilidad, sin embargo se anexa 1 (una) copia simple del reporte de
egresos del cuarto trimestre del 2014 dos mil catorce.

Aprovecho la oportunidad para reiterarle las seguridades de mi atenta y distinguida

consideracion,
ATENTAMENTE
M.A.P. MIREY,
DIRECTORA DE ADMINI!
C.C. Archivo

L'RPQ/MZD




[image: image5.png]H. AYUNTAMIENTO DE SAN LUIS POTOSI

REPORTE DE Auxiiares Histéricos de OCTUBRE a DICIEMBRE del 2014
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 (Visible en las fojas 1, 2, 28 y 29 de autos).

Inconformidad del solicitante 

TERCERO. El 24 veinticuatro de septiembre de 2015 dos mil quince, el solicitante de la información interpuso el recurso de queja mediante el sistema Infomex ante esta Comisión Estatal de Garantía y Acceso a la Información Pública del Estado, mismo que quedó registrado con el folio electrónico RR00054615, cincuenta y cuatro mil seiscientos quince en contra de la respuesta a su solicitud de información pública mencionada en el punto anterior.

Admisión del recurso de queja.

CUARTO. El 25 veinticinco de septiembre de 2015 dos mil quince la Presidente de esta Comisión dictó un auto en el que se tuvo por recibido un recurso de queja registrado con número de folio RR00054615; se tuvo como ente obligado al H. AYUNTAMIENTO DE SAN LUIS POTOSÍ, por conducto de su PRESIDENTE MUNICIPAL a través de su TITULAR DE LA UNIDAD DE INFORMACIÓN PÚBLICA y de la DIRECTORA DE ADMINISTRACIÓN, PLANEACIÓN Y FINANZAS; se le tuvo al recurrente por señalado dirección de correo electrónico para oír y recibir notificaciones, las mismas se le harán a través de dicho correo, así como en la página de internet www.cegaipslp.org.mx y a través de Sistema Infomex en los casos en que el propio sistema lo permita ; la Presidente de esta Comisión anotó y registró en el Libro de Gobierno el presente recurso con el expediente 4081/2015-2; se le tuvo a la parte quejosa por ofreciendo las pruebas que anexó a sus escritos de queja, se admitieron y se tuvieron por desahogadas; se requirió al ente obligado para que rindiera un informe en el que argumentara todo lo relacionado con el presente recurso y remitiera todas las constancias conducentes que tomaron en cuenta para emitir la respuesta en el sentido en que lo hicieron; también las autoridades debían de informar a esta Comisión de Transparencia si tenía la obligación legal de generar, administrar, archivar o resguardar la información solicitada; que de conformidad con el artículo 77 de la ley de la materia se les hizo saber al ente obligado que para el caso de que argumentara la inexistencia de la información al momento de rendir su informe, debería de remitir copia certificada de las constancias que acrediten las gestiones que han realizado en relación con dicho numeral, lo anterior con independencia de las facultades con que cuenta este órgano colegiado de acuerdo con ese artículo; asimismo se les requirió para que manifestara si existía impedimento legal para el acceso o la entrega de la información solicitada y debía fundarlo en las hipótesis establecidas en los artículos 41 y 53 de la ley de la materia, es decir, cuando se tratase información reservada o confidencial; asimismo se les apercibió que en caso de no rendir el informe en la forma y términos requeridos se le impondrían en su contra las medidas de apremio establecidas en el artículo 114 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado; se les corrió traslado con la copia simple del escrito de queja y de sus anexos; se les previno para que acreditaran su personalidad, así como para que señalaran persona y domicilio para oír y recibir notificaciones en esta ciudad.

Rendición del primer informe.
QUINTO.  El 22 veintidós de octubre de 2015 dos mil quince la Presidente de esta Comisión dictó un auto en el que se tuvo por recibidos 02 dos oficios, el primero con número U.I.P. 108/15 y el segundo oficio con número U.I.P. 203/15 signado por la jefa de la Unidad de Información Pública del Ayuntamiento de San Luis Potosí, recibido los días 19 diecinueve y 21 veintiuno del mismo mes y del año en curso, con 05 cinco y 01 un anexos; se le tuvo al ente obligado por conducto del Jefe de la Unidad de Información Pública, por rindiendo en tiempo y forma el informe solicitado y por expresando argumentos relacionados con el presente recurso; asimismo, se le tuvo por señalando domicilio para oír y recibir notificaciones, así como persona para tal efecto; se les tuvo por ofrecidas y desahogadas las documentales que al efecto ofrecieron dada su especial naturaleza; se declaró cerrado el periodo de instrucción y se turnó para tal efecto a la ponencia de la Comisionada Presidente M.A.P. Yolanda E. Camacho Zapata por lo cual se procedió a elaborar la presente resolución y,


SEXTO.  El 29 veintinueve de octubre de 2015 dos mil quince la Presidente de esta Comisión dictó un auto en el que en cumplimiento al acuerdo de Pleno CEGAIP-234/2015, aprobado en la Sesión Ordinaria de fecha 09 nueve de octubre de 2015 dos mil quince, se aprobó por unanimidad de votos la duplicidad del plazo de 30 treinta días hábiles, en el entendido de que la referida duplicidad, empezará a transcurrir a partir de que concluya el plazo de 30 treinta días hábiles siguientes a la interposición del recurso de queja.
CONSIDERANDO

PRIMERO. Esta Comisión Estatal de Garantía de Acceso a la Información Pública es competente para conocer y resolver la presente queja de conformidad con los artículos 6, párrafo cuarto, apartado A, fracción IV, de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos; 17 Fracción tercera Párrafo tercero, de la Constitución Política del Estado Libre y Soberano de San Luis Potosí; 81, 82, 84, fracciones I y II, 99 y 105 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública de este Estado, por lo que se procede al estudio del asunto en cuestión y el dictamen de la presente resolución.

Vía


SEGUNDO. La vía elegida por el promovente es la correcta, en razón de reclamar ante este órgano colegiado la violación a su derecho fundamental de acceso a la información pública, ya que se inconforma con la respuesta por parte del ente obligado a su solicitud de información, supuesto éste que se encuentra en los artículos 74 y 98 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública.
Recurso

TERCERO. Resultó procedente la admisión y substanciación del recurso de queja, toda vez que el recurrente observó íntegramente las formalidades establecidas en la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de San Luis Potosí, porque cumplió con cada uno de los requisitos exigidos por los artículos 100 y 102 de la invocada ley.

Temporalidad del recurso


CUARTO. El medio de impugnación fue planteado oportunamente, en contra de la respuesta a la solicitud de Eliminado 1, vista en el resultando primero, es decir, dentro del plazo de los quince días que establece el primer párrafo del artículo 99 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado, ya que la respuesta a la solicitud de acceso a la información pública fue notifica al solicitante el día 22 veintidós de septiembre de 2015 dos mil quince y el recurso fue interpuesto el día 24 veinticuatro de septiembre del mismo año, es decir, al  segundo día hábil.


Legitimación 


QUINTO. En la especie Eliminado 1, es el legitimado para interponer el presente recurso de queja, ya que fue el que presentó la solicitud de acceso a la información pública y la respuesta recaída a ésta es precisamente a quien le pudiera deparar perjuicio.

Consideraciones y fundamentos


SEXTO. El solicitante acudió a esta Comisión Estatal de Garantía de Acceso a la Información Pública a interponer el medio de impugnación de que se trata, en contra de la respuesta proporcionada por el ente obligado.

1. Estudio de los agravios.


Pues bien, esta Comisión Estatal de Garantía de Acceso a la Información Pública analiza los agravios del recurrente de conformidad con lo siguiente:


1.1. Agravio.


Dicha palabra en sentido muy amplio, es el equivalente a un perjuicio o, en sentido estricto es la afectación de un interés jurídico subjetivo del solicitante de la información o, en otras palabras, es la afectación que el quejoso manifiesta en su derecho de acceso a la información en el sentido de que la respuesta transgrede cualquiera de los supuestos previstos el primer párrafo del artículo 98 de la propia ley de la materia.


En efecto, aunque la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado no establece esa palabra ni en sentido amplio ni en sentido estricto, ésta se desentraña del primer párrafo del artículo 98
 de la Ley de Transparencia que establece algunos de los supuestos por los cuales los recurrentes pueden presentar el recurso de queja ante esta Comisión de Transparencia y que son cuando a las personas se les niegue el acceso a la información o considere que la información que le fue entregada es incompleta, no corresponde con la que pidió o bien, no esté de acuerdo con la entrega de la información en tiempo, el costo de la información, su formato o la modalidad de entrega.



Ahora, esos supuestos mencionados se traducen como agravios que no son más que la transgresión a la Ley de Transparencia y, a la luz de las inconformidades del recurrente –agravio– ya que de éstas se desprende de las propias manifestaciones que el quejoso realiza en su recurso de queja.

1.2. Agravio del recurrente.

En la especie el recurrente Eliminado 1 manifestó como motivo de inconformidad lo siguiente:

· Que le informan que no hay un documento que justifique el retraso de recursos ya que debe de haber algún documento en el que se tomó la decisión de no ejercer ese presupuesto.
· Que le responden que hubo una adecuación presupuestal, por lo tanto no hubo ningún traslado.
1.3. Respuesta intocada.

Como se vio, el recurrente no se quejó en sus agravios sobre la demás información que pidió en su solicitud de acceso a la información pública y que le fue respondida, es decir, sobre el punto identificados como 3., de su solicitud de información pública, por lo tanto, al no haber motivo o motivos de inconformidad en contra de dichos punto, se entiende que existe conformidad sobre éstos de parte del recurrente o, en otras palabras, al no existir esa manifestación de inconformidad de la respuesta, ello se traduce en que no le causa agravio al recurrente en términos del primer párrafo del artículo 98 de la Ley de Transparencia.
1.4. Agravios fundados.

Lo fundado del agravio depende de que al recurrente le asiste la razón en los motivos de inconformidad que al efecto expresó, esto es, que efectivamente está demostrado que hay una transgresión al derecho de acceso a la información pública en términos del artículo 98 de la Ley de Transparencia.

Ahora, para mejor entendimiento de esta resolución, esta Comisión de Transparencia analiza los agravios de acuerdo con lo siguiente.


En la especie, sus agravios son fundados, toda vez, que lo que el recurrente solicitó es información pública de oficio, ya que la autoridad debe de publicar esa información de oficio, ahora bien, lo que el recurrente solicitó fue ver los documentos que justificaran el actuar de la autoridad. Recordemos que lo que le contestó el ente obligado fue que no existían documentos que justificaran el retraso de los recursos del año 2013 dos mil trece, por lo cual dicha información no había sido generada, así como también el ente obligado respondió que en cuanto al presupuesto de la cuenta “Daños a terceros” del año 2013 dos mil trece fue de $2’000,000.00 ( dos millones de pesos 00/100 M.N.) pero, en el mes de diciembre del mismo año se había realizado una adecuación presupuestal en la cual el presupuesto había disminuido a $27,000.00 ( veintisiete mil pesos 00/100 M.N.), de los cuales sólo se habían ejercido $26,375.29 (veintiséis mil trescientos setenta y cinco pesos 29/100 M.N) por lo cual no hubo ningún traslado, tal y como lo aseguró el quejos, sin embargo, la autoridad no justificó el motivo de su actuar, es decir, que sólo dijeron que se había modificado el presupuesto, pero no expusieron sus motivos del porque, siendo que todo lo anterior es información pública de oficio y debe de ser entregada al ahora quejoso.
Lo anterior tiene fundamento en los artículos 18 fracciones III inciso b, VI, 19 fracciones VI, XI, XIX, XXI, XXIII y 61 fracciones II y V, de la Ley de Transparencia para el Estado, los cuales establecen:
ARTICULO 18. Todas las entidades públicas deberán poner a disposición del público y, difundir de oficio, a través de los medios electrónicos disponibles, la información completa y actualizada sobre sus indicadores de gestión y el ejercicio de los recursos públicos, así como:
[…]

III. Las iniciativas anuales de leyes de, Ingresos; y del presupuesto de Egresos del Estado. El Poder Ejecutivo y los municipios incluirán en sus respectivas leyes de ingresos y presupuestos de egresos, apartados específicos con la información siguiente:

[…]

b) Presupuesto de egresos:

1.- Las prioridades de gasto, los programas y proyectos, así como la distribución del presupuesto, detallando el gasto en servicios personales, incluyendo el analítico de plazas y desglosando todas las remuneraciones; las contrataciones de servicios por honorarios y, en su caso, previsiones para personal eventual; pensiones; gastos de operación, incluyendo gasto en comunicación social; gasto de inversión; así como gasto correspondiente a compromisos plurianuales, proyectos de asociaciones público privadas y proyectos de prestación de servicios, entre otros.

2.- El listado de programas, así como sus indicadores estratégicos y de gestión aprobados. 

3.- La aplicación de los recursos conforme a las clasificaciones administrativa, funcional, programática, económica y, en su caso, geográfica y sus interrelaciones, que faciliten el análisis para valorar la eficiencia y eficacia en el uso y destino de los recursos y sus resultados, En el proceso de integración de la información financiera para la elaboración de los presupuestos, se deberán incorporar los resultados que deriven de los procesos de implantación y operación del presupuesto basado en resultados y del sistema de evaluación del desempeño, establecidos en términos del artículo 134 de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos.
Las normas, metodologías, clasificadores y los formatos, con la estructura y contenido de la información, para armonizar la elaboración y presentación de los documentos señalados en esta fracción, se establecerán conforme a lo dispuesto por la Ley General de Contabilidad Gubernamental;

[…]
VI. La información de utilidad e interés público que contribuya a la transparencia gubernamental y social, a la rendición de cuentas, y al mejor ejercicio del derecho de acceso a la información pública

ARTICULO 19. Además de la señalada en el artículo 18 de esta Ley, las entidades públicas deberán poner a disposición del público, de oficio, en forma completa y actualizada, la siguiente información:

[…]
VI. La información contenida en las minutas, acuerdos y actas de las reuniones oficiales de sus órganos colegiados, salvo que por disposición expresa de la ley, se determine que deban realizarse con carácter reservado

[…]

XI. La información de los movimientos de ingresos y egresos, que deberán contener, en el caso de egresos, el monto, beneficiario, concepto, fecha, folio, institución bancaria y funcionario que lo autoriza. En el caso de ingresos, el número de entero, monto, concepto, contribuyente y fecha. Además, la relación de las cuentas bancarias productivas específicas en las cuales se depositaron los recursos federales transferidos por cualquier concepto, durante el ejercicio fiscal correspondiente.

[…]

XIX. La información contenida en los documentos y expedientes relativos a todo tipo de auditorías concluidas y realizadas, para evaluar el ejercicio presupuestal y la gestión de cada dependencia o unidad administrativa del Estado y los municipios, que realicen la Contraloría del Estado, las contralorías internas, la Auditoría Superior del Estado, o la Auditoría Superior de la Federación, o las equivalentes de cualquiera de todas las anteriores, así como las aclaraciones que correspondan;

[…]

XXI. La información presupuestal detallada que contenga por lo menos los datos acerca de los destinatarios, usos, montos, criterios de asignación, mecanismos de evaluación e informes sobre su ejecución. Además, deberá difundirse la información relativa a los montos recibidos por concepto de multas, recargos, cuotas, depósitos y fianzas, señalando el nombre de los responsables de recibirlos, administrarlos y ejercerlos. Por lo que se refiere a los recursos federales transferidos al Estado y los municipios, se observarán las disposiciones específicas de las leyes, General de Contabilidad Gubernamental; Federal de Presupuesto y Responsabilidad Hacendaria; y de Fiscalización y Rendición de Cuentas de la Federación

[…]

XXIII. La información sobre la ejecución del presupuesto aprobado a las entidades públicas previstas en la presente Ley, que deberá actualizarse trimestralmente; así como, los criterios de asignación, el tiempo de ejecución, los mecanismos de evaluación, y los responsables de su recepción y ejecución final

ARTICULO 61. Las unidades de información pública realizarán las siguientes funciones:

[…]

II. Difundir, en coordinación con las dependencias y unidades administrativas correspondientes, la información a que se refieren los artículos 18, 19, 20, 21, 22, 23 y 24 de esta Ley;
[…]

V. Promover en las entidades públicas de su adscripción, la actualización periódica de la información a que se refiere esta Ley

Es por esto, y contrario a lo que adujo el ente obligado, si debe de existir documentos que justifiquen el actuar de la autoridad, ya que se trata información pública de oficio, misma que debe de ser entregada al quejoso, ya que deben de tener el listado de la aplicación de los recursos, así como también se deben de incorporar los resultados que deriven de los procesos de implantación y operación del presupuesto, también es menester precisar que como ya se citó, la misma Ley de Transparencia establece que se debe de publicar de oficio, la información de utilidad  e interés público que contribuya a la transparencia gubernamental y social, a la rendición de cuentas y al mejor ejercicio del derecho de acceso a la información, entonces, como ya se estableció, dicha información que solicitó el quejoso es información de utilidad e interés público por lo cual el ente obligado se la debió de proporcionar.

Ahora bien, al momento de que el ente obligado respondió que en el mes de diciembre del mismo año se realizó una adecuación presupuestal, disminuyendo el presupuesto, por lo cual no había ningún traslado. Lo correcto debió de haber sido que le dieran una respuesta en la cual, le respondieran al quejoso diciéndosele a  donde se había transferido el presupuesto restante, ya que se insiste, es información pública de oficio, por lo cual debió de haber sido información contenida en algún tipo de documento emitido por el ente obligado.
Es por esto, que los agravios del quejoso son fundados, toda vez que, como ya se analizó, esa información en esencia el ente obligado si la debe de tener, por lo cual se le debe de entregar al ahora quejoso.

1.5. Modalidad de la entrega de la información.


Ahora, al resultar fundado el agravio, la autoridad debe entregar electrónicamente la información, es decir, en la modalidad en que le fue solicitada, pues de conformidad con el artículo 68, fracción IV
, de la Ley de Transparencia, las personas que deseen acceder a la información pública pueden pedir al ente obligado la modalidad en la que desean recibir la información pública y, en el presente caso, si el solicitante lo hizo vía electrónica mediante el sistema infomex entonces se está en el supuesto de que por ese medio el ente obligado la debe de entregar.


Lo anterior tiene sustento en el criterio 03/2008 emitido por el Comité de Acceso a la Información Pública y Protección de Datos Personales de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, publicado en la Compilación de Normas y Criterios en Materia de Transparencia, Acceso a la Información Pública y Protección de Datos Personales de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, Novena Edición, página 919, México 2013 cuyo rubro y texto es:

MODALIDAD ELECTRÓNICA DE ACCESO A LA INFORMACIÓN. SI SE RECIBE UNA SOLICITUD POR MEDIOS ELECTRÓNICOS SIN PRECISAR LA MODALIDAD DE PREFERENCIA DEBE PRESUMIRSE QUE SE REQUIRIÓ EL ACCESO POR ESA MISMA VÍA. El ejercicio del derecho de acceso a la información gubernamental no se entiende de forma abstracta y desvinculada a la forma en que los gobernados pueden allegarse de aquélla; destacándose que la modalidad de entrega de la información resulta de especial interés para hacer efectivo este derecho. En este sentido, la Comisión para la Transparencia y Acceso a la Información de la Suprema Corte de Justicia de la Nación (recurso de revisión 1/2005) determinó que el acceso a la información no se cumple de forma íntegra cuando se entrega la información al peticionario en una modalidad diversa a la solicitada, cuando esta fue la remisión por medios electrónicos, toda vez que el otorgamiento en una diversa puede constituir un obstáculo material para el ejercicio del derecho de acceso a la información tutelado en el artículo 6° constitucional. Por lo tanto, si el peticionario solicita por vía electrónica determinada información sin precisar la modalidad de su preferencia debe presumirse que la requiere por esa misma vía.

Criterio el anterior que de conformidad con el artículo 10
 de la Ley de Transparencia resulta aplicable al caso concreto, pues el mismo es para hacer efectivo el derecho de acceso a la información pública, ya que el mismo orienta a esta Comisión de Transparencia para favorecer el principio de máxima publicidad y disponibilidad de la información en posesión de la aquí autoridad.


Además, también es verdad que el artículo 69
 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado establece que las personas que así lo prefieran podrán enviar su solicitud de acceso a la información pública por medio de los sistemas electrónicos disponibles, que implementen las entidades públicas y que éstas deberán adoptar todas las medidas que revisten certeza en el envío y recepción tanto de las solicitudes como de las respuestas.

En el caso concreto se actualiza tanto el criterio 03/2008 del Comité de Acceso a la Información Pública y Protección de Datos Personales de la Suprema Corte de Justicia de la Nación como el artículo 69 de la Ley de Transparencia ya citados, pues de éstos se favorece la interpretación del principio de máxima publicidad en el sentido de acceder a la información y facilitar su acceso mediante la modalidad solicitada por el recurrente.

 
2. Efectos de la resolución.

En conclusión y con fundamento en los artículos  81, 82, 84, fracciones I y II, 99 y 105, fracción III, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado, esta  Comisión de Transparencia modifica el acto impugnado por los fundamentos y las razones desarrolladas en el presente considerando y, por ende, se conmina al sujeto obligado para que entregue al quejoso la información que pidió en su solicitud de acceso a la información pública y que es:

· Los documentos que justifiquen el retraso de recursos del año 2013
· Los documentos que informen y justifiquen donde se trasladó el presupuesto de la cuenta daño a terceros del año 2013.

Ahora, para el caso de que el ente obligado no cuente con la información antes mencionada y, no obstante de que ha quedado demostrado que, en la especie si debe de poseerla,  entonces deberá de justificar la inexistencia de la información con las siguientes precisiones, es decir, que el Comité de Información deberá de realizar todas aquéllas gestiones necesarias ante las direcciones, áreas, oficinas, o servidores públicos correspondientes para que sean éstos quienes hagan la búsqueda exhaustiva en sus archivos y en caso de no poseerla le informen a dicho comité para que éste declare formalmente la inexistencia como se lo impone el artículo 77 de la ley de la materia.
3. Modalidad de la entrega de la información.

Como el procedimiento fue tramitado vía infomex y dado que de acuerdo a dicho sistema electrónico concluye con la notificación de la presente resolución y que por ende, lo que se pretende es que la quejosa acceda a la información y en el caso concreto éste señaló un correo electrónico para oír y recibir la información, por este conducto –correo electrónico del quejoso– el ente obligado debe de entregar la información. En caso de que el correo electrónico sea inexistente o bien, lo rechace el servidor electrónico que presta el servicio, y previos intentos de notificación por parte del ente obligado, entonces, en este supuesto el ente obligado debe de notificar que la información ya está disponible para el solicitante en los estrados de esa Secretaría.


4. Plazo para el cumplimiento de esta determinación.


Lo anterior lo debe realizar el ente obligado en un plazo que no deberá exceder de 10 diez días hábiles contados a partir de la notificación de esta resolución y vencido este término, esta Comisión lo requiere para que en tres días hábiles adicionales informe sobre el cumplimiento del presente fallo con los documentos fehacientes, -original o copia certificada- con fundamento en el artículo 131, fracción IV, del Código de Procedimientos Civiles del Estado, aplicado de manera supletoria a la Ley de la materia, de conformidad con su artículo 4.


5. Apercibimientos.


5.1. Esta Comisión Estatal de Garantía de Acceso a la Información Pública apercibe al ente obligado que en caso de no acatar el presente proveído en los términos expresados, se entenderá que no está cumplida la resolución y se aplicarán en su contra la primera medida de apremio consistente en una amonestación privada, de conformidad con el artículo 114, fracción I, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado. 


5.2. Asimismo, en caso de que la autoridad no cumpla con lo determinado por esta Comisión de Transparencia, se le apercibe en el sentido de que iniciará inmediatamente el procedimiento para la imposición de sanciones prevista por los artículos 15, 84, fracción XX, 109, fracción IV, y 106 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado. 

RESOLUTIVO

Por lo anteriormente expuesto y fundado, SE RESUELVE:


ÚNICO. Esta Comisión Estatal de Garantía y Acceso a la Información Pública modifica el acto impugnado por los fundamentos y las razones desarrolladas en el considerando sexto de la presente resolución.

Notifíquese personalmente la presente resolución al ente obligado de conformidad con lo dispuesto por los artículos 106, 108, 119 y 122 del Código de Procedimientos Civiles de este Estado de aplicación supletoria a la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de San Luis Potosí de acuerdo con su artículo 4 y al quejoso por el medio que designó.


Así lo resolvieron por unanimidad de votos en sesión extraordinaria de Consejo el 01 uno de marzo de 2016 dos mil dieciséis, los Comisionados Numerarios integrantes de la Comisión Estatal de Garantía de Acceso a la Información Pública, M.A.P. Yolanda E. Camacho Zapata, licenciada Claudia Elizabeth Ávalos Cedillo y, licenciado Oscar Alejandro Mendoza García, siendo ponente la primera de los nombrados, con fundamento en los artículos 81, 82, 84, fracciones I y II  y 105, fracción II, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública vigente en esta Entidad Federativa, quienes firman con la licenciada Rosa María Motilla García, Secretaria Ejecutiva que autoriza y da fe. 
	         COMISIONADA PRESIDENTE

                  M.A.P. YOLANDA E. 

                  CAMACHO ZAPATA


	          COMISIONADA

   LIC. CLAUDIA ELIZABETH 

ÁVALOS CEDILLO  



	COMISIONADO 

LIC. OSCAR ALEJANDRO

MENDOZA  GARCÍA
	
	SECRETARIA EJECUTIVA

LIC. ROSA MARÍA MOTILLA GARCÍA 


*ESTAS FIRMAS PERTENECEN A LA RESOLUCIÓN DE LA QUEJA 4081/2015-2 QUE FUE PRESENTADA EN CONTRA DEL AYUNTAMIENTO DE SAN LUIS POTOSÍ Y QUE FUE APROBADA EN LA SESIÓN EXTRAORDINARIA DEL 01 UNO DE MARZO DE 2016 DOS MIL DIECISÉIS. 

L/EQU
[image: image6.jpg]J——

et . 782017 s st ssrdnata
6 Cami e T o8 s 3 00
eptenbr e 200,

i

[ ——

Sl e s
wsijnisa

[———

ol

comaiments o4 Goores de

ampersaad o oo cn 1o st
S it e Ot 0 s
G  Dsclstcac de s wormci,
o pr's Sarscn e o s

[ro—

i 116 para teer g s Ly Genet o
Trmrenisy e o s iarmscon o,
mrl T O e 1o esmorcs
e b I e o gtk
i 1 V8 2 o 0,52 15

Rt ol et e

ey

s e oot ue s clstcn: 1,03,
08 0110 ncments s g

0y





Eliminado 1. Fundamento Legal: Artículo 116 párrafo tercero de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Información Pública; Numeral Trigésimo Octavo de los Lineamientos Generales en Materia de Clasificación y Desclasificación de la Información, así como para la Elaboración de Versiones Públicas; Artículos 3 fracción XI, XVIII, XXVIII, 24 fracción VI, 82, 138 y Transitorio Noveno de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de San Luis Potosí. En virtud de que contiene dato personal correspondiente al nombre del recurrente.
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� ARTICULO 98. La persona a quien se le niegue el acceso a la información, considere que la información entregada es incompleta, no corresponde con la requerida en su solicitud, o no esté de acuerdo con el tiempo, costo, formato o modalidad de entrega, podrá interponer queja ante la CEGAIP.


� ARTICULO 68. Las personas que requieran información pública deberán presentar una solicitud en escrito libre, o en los formatos sencillos que apruebe la CEGAIP. La solicitud deberá contener, cuando menos: […]  IV. Modalidad en la que solicita recibir la información pública.


� ARTICULO 10. Para hacer efectivo el derecho de acceso a la información pública, la interpretación de esta Ley y de su reglamentación, se orientará a favorecer los principios de máxima publicidad y disponibilidad de la información en posesión de los entes obligados; así mismo, atenderá a los principios constitucionales y a los instrumentos internacionales suscritos y ratificados en esta materia por el Estado Mexicano, y a la interpretación que de los mismos hayan realizado los órganos nacionales e internacionales especializados.


� ARTICULO 69. En todo caso, las personas que así lo prefieran, podrán enviar su solicitud de información pública, utilizando los formatos y mecanismos de transmisión de datos que, a través de los medios electrónicos disponibles, implementen las entidades públicas. Dichos formatos deberán cumplir con las previsiones que se establecen en el artículo anterior.


Las entidades públicas deberán adoptar todas aquellas medidas que revistan de certeza, el envío y recepción, tanto de las solicitudes, como de las respuestas que, en su caso, les recaigan, a través de medios electrónicos.





