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Comisién Estatal de Garantia
de Acceso a la Informacion Publica
- San Luis Potosi

San Luis Potosi, San Luis Potosi, 2 dos de julio de 2015 dos mil quince.

Vistos para resolver los autos gue conforman del expediente 156/2015-2 del indice de
esta comisién, relativo al recurso de queja, interpuesto via infomex por [N

ELIMINADO 1 contra actos del GOBIERNO DEL ESTADO DE SAN LUIS
POTOSI por conducto de la SECRETARIA DE ECOLOGIA Y GESTION AMBIENTAL a

través de su TITULAR, y de su RESPONSABLE DE LA UNIDAD DE INFORMACION
PUBLICA y del SECRETARIO PARTICULAR DEL SECRETARIO DE ECOLOGIA Y
GESTION AMBIENTAL y

RESULTANDOS

Solicitud de acceso a la informacion pablica

= PRIMERO. El 12 doce derabril de 2015 dos mil quince [NZ8L I Iole ]
presenté una solicitud de acceso a la informacion publica a la SECRETARIA

CBLOGIA Y GESTION AMBIENTAL a través del sistema electrénico infomex, misma
que"gi_‘qed‘é registrada con el folio electronico 00088815 ochenta y ocho mil ochocientos

uinee; Solicitud que refiere lo siguiente:
EISTERA INFOMER X

Informacién disponible via Infonsex  Datos de la solicitud

Tips e Captwa Electrinka

Tipa de Selicitud Informacién Piblica

Dependenda que recbe |3 solicited Secretaria de Soologia v Gestidn Ambiental

Descipcidn do ka solicitud de iaformac bra dél Girector(3) ée la Direccion de Ordenamiento Ecologico y de Estuidas

v Proyectos s requere curriculum vitae, fecha de ingreso, experiencia en
cuestiones smbientales y 5i ambos son afifzdos af partido verde ecolegion

Archivo adjunto de fa solicibed {No hay archvo adpunto)

Regresar 3l reparte
z (Visible en la foja 1 de autos).
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2 QUEJA-156/2015-2 INFOMEX

Respuesta a la solicitud de acceso a la informacién publica

SEGUNDO. El 23 veintitrés de abril de 2015 dos mil quince la SECRETARIA DE
ECOLOGIA Y GESTION AMBIENTAL dio contestacion a la solicitud de acceso a la
informacién pablica mediante el mismo sistema infomex de la forma siguiente;

Tedormacibo disponible via Tnfomex Dalos du s sobcitud

En atendion 3 1 solicikud oe iformacin, me permito hacer de o conacimiects que la misma se encuentra digonile &
medion electrénicas, por ko que pusde CansuRDrie £n este sictema, HOTA La informacién puede vanir an archivo adjunto, fever
de verficaris. Graaas por epercer su derecho & ls informacién

b termi

Respuesta & 1o sobchud 00088815 A]

e e el Bl conrestacion curisTiaN sof

Regresar ol reporte

MEM DES-69 /2015
San Luls Potosi, S.L.P. & 20 do Abril de 2018

LIC. GABRIELA ACUNA GRAJEDA
:uvouuus DE LA UNIDAD DE INFORMACION PUBLICA
resente. -

Por medio del presente le envid un cordial s I)GO
infomex con mrooooea'a:saonzdcmud-z

vitae, fecha de ing s en

El del D de ta D i

MmPom.ymrohddnadande‘ommhfoeuﬂeﬂunvludohnlmmw
que es se encuentra en el portal de esta

de EcologlcyGo.nonM\bhmuenelﬂyuleme link: Wy

seguimiento & Ley do E: Orgar Curriculums>Cuy

2015> Art. 19 Fracc i OURRICULUM DIRECTORES SEGAM MARZO 2015 | la fecha de
ingreso fue el 1 de marzo da 2015 y én p - alo de 8 exp weia an
cuestiones ambiental, tengo a bien experiencia laboral so

on ol cur vluodol.mbm-nlm del &rea y este se
.ncumnr--nollhlkqu.-. P

En ) nu son do!paﬂnovmﬁeob ico, tengo a bien

que de en el articulo 46 de la Ley de Transparencia
meoaulmmdonPobmeModesanLulsPdoel informacién solicitada
No puede ser proporcionada.

Por 1o anterior soficito se me tenga por contestando on tlempo y forma la solicitud de Infomex
turnada a esta area.

Sin nada mas por el momento quado de usled para duda o
LIC. CHRISTIAN ALEXANDER ESPINOSA VALDEZ

SECRETARIO PARTICULAR DEL SECRATARIO DE ECOLOGIA Y GESTION
AMBIENTAL

(Visible en las fojas 1, 2 y 3 de autos).

Inconformidad de! solicitante
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Comision Estatal de Garantia
de Acceso a la Informacion Publica
< san LTERGERO. El 28 veintiocho del mes de abril de 2015 dos mil quince el solicitante de la
informacion interpuso el recurso de queja ante esta Comision Estatal de Garantia y Acceso a
la Informacion Publica del Estado en contra de la respuesta a su solicitud de informacién
plblica mencionada en el parrafo anterior, recurso que quedé registrado en el sistema

infomex como RR00008315 ocho mil trescientos quince.
Admisién del recurso de queja

CUARTO. El 29 veintinueve de abril de 2015 dos mil quince la Presidente de esta
Comision dictd un auto en el que admitié a trémite el presente recurso de queja; se tuvo
como ente obligado al GOBIERNO DEL ESTADO DE SAN LUIS POTOSI por conducto de la
SECRETARIA DE ECOLOGIA Y GESTION AMBIENTAL a través de su TITULAR y de su
RESPONSABLE DE LA UNIDAD DE INFORMACION PUBLICA y.. Qal SECRETARIO
PARTICULAR:‘pﬁL SEQ?,ET ”Q DE. EQ;QLQGIA Y GESTLQJ! AMBIEN L se le tuvo al
recurrente por sehai’auo ggmiaﬂio para oir,.y. recibi no%cacumes la Presidente de esta
Comision anoté. Y registré en el Libro de Gohlemosal prasen&e recurso upn el expediente
156/2015-2; se requmé a los entes obligados para que tindieran un informe en el que
a’rgy,mentaran fodo lo relacionado con el presente recurso y remitieran todas las constancias
oo oemes que tomaren en cuenta para emitir la respuesta en el sentido en que lo hicieron;

én Ias autoridades deblan de informar a esta Comisién de Transparencia si tenian la
oblfg Gion | gal de generar, administrar, archivar o resguardar la informacion solicitada; que

ormidad con el articulo 77 de la ley de la materia se les hizo saber a los entes
obligados que para el caso de que argumentaran la inexistencia de la informacion al
momento de rendir su informe, deberian de remitir copia certificada de las constancias que
acrediten las gestiones que han realizado en relacién con dicho numeral, lo anterior con
independencia de las facultades con que cuenta este organo colegiado de acuerdo con ese
articulo; asimismo se les requirid para que manifestaran si existia impedimento legal para el
acceso 0 la entrega de la informacion solicitada y debian fundarlo en las hipotesis
establecidas en los articulos 41 y 53 de la ley de la materia, es decir, cuando se tratase
informacién reservada o confidencial; asimismo se les apercibio que en caso de no rendir el
informe en la forma y términos requeridos se le impondrian en su contra las medidas de
apremio estaplecidas en el articulo 114 de Ia Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Plblica del Estado; se les corri6 traslado con la copia simple del escrito de queja y de sus
anexos; se les previno para que acreditaran su pérsonalidad, asf como para que senalaran
persona y domicilio para oir y recibir notificaciones en esta ciudad.

Rendicién del informe
Cordillera Himalaya No. 605 01 800 2CEGAIP
Lomas 4a. Seccion C.P. 78216 Wwww.cegaipsip.

4a. Secx org.m
San Luis Potosi, S.L.P. Tels. (444) 825 1020 825 6468



4 QUEJA-156/2015-2 INFOMEX

QUINTO. El 11 once de mayo de 2015 dos mil quince la Presidente de esta Comision
dicté un auto en e! que el dia 08 ocho de mayo tuvo por recibido el oficio EC0O.03.748/2015
firmado por el Secretario de Ecologia y Gestion Ambiental, junto con un anexo; se le tuvo por
reconocida su personalidad; se le tuvo por rendido en tiempo y forma el informe solicitado;
por senalado domicilio y personas para oir y recibir nofificaciones; se le tuvo por ofrecidas v
desahogadas las documentales que al efecto ofrecio dada su especial naturaleza; se declard
cerrado el periodo de instruccion y se turnd para tal efecto a la ponencia de la Comisionada
Presidente M.A.P. Yolanda E. Camacho Zapata por lo cual se procedi6 a elaborar la presente
resolucion vy,

CONSIDERANDO
Competencia

PRIMERO. Esta Comision Estatal de Garantia de Acceso a la Informacion Piiblica es
competente para conocer y resolver la presente queja de conformidad con los arti '
parrafo cuarto, apartado A, fraccién IV, de la Constitucion Politica de los Estadofs Unidos
Mexicanos; 17 Bis, de ta Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de 'Sa;l;lms
Potosi; 81, 82, 84, fracciones 1 y I, 99 y 105 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica de este Estado, por lo que se procede al estudio del asunto en cuestion
y el dictamen de la presente resolucion.

Via

SEGUNDO. L3 via elegida por el promovente es la correcta, en razén de reciamar
ante este organo colegiado la violacion a su derecho fundamental de acceso a la informacion
publica, ya que se inconforma con la respuesta por parte del ente obligado a su solicitud de
informacion, supuesto éste que se encuentra en los articulos 74 y 98 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica,

Recurso
TERCERO. Resuitdé procedente la admision y substanciacion del recurso de queja,

toda vez que el recurrente observd integramente las formalidades establecidas en la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de San Luis Potosi, porque



* S QUEJA-156/2015-2 INFOMEX Y
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Comisién Estatal de Garantia
de Acceso a la Informacién Publica o c ;
- ciguplidieroiesida uno de los requisitos exigidos por los articulos 100 y 102 de la invocada

ley.
Temporalidad del recurso

CUARTO. El medio de impugnacién fue planteado oportunamente, es decir, dentro del
plazo de los quince dias que establece el primer pamafo del articulo 99 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Plblica del Estado, ya que la respuesta a la
solicitud de acceso a la informacion publica fue el 23 veintitrés de abril de 2015 dos mil
quince y el presente recurso fue interpuesto el dia 28 veintiocho de ese mes, es decir, tercer
dia habil, sin contar los dias 25 veinticinco y 26 veintiséis por ser sabado y domingo
respectivamente.

Legitimacion

QUINTO. En la especic =g kg 01 o 20 es el legitimado para

interponer el presente recurso de quaja, ya que €l fue quien presentd la solicitud de acceso a
%atlrb},lon plblica y la respuesta recaida a ésta es precisamente a aquél a quien le
pudiera%%parar perjuicio.

31010 |

e
Sobreseimiento.

SEXTO. Dicha figura del sobreseimiento es ia resolucion por parte de esta Comision
Estatal de Garantia de Acceso a la Informacién Publica de caracter definitivo porque se pone
fin al procedimiento sin resolver las cuestiones de fondo, es decir, porque se haya
actualizado alguno de los supuestos que establece el articulo 104 de la Ley de
Transparencia y Acceso a fa Informacion Publica del Estado.

Asi, para que proceda el sobreseimiento debe de estarse al contenido del articulo 104,
de la Ley de Transparencia que establece los supuestos de esa figura y que son:

ARTICULO 104. Procede el sobreseimiento, cuando:

I. El inconforme se deslsla por escrito de 1a queja;

II. La auteridad responsable del acto o resolucion impugnados, los modifique o revoque, de tal manera
que quede sin materia antes de que se resuelva el racurso, y

= llI. El guejoso fallezca.
Cordillera Himalaya No. 605 01 800 2CEGAIP
Lomas 4a. Seccion C.P. 78216 www.cegaipsip.org.mx

San Luis Potosl, S.L.P. Tels. (444) 825 1020 825 6468
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Como se ve, las fracciones de ese articulo establecen ios supuestos de la procedencia
de esa figura del sobreseimiento.

Asi, el ente obligado en su informe solicité a esta Comision de Transparencia gue se
sobreseyera el presente asunto, pues aungue no dijo expresamente qué fraccion se
actualizaba del articulo en comento y para justificar su dicho adjunto los documentes que de
acuerdo a ella, justifican su actuar en el sentido de que dio fa informacion, es decir, que ya
entregd la informacion que le fue pedida en la solicitud de acceso a la informacion plblica
materia de esta controversia, esto es, que el ente cbligado traté de justificar que se actualiza
la fraccién |1, del articulo 104 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
del Estado, 0 sea, que la autoridad entregd la informacion al solicitante y por lo tanto este
procedimiento quedaba sin materia.

Sin embargo, por més que la autoridad haya pedido en su informe a esta Comision de
Transparencia que se sobreseyera, el ente obligado no justificd la causa para que se

actualice esa figura. h,‘
@ty

En efecto, esta Comision de Transparencia no advierte que en autos s:?e‘d:emue"tfre
esa afirmacion de la autoridad, en el sentido de sobreseer, pues por mas que par&ello,hax_a
adjuntado en su informe un documento en donde, de acuerdo a ella, envio la informacion al
correo electrénico del solicitante, empero dicha afirmacién no es suficiente para acreditar el
sobreseimiento.

En el caso, ¢l Secretario de la Secretarfa de Ecologia y Gestién Ambiental al momento
de que rindidé su informe ante esta Comision de Transparencia mediante el oficio
ECO.03.748/2015, expuso gue adjuntaba la copia certificada del envio de la respuesta a la
solicitud de acceso a la informacion pliblica, documento que es como sigue:

gamﬂa Acufin Grajeda

De: Acuba It ol m.
Enviada el: Uevas 07 ge st 20 79 fm i
Para:

Anunto: E 20152

L tos sdjuntox: MALIRICEO - copks paf

Buen dia, s ovio repuestd 3 su solcitwl

B ELIMINADO 1

ATENTAMENTE

LIC. GABRIE LA ACURA GRAJEDA

(Visible en la foja 19 de autos).
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Comision Estatal de Garantia
de Acceso a la Informacion Publica
- San LB Rstestiocumento 'se aprecia que el ente obligado dijo haber dado respuesta a ia

solicitud de acceso a la informacién publica y que envié esa respuesta al correo electronico
del solicitante.

Sin embargo, por mas que la autoridad haya enviado una supuesta respuesta a la
solicitud de acceso ‘a la informacion plblica de manera electronica al solicitante y
precisamente por medio del correo electrénico que éste seftald para oir y recibir
notificaciones mediante el sistema Infomex, lo cierto es que, esa nofificacion por si sola es
insuficiente, pues en tode caso, la autoridad debi¢ de adjuntar en su informe qué informacion
le adjuntd, esto es, que quedara demostrado si le permitic el acceso a la informacion, y
contrario a lo afirmado por el ente obligado, no estd demostrado, esto es, no se puede
apreciar si la informacion sobre la que versa el presente asunto es la que en verdad solicitd
la parte afectada, pues es necesario que esta Co;nisibn de Transpa;gg;,;ga como 6rganc
garante del dg;ggao q;ypgno d@@wo ala mformac»éq gqgg de tener la certeza de qué
informacion !e dio el éme«gﬁg#o a M@ollq[udaﬂe eso a la a%rmacaén’ﬁ.lbhca lo que en
élcaso no acontece, pues se insiste; no %ﬁaln si en verdad esa informacién es acorde a lo
3 eF solicitante pidic en su sq&q;ud;de acceso a la mfexmacnon pubiica, es por ello que lo
manifestado por la autoridad no resulta suficiente y, por ende no se puede sobreseer el
presente-fecurso como el ente obligado lo pretendia.

Por ende, en la especie no se puede sobreseer el presente asunto, pues no esta
demostrada qué informacion envio al ahora quejoso.

Asi por més que el documento que se acaba de referir, sea en copia certificada, ia
cual tiene pleno valor probatorio de conformidad con los articulos 280, fraccion I, 323,
fraccibn V y 388, primer parafo del Cédigo de Procedimientos Civiles de aplicacion
supletoria a la Ley de Transparencia de conformidad con el articulo 4! de ésta, sin embargo
la misma no resulta suficiente para los fines que la autoridad pretendia por ias razones ya
expuestas y, por ello es necesario entrar al fondo del asunto.

Consideraciones y fundamentos
SART. 280.- La Loy reconoce como medios de prueda: [} IL- Doosmentos pibicos.
ART, 323.- Son documentes pablices: [..] V- Las ificacioness de i &n fos anchiy r pedidas por
RnCNEncs a quienes competa su expedicion: y4 sea que las mismas se genoren de maners manuzl o alectrénica y s sean sutcrizadas
poe medo de firma autdgrala, o Grica de N COMASD ]

% ART, 368.- Los documertos poblicos hacen oreeba plena; pero & parts 3 podra e ¥ pady Su colep con 98
malzicas,
ARTICULO 4°, En lo no prewisla en esta Lay, secan apli phetori Ve, las disposics ol Codigo de Procedmienios Civiles para
of Estado, en aquéalio qus no contrarle su natumleza.

Cordillera Himalaya No. 605 01 800 2CEGAIP

Lomas 4a. Seccion C.P, 78216 Www.cegaipsip.org.mx
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SEPTIMO. El solicitante acudi6 a esta Comisién Estatal de Garantia de Acceso a la
Informacion Publica a interponer el medio de impugnacién de que se trata, en contra de la
respuesta proporcionada por €l ente obligado.

1. Estudio de los agravios.

Pues bien, esta Comision Estatal de Garantia de Acceso a la Informacion Plblica
analiza el agravio del recurrente de conformidad con lo siguiente:

1.1. Agravio.

Dicha palabra en sentido muy amplio, es el equivalente a un perjuicio o, en sentido
estricto es la afectacion de un interés juridico subjetiva de! solicitante de la informacion o, en
otras palabras, es la afectaciéon que el quejoso manifiesta en su derecho de acceso a la
informacion en el sentido de que la respuesta transgrede cualquiera de los supuestos
previstos el primer parrafo del articulo 98 de la propia ley de la materia.

Cix¢

En efecto, aunque la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado no establece esa palabra ni en sentido amplio ni en sentido estﬁcto%
desentrafia del primer parrafo del articulo 982 de fa Ley de Transparencia que establece
algunos de los supuestos por los cuales los recurrentes pueden presentar el recurso de queja
ante esta Comision de Transparencia y que son cuando a las personas se les niegue sl
acceso a la informacién o considere que la informacion que le fue entregada es incompleta,
no corresponde con la que pidid o bien, no esté de acuerdo con la entrega de la informacion
en tiempo, el costo de la informacion, su formato o la modalidad de entrega.

Ahora, esos supuestos mencionados se traducen como agravios que no son mas que
la transgresion a la Ley de Transparencia y, a la luz de las inconformidades del recurrente
agravio— ya que de éstas se desprende de las propias manifestaciones que el quejoso realiza
en su recurso de queja.

1.2. Agravio del recurrente.

“ARTICULO 98, La parsona a gquien & la nisgue el acosso a b & - idere que fa knf 00 aniregads es | P ne
de 00N 13 regs @n sy iud, ¢ no este de acuerdo con el tempo, coslo, fomato o modalidad de entrega, podrd interponor
queja anks ka CEGAIP,

-
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Comision Estatal de Garantia
de Acceso a la Informacién Publica
- San Luis Potosi

En la especie el recurrente manifesté como motivo de inconformidad lo siguiente:

» Que le causa agravio el hecho de que mediante el sistema infomex le estan
proporcionando de manera incompleta la informacion que solicitd, toda vez, que falié
que anexaran la informacion del Director de Estudios y Proyectos, asi como también,
si dichos funcionarios pertenecen al partido verde.

1.3. Respuesta intocada.

Como se vio, el recurrente no se quejo en sus agravios sobre |a deméas informacion
que pidié en su solicitud de acceso a la informacion publica, es decir, sobre lo que si le fue
proporcionade en la respuesta y que es el curriculum vitae, fecha de ing@gg, experiencia en
cuestiones arq@mtales dg Ios duectpres de. Orden,'pmlantaﬁcoléglco 2 lo tanto, al no
haber motrvo’;o mou\eps ; ncon rmigad en.contra dg dlehos puntos, se enﬁende que existe
conformidad sebre éslm de parte dei | recuggen };-mkynosqquefuemn vustu;_«en el resultando
pnmero de esta resolucxén— 0, em otras paliabras, al no existir esa manifestacion de
Mnformndad de la respuesta, ello se traduce en que no le causa agravio al recurrente en
términos del primer parrafo del articulo 98 de la Ley de Transparencia, por ello es que esta
Q’g"migié_n Estatal de Garantia de Acceso a la Informacion Piblica de conformidad con el
articulo 105, fraccion Il, de la Ley de Transparencia confirme esa parte de la respuesta y
entrega de la informacion.

1.4. Agravio infundado.

Lo infundado del agravio depende de que al recurrente no le asiste la razén en el
mativo de inconformidad que al efecto expresd, esto es, que efectivamente no esta
demostrado que hay una transgresion al derecho de acceso a la informacién publica en
términos del articulo 98 de la Ley de Transparencia.

En efecto la parte que es infundada es donde el recurrente se inconforma porque no se
le proporcioné informacion si los Directores de Ordenamiento Ecolbgico y de Estudios y

Proyectos eran afiliados al partido verde ecolagico.

Lo anterior se afirma porque dicha informacién es de caracter confidencial.

Es por esto, que pese a que fa autoridad no fundaments correctamente, ¢! hecho es

Cordillera Himalaya No. 605 01 800 2CEGAIP
Lomas 4a. Seccion C.P. 78216 cegaipsip.org.mx

San Luis Potosi, S.L.P. Tels. (444) 825 1020 825 6468
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que negd la informacion por ser informacién confidencial, respuesta que es acorde como se’

razona a continuacion.

En efecto, si bien es verdad que de conformidad con los articulos 6, apartado A,
fraccion | de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 17 Bis, primer parrafo
de la Constitucion Local, 5, primer parrafo, 11 y 14 de la Ley de Transparencia la informacién
que esté en posesion de los entes obligados es un bien publico cuya titularidad radica en la
misma sociedad.

Dichos articulos establecen lo siguiente:

Articulo 8o,

Para efectos de lo dispuesto en el presents articulo se observara lo sigulente:

A. Para el ejercicio del derécho de acceso a la informacion, la Federacidn, los Estados y el Distrito
Federal, en el ambito de sus respectivas competenicias, se regirén por los siguientes principics y bases:
L3

I, Toda la inf i6n en posesion de cualquier autoridad, entidad, érgano y organismo de los Poderes
Ejecutivo, Legislative y Judicial, érganos auténomos, partidos politicos, fideicomisos y. fordos. pablicos,
asi como de cualquier persena fisica, moral o sindicato que reciba y ejerza recursos publj rgalice
acios de autoridad en el Ambito federal, estatal y municipal, es pablica y sk podr é;an«a‘d‘ !
tamporaimente por razones de interés pablico y seguridad naclonal, en los términos qu ﬁ;eg.jagl;;yes:
En la interpretacion de este derecho deberd prevalecer el principio de maxima publics d: Log sujetas
obligados deberan documentar lodo acto que derive del ejercicio de sus facultades, competencias o
funciones, la lay. determinaré los supuestos espscificos bajo los cusles procedera la deciaracion de
inexistencia de la Informacion,

ARTICULO 17 BIS, En el Estado de San Luis Potosi es prerrogativa de todas las personas, conocer y
acceder a la informacion putilica, con las excepciones previstas en esta Conslitucidn y en la ley de la
materia.

ARTICULO 5°. Toda la informacion creada, administrada o en posesion de los entes obfigados, s un
bien_plblico cuya titularidad radica en ia sociedad; por tanto, debe estar a disposicion de cualquisr
persona, salvo aquélla que por la afectacion de los derechos de terceros y excepciones previstas en la
presente Ley, deba resguardarse por su cardcter reservado o confidencial.

ARTICULO 14, Salvo las excepciones previstas en la Constitucikén Politica de lkos Estados Unidos
Mexicanos, y en la Constitucion Politica del Estada Libre y Sobarano de San Luis Potosl, es presrogativa
de todas |as personas, saber, conocer y accader a ia informacion piblica, en 1os términos dispuestos por
esta Ley,

No es necesario acreditar interés juridico, ni legitimo, o justificacién alguna, para ejercer el derecho de
aceeso a la informacion pdblica,
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Comision Estatal de Garantia
de Acceso a la Informacién Plblica
=2 San Luis Potosi

(El subrayado es de esta Comisién de Transparencia)

Sin embargo, como todo derecho el mismo no es absoluto, sino que el derecho de
acceso a la informacion plblica encuentra sus fimites o excepciones en la informacion
confidencial e informacion reservada. Lo expuesto tiene sustento en los propios articulos
citados y con fas precisiones siguientes, o sea con los artlculos 6, apartado A, fraccion Il y 16
segundo parrafo de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 17 Bis, primer
y segundo parrafos de la Constitucion Local, asi como los articulos citados de la Ley de
Transparencia ¥ que son los articulos 3, fracciones XI y XVII 5, primer parrafo, 11, 14 y 44 de
la Ley de Transparencia la informacion que establecen los limites de! derecho de acceso a la
informacién, que en el caso es informacion confidencial,

i =g
B %

AP _ =i N

ueysben\a‘f presénte artlcu 380 oaervsp}lo sﬁgtqtpme

-l

A, Para el “jércicio del'darecho e acteso e la Motmuuérﬁ ’la*Fd!eraclén los'&tados y el Distrito
% FEd'eral en el ambito de sus ram competencias, se regﬁn per los siguientas principios y bases:
I P‘
1l. La informacion que se refiere a la vida privada y los datos personales serd protegida en los términos y
2 “’wn las excepc«ones que fijen las leyes,
Articulo 16...
Toda persona tiene derecho a la proteccidn de sus datos personales, al ‘aceeso, reclificacion y
cancelacién de los mismos, asf como a manifestar 5u opasicion, én los téminos que fije (a ley. la cual
establecerd los supuestos de excepcion a los principios que rijan el tratamiento de datos, por razones de
seguridad nacional, disposiciones de orden piblico, seguridad y salud pablicas o pars proteger los
derechos de terceros.

ARTICULO 17 BIS, En el Estado de San Luis Potos! es prerrogativa de todas ias personas, conocer y
aceader a la informacion publica, ton las excepciones previsias en esta Constitucién y en la ley de fa
materis.

Del mismo mado, toda persona tiene el derecho a acceder a la informacion sobre si misma o sus bienes,
asentada en archivos, bases de datos y registros piblicos o privados de quienes tengan el cardcter de
entes obligados conforme a la ley, asi como a actualizar, rectificar, suprimir o mantener en reserva dicha
informacién, en fos términos de la ley. En cualquier caso, la ley protegera a las personas contra cualquier
lesion en sus derechos, resultante del tratamiento ge sus datos personales.

ARTICULO 2°, Para afectos de esta Ley se enfiende por:
(B8
XI. Datos personales: teda informacion sobre una persona fisica identificada o Identificable, come fo es la

Cordillera Himalaya No. 605 01 800 2CEGAIP
Lomas 4a. Seccion C.P. 78216
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relativa a su origen étnico o racial, caracteristicas fisicas. merales ¢ emocionales, a su vida afectiva y
familiar, domicilio, nimero telefénico, correo glectrénica, palrimonio, ideclogia y opiniones politicas,
afillacién sindical. creencias o convicciones religiosas o filostficas, los estados de salud fisicos ©
mentales, informacion genética, pref i i, v otras analogas que afecten su intimidad,

Se considerars identificable toda persona cuya ldentidad pueda determinarse, directa o indirectamente,
en particular mediante un namero de identificacion o uno o varios elementos especificos, caracteristicos
de su identidad fisica, fisiolagica, psiquica, econtmica, cultural o social;

[

XVIL. Informacion confidencial: es la que contiene datos personales relativos a las caracteristicas fisicas,
morales o emocionales, origen étnico o racial. domicilio, vida familiar, privada, intima y afectiva,
patrimonia, ndmero tefefonico, correo elecirnico, ideologia, opiniones paliticas, preferencias sexuales,
salud y expediente médico, y toda aquelia informacién susceptible de ser tuteiada por los derechos
humanos a la privacidad, intimidad, honor y dignidad, que se encuentra en posesién de alguno de los
entes obligados y sobre ia que no puade realizarse ningln acto o hecho, sin la autorizacion debida de log
titulares o sus reprasentantes legales:

ARTICULO &°. Toda la informacion creada; administrada o en posesion de los eates obligados, es un
bien publico cuya ftitularidad radica en la sociedad; por lanto, debe astar a disposiclon de cualguier
persona, salvo aguélla que por la afectacion de los derechos de lerceros y excepciones previsias en fa

presente Ley, deba resquardarse por su caracter reservado o confidencial. O T =
a3
ARTICULO 11. Salvo las excepciones previstas en la Constitucion Poiltica de lo Uhidos

Mexicanos, y en la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de San Luis Potasi, & irervogativa
de todas las personas, saber, conaocer y acceder a la Informacion publica, en fos lénnm‘oa..dsp«ah&-pov
esta Ley.

No es necesario acreditar interés juridico, ni legitime, o justificacion alguna, para ejercer el devecho de
acceso a la informacion piblica.

ARTICULO 44. Las entidades, servidores pablicos y demas entes obligadoes. deben resguardar toda ia

informagion de caracter parsonal, gue tendré ia calidad de confidencial, y no podran entregarla & quien fa
solicite, salvo autorizacion expresa de la persona directamente afectada, o de su representante legal, que

se trate de informacion que resulte estrictamente necesaria para proteger la vida y segundad de olras
personas, o se esté frente a alguno de los supuestos establecidos en el articulo 53 de esta Ley.

(El subrayado es de esta Comisién de Transparencia)

Coma se vio, por mas que la informacion pertenezca a la sociedad y derivado de esto
se pueda acceder a la misma cuando la autoridad la posee, ello no implica que ese derecho
no sea en parte vedado, pues las propias disposiciones imponen inciuso a las autoridad
como a los servidores publicos proteger ese tipo de informacion, cuando se trate de
informacion confidencial.
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Comision Estatal de Garantia
de Acceso a Iphrfeantsidn Betbcsolicitud de acceso a la informacion publica el ahora quejoso pidi a

lasggtt:"iig;jmﬁlsfgmacibn sobre |a afiliacion politica de dos servidores ptblicos, es obvio que
esa informacion, en primer lugar, hace identificable a la persona por ser servidores publicos
Y, en segundo lugar, que esos datos fratan sobre una ideologia sobre determinado partido,
por lo que éslos, como quedd visto, ademas de hacer identificable a la persona de quién es,
también esto afecta el derecho a sus datos confidenciales, pues al saberse si pertenecen a
cualquier partido politico y de darse esa informacién, se sabe no s6lo a qué partido
pertenecen por ser afiliados a éste, sino ademas la ideologia que sigue esas personas,
situacion ésta que esta protegida por los articulos invocados como excepcion al derecho
humano de acceso a la informacion publica, ya que esta excepcidon también protege un
derecho humano-que es el de la privacidad como bien lo hizo en el caso la autaridad, de ahi
que su agravio sea infundado.

Ademas de que el solicitante no acreditd ser el titular de esa 'inT(‘igg\aoién a la que
pretende acgeder v, ggﬂ?peao acreditd que s’eﬁ-;el rggresgitaﬁie\y’legal de'ﬁs personas a la
cual desea acceder a datos personales y gonfidenciales en términos del articulo 44 de ia Ley
de-Transparencia. et ~

¥ ‘\ D )
Lo - hgravio fundado.
z20=0)

Lo fundado del agravio depende de que al recurrente le asiste la razon en los motivos
de inconformidad que a! efecto expresd, esto es, que efectivamente estd demostrado que
hay una transgresion al derecho de acceso a la informacién plblica en términos del articulo
98 de |la Ley de Transparencia.

Ahora, para mejor entendimiento de esta resolucion, esta Comision de Transparencia
analiza el agravio de acuerdo con lo siguiente.

1.6. Reconocimiento de la auforidad de la posesion de la informaciéon sobre la
informacién del punto tnico de la solicitud de acceso a la informacién pablica.

En efecto, sobre el punto Unico de la solicitud de acceso a la informacion pliblica y que
trata sobre:

Nombre (sic) del Director(a) de la Direccion de Ordenamiento Ecologico (sic) v de Estuidos (sic) v
\ Proyectos se requiere curriculum vitae, fecha de ingreso, experiencia en cuestiones ambientales y si
ambos son aflliados al partide verde ecologico. (Sic)

Cordillera Himalaya No. 605 01800 2CEGAIP
Lomas 4a. Seccion C.P, 78216 www.cegaipsip.org.mx

San Luis Potosi, S.L.P. Tels. (444) 825 1020 825 6468
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La autoridad al momento de que rindid su informe, como quedé visto, reconacié gue
tenia la informacion, pues aungue no fa adjuntd en su informe -y que por elio no se pudo
sobreseer— |o cierto es que no la negd por no poseerta y, en esa poslura se entiende que la
informacion existe y, lo que es materia de este agravio es precisamente que esa informacion
se le habia entregado.

Ademas de que, la autoridad también implicitamente reconocié que tenla la
informacion en via electrénica —que fue Ja madalidad en que la solicitd el recurrente— ya que
se insiste, la autoridad, de acuerdo a ella, le habia enviado esa informacion por ese medio, o
sea, de forma electrénica.

1.6. Modalidad de la entrega de Ia informacién.

Ahora, también la autoridad demostrd que la informacion la posee en la medalidad
electrénica, pues independientemente de que no conste exactamente e! documento que
envid via correo elecirénico, como ha quedado expuesto, ia misma existe electrépicamente:
puesto que, en el informe el ente obligado traté de enviarla mediante correo eleclionics, por
ende, al resultar fundado el agravio, la autoridad debe entregar electrénib:’n!ﬁegﬂ
informacién, es decir, en la modalidad en que le fue solicitada, pues de oonfomiiq_a'd con gl
articulo 68, fraccion IV3, de la Ley de Transparencia, las personas que deseen aée?&e’ﬁ-l_a
informacién publica pueden pedir al ente obligado la modalidad en la que desean recibir la
informacion publica y, en el presente caso, si el solicitante 1o hizo via electronica mediante el
sistema infomex entonces se esta en el supuesto de que por ese medio el ente obligado la
debe de entregar.

Lo anterior tiene sustento en el criterio 03/2008 emitidoe por el Comité de Acceso a la
informacidn Publica y Proteccion de Datos Personales de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacidn, publicado en la Compilacion de Normas y Criterios en Materia de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, Novena Edicion, pagina 919, México 2013 cuyo rubro y texto es:

MODALIDAD ELECTRONICA DE ACCESO A LA INFORMACION. 81 SE RECIBE UNA SOLICITUD POR MEDIOS
ELECTRONICOS SIN PRECISAR LA MODALIDAD DE PREFERENCIA DEBE PRESUMIRSE QUE SE REQUIRIO

EL ACCESO POR ESA MISMA VIA. El sjercicio de! derecho de a la nf 5 gub | no s¢
iende de forma ab y desvinculada a la forma en que los gob dos pued llegarse de agquéll
1 ARTICULO 88. Las personas que requiaran inf Gn pibiica d o una &n esornito libra. 0 en ke fomsios

sencllos que apausbe la CEGAIP. La sofcRud deberd contener, cuando menos: [...] V. Modaidad en [a que solicita rclir B informiacién
pablica.
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Comisién Estatal de Garantia
de Accesa a la Informacién Publnca
g San Lﬁgip%se lidad de entrega de la ink resulta de especial interds para hacer efectivo cate

derecho. En aste do, la C bon pars la Transparencia y Acceso a la Informacion de 1a Suprema Corte de
Jdusticia de la Nackin (recurso de revisidn 1/2005) determing que el accoso a la Informacion no se cumple de forma
Integra cuando se entrega la Wformacin sl peticionario en una modalidad dh a la solicl cuando esta fus la
remizidn por medios electrdnicos, toda vez que el Gamiento en una di pueda constituir un cbataculo

| para el ejercicio ded derecho de aceso a la informacion lutslada en ol articuio &* constitucional. Por lo
tanto. sl et peticionario solica por via electrénica determinada informacitn sin precisar ja modalidad de su
preferencla debe presumirse gue ls requisre por esa misma via,

Ademas, también es verdad que ef articulo 694 de la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacién Publica del Estado establece que las personas que asi lo prefieran podran
enviar su solicitud de acceso a la informacién publica por medio de ios sistemas electrénicos
disponibles, que implementen las entidades publicas y que éstas deberan adoptar todas las
medidas que revisten certeza en el envio y recepcién tanto de las solicifudes como de las
respuestas.

2. Efectos de la resolucion.

—-"‘E’n,;;ondusnén y con fundamenﬁo en los articulos 81, 82, 84, fracciones | y I, 99 y 105,

2> llh de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica del Estado, esta
Co snén de Transparencia modifica el acto impugnado por los fundamentos y las razones
desavrolladas en el presente considerando y, por ende, se conmina al sujeto obligado para
que ehtmgue al quejoso la informacion gue pidid en su solicitud de acceso a 1a informacion
publica y que es:

A. Sobre el Director de Estudios y Proyectos:
A.1. El nombre de dicho funcionario,
A.2. El curriculum vitae.
A.3. La fecha de ingreso,

A4, La experlencia en cuestiones ambientales.

3. Modalidad de la entrega de la informacién.

# ARTICULO 69, En todo caso, las personas aue asi ko grefieran, podrén anvise su solicitixd de infy san pilica, utilizando los f ¥
mecanismos e transmision de dalos gue, & través de ke medios &b aponities, i 1 las (licas, Dichos
lormatas deberan cumplr con las previsiones que 9o eelablecen on ol arllcolo anterioe,

Las snfidades pdbbcas doberdn adoptar tedas aguakas medidss Que revistan da certaza, & eewio y recapoitn, tanto de las solicitudes,
come de las respuestas que, an su caso, les recalgan, a avés de mudios slectronicos.
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Como el procedimiento fue tramitado via infomex y dado que de acuerdo a dicho <
sistema electronico concluye con ia notificacion de fa presente resolucion y que por ende, lo
que se pretende es que el quejoso acceda a la informacién y en el caso concreto éste sefald
un correo electronico para oir ¥ recibir 1a informacion, por este conducto —correo electronico
dei quejoso- el ente obligado debe de entregar la informacion.

4, Plazo para el cumplimiento de esta determinacion.

Lo anterior lo debe realizar el ente obiigado en un plazo que no deberé exceder de 10
diez dias habiles contados a partir de fa notificacion de esta resolucion y vencido este
término, esta Comisién lo requiere para que en tres dias habiles adicionales informe sobre el
cumplimiento del presente fallo con los documentos fehacientes, -original o copia certificada-
con fundamento en el articulo 131, fraccion IV, del Cddigo de Procedimientos Civiles del
Estado, aplicado de manera supletoria a la Ley de la materia, de conformidad con su articulo
4.

5. Apercibimientos. Ce Qi (

5.1. Esta Comision Estatal de Garantia de Acceso a la Informacion P&blwa\Wﬁ
ente obligado que en caso de no acatar el presente proveido en los términos expresados, se
entendera que no esta cumplida la resolucion y se aplicarén en su contra la primera medida
de apremio consistente en una amonestacion privada, de conformidad con el articulo 114,
fraccion |, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado.

5.2, Asimismo, en caso de que la autoridad no cumpla con lo determinado por esta
Comision de Transparencia, se le apercibe en el sentido de que iniciaré inmediatamente el
procedimiento para fa imposicién de sanciones prevista por los articulos 15, 84, fraccion XX,
109, fraccion IV, v 106 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, SE RESUELVE:
RESOLUTIVO
UNICO. Esta Comisién Estatal de Garantia y Acceso a ta Informacion Publica modifica

el acto impugnado por los fundamentos y las razones desarrolladas en el considerando
séptimo de la presente resolucion.

A



C e g a i p 1 17 QUEJA-158/2015-2 INFOMEX 20

Comisién Estatal de Garantia
da Acceso a la Informacion Piblica
R, San Luis Potosi
Notifiquese personalmente 1a presente resolucion al ente obligade de conformidad con
lo dispuesto por los articulos 106, 108. 119 y 122 del Cddigo de Procedimientos Civiles de
este Estado de aplicacion supletoria a la Ley de Transparencia y Acceso a la informacion
Publica del Estado de San Luis Potosi de acuerdo con su articulo 4 y al quejoso por el medio
que designo.

Asi lo resolvieron por unanimidad de votos en sesién extraordinaria de Consejo el 2
dos de julio de 2015 dos mil quince, los Comisionados Numerarios integrantes de la
Comision Estatal de Garantla de Acceso a la Informacion Pdablica, M.AP, Yolanda E.
Camacho Zapata, licenciada Claudia Elizabeth Avalos Cedillo y, licenciado Oscar Alejandro
Mendoza Garcia, siendo ponente la primera de los nombrados, con fundamento en los
articulos 81, 82, 84, fracciones | y Il y 105, fraccion Ill, de la Ley de Transparencia y Acceso a
ta Informacion Poblica vigente en esta Entidad Federativa, quienes firman con la licenciada
Rosa Maria Motilla Garcia, Secretaria Ejscutiva que autoriza y da fe.

-:!‘\—}\
ANLS :

COMISIONADA PRESIDENTE

.P. YOLANDA E.
CAMACHO ZAPATA

LICTROSA MAHA MOTILLA GARCIA

TESTAT RIS FENTENECEN A LA PRGN D LA CLEL, 1548954 GUE FLE FRESENTACH Wit SOUNEX £X CONTRA L, SLBEIN DO, ERTADG L85 S0 LS POTOR PO CORDIMCTONCE LA

HRET) FEOBOM Y CESNCH AMGENIAL Y UL FUE ASRCDADAEK L B IOH EXTRACRIPANRIES BEL2 D02 06 JULIS 06 2018 DO ASL OUCR
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VERSION PUBLICA

OFICIO DE RESOLUCION AL RECURSO DE QUEJA

Con fund. en los articulos 116 parrafo tercero de Ia Ley General de Transparencia y Acceso a

la Informacién Pablica; Numeral Trigésimo Octave de los Lineamlentos Generales en Materia de Clasificacién
y Desclasificacién de la Informacién, asi como para I3 Elaboracidn de Versiones Publicas; Articutos 3 fraccidn
XI, XVIlE, XXVIII, 24 fraccidn VI, 82, 138 y Transitorio Noveno de la Ley de Transparencia ¥ Acceso 3 la
Informacién Piblica del Estado de San Luls Potosi, La se clasifica informacién siguiente en atencién a los
siguientes argumentos:

>

ELIMINADO 1.- Nombre: es un dato personal con el carécter de confidencial, toda vez que,
segun lo dispuesto por el articulo 19 del Cédigo Civil del Estado de San Luls Potosi, es un atributo de
fa personal que identifica e individualiza a una Persona con respecto 2 los demas integrantes de I3
sociedad, aunado af hecho de que al integrarse con los patronimicos (apellidos) se logra advertir la
filiacion con respecto a quien lo engendrd o registro,

Cabe agregar que una caracterfstica del nombre es que, al ser un derecho de personalidad,
adquiere la connotacién de personalisimo, es decir, que a través de éste, se adquiere la plena
Individualizacion de la persona.

ELIMINADO 2.- Domicilio: De conformidad con el articulo 23 det Cédigo Civil del Estado, las
personas fisicas tienen su domicilio en el lugar donde residen con el proposito de establecerse en
€l; a falta de éste, ef lugar donde tienen el principal asiento de sus negocios; y a falta de uno y otro,
el lugar en que se encuentren; por lo tanto, permite el conocimiento de ésta informacién,
permitiria conocer el lugar en el que habitan las p les, exponiéndolas 3 una invasién 3 su
privacidad domidliaria,

ELIMINADO 3.- Correo electronico: corresponde a una direccidn de caracter digital, la cual se
compone de una parte local (ejemplo juanperez), el simbolo separador “@" y una parte Identificada
como dominio (ejemplo “gmall*). Es de sefalar que en razén de su conformacion, puede asociar de
manera directa a una persona, toda vez que la parte local generalmente corresponde a el
Que se asoclacion al nombye del usuario o Incluso a su fecha de nacimiento, pero en ocasiones no;
sin embargo, al ser un medio de comunicacién parsonal, su divulgacién supone revelar dicha
direccién que se asoda con su tutelar y por ello lo hace identificable a quien posea la direccion de
correo electronico.

ELIMINADO 4.- Firma: La firma es un dato personal confidencial, en tanto que identifica o
hace identificable a su titular, ya que al ser un elemento grafico que tiene como finalidad hacer
constar la exterlorizacion de la voluntad de quien la elabora, el conocimiento de dicho dato permite
asociar a ésta con su titular, es decir, es un elemento inequivoco de 1a manifestacién de voluntad
Que, por su naturaleza, asocia de manera directa e ineludible al signarte, lo gue implica que con
fundamento en el articulo 3", fracciones X y XVii, de la ley local de la materia, se hace identificable
la forma en que se exterioriza la voluntad.

ELIMINADO 5.- Clave de elector: definida por el Instituto Electoral del Estado de Campeche
"Esta dlave se forma por las consonantes iniciales de los apellidos y el nombre del elector, también
contiene su fecha de nacimiento iniciande por el afio, fa entidad federativa de nacimi (en el
caso de Campeche es el nimero 04 por ejemple), si es hombre o mujer y una clave sobre la
ocupacién que se tenla en el momento de su inscripcién.” Es decir, ha de ser considerada como
dato personal al proporcionar, indirectamente, informacion relativa 3 fa identidad fisica de la
personal, tal es el caso de la edad y lugar de nacimiento.




v

ELIMINADO 6.- RFC: tal como lo menciona Condusef, “es una clave alfanumérica que se
compone de 13 caracteres. Los dos primeros, generalmente corresponden al apellide paterne, ef
tercero a la inicial del apellido materno y el cuarto al primer nombre.” En virtud de ello, ocurre un
caso similar al de la clave de elector, pues de lgual forma proporcicna infermacién de manera
Indirecta al revelar la fecha en que nacid el concurrente o el sujeto obligado, o cual pudiera ser
motivo de discriminacion.

ELIMINADO 7.- Fotografias: la Agencia Espafiola de Proteccion de Datos, al respecto considera
que éstas: “constituyen la reproduccion fiel de fas caracteristicas fisicas de una persona en un
momento determinado, por lo que representan un instrumento de identificacién, proyeccion
exterlor 'y factor Imprescindible para su propio reconocimiento como sujeto individual, En
consecuencia, las fotografias constituyen datos personales y, como tales, susceptibles de
dasificarse con ef cardcter de confidenciales”.

ELIMINADO 8.- Numero telefénico: corresponde a un codigo numérico compuesto
primeramente por tres digitos asignados a una regién definida {ejemplo 444, lada para el estado de
San Luis Potosi) y slete digitos restantes, de este modo se conforma el nlmero del terminal
telefénico desde el que se efectiian las llamadas telefénicas recibidas por el titular de Is terminal o
bien usuario del servicio de telefonia, queda registrade en una base de datos asociada, a la
direccion del usuario del servicio y otros datos de cardcter personal que recaban los prestadores de
servicio de telefonia. De este modo constituye un dato de cardcter personal puesto gue se
encuentra adscrito al concreto titular del mismo, o se asodie a datos identificativos adicionales
como pueden ser |a direccion y esta se almacene con el nimero llamante; su divulgacién supone
revelar el numero asignado a ia terminal del usuario y por ello lo hace identificable.




Corriskn Estotdl de Gorantia de Acceso ala
Informacién Plblca del Estado de $am Luis Potos

feuerdo  CT-82{10/2017  de  sesidon

Fecha de clasificacion extraordinaria de Comité de Transparencia
da fecha 25 de octubre de 2017.
Area Ponencia 2
- Resolucidn del Recurso de Queja
Identificacidn del documento 156/2015.2
Infarmacidn Reservada No Aplica,
Version piblica del documento para el
Razones que motivan la clasificacién cumplimiente  de las Obligaciones de
Transparencia
La informacion confidencial no esta sujets 3
temporalidad  de formidad  con  lo
establecxdo en el Lineamiento Trigésimo
Periods de raserva Octavo de los Uneamientos Generales en

materia de Clasificacién y Desclasificacion de
fa Informacién, asi como para la elaboracion
de versiones pablicas

Articulo 116 pirrafo tercero de la Ley
General de Transparencia y Acceso a la
Informacién  PGblica, numeral Trigésimo
Octavo de fos Lineamientos Generales en
Materia de Clasificacion y Desclasificacion de
Fundamento legal fa Informacion, asi como para I3 Elaboracion
de Versiones POblicas, Articule 3 fracciones
XL, XVl y XXVUII, 24 fraccion Vi, 82, 138 y
Transitorio  Noweno de 2 ley de
Transparencia- y Acceso a fa Informacidn
Pbiica del Estado de San Luis Potost.

Ampliacién del periodo de reserva Ne Aplica

Paginas del documento que se clasifican: 01,

02, 05, 06, Unicamante los renglones que
ook contienan datos personales
corraspondh a bre del recurrenta,

Rubricas

Titular del drea administrativa
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