San Luis Potosi, San Luis Potosi, 15 quince de abril de 2016 dos mil dieciséis.

Vistos para resolver los autos que conforman del expediente 4280/2015-3 del indice
de esta comision, relativo al recurso de queja, interpuesto via infomex por contra el
GOBIERNO DEL ESTADO DE SAN LUIS POTOSI, por conducto de la SECRETARIA DE
EDUCACION, a través de su TITULAR, de su TITULAR DE LA UNIDAD DE INFORMACION
PUBLICA, del DIRECTOR DE LA UNIDAD 241 DE LA UNIVERSIDAD PEDAGOGICA
NACIONAL EN SAN LUIS POTOSI| y del DIRECTOR DE LA UNIDAD 242 DE LA
UNIVERSIDAD PEDAGOGICA NACIONAL EN SAN LUIS POTOSI y,

RESULTANDOS

Solicitud de acceso a la informacién publica

PRIMERQO. EIl 4 cuatro se septiembre de 2015 dos mil quince M present6 una
solicitud de acceso a la informacion publica a la SECRETARIA DE EDUCACION DEL
GOBIERNO DEL ESTADO DE SAN LUIS POTOSI, a través del sistema electrénico infomex,
misma que quedd registrada con el folio electronico 01147815 un millén ciento cuarenta y

siete mil ochocientos quince, solicitud que refiere lo siguiente:

£Qué pregunto el solicitante? £Que le respondieron? Datos del recurso de revision

Dependencia que recibe la solicitud Comision Estatal de Garantia de Acceso a la Informacidn Piblica
Descripcion de la solicitud de informacidn

Archive adjunto de la solicitud (Mo hay archivo adjunto)

:.E;'ESEI' al reporce

(Visible en la foja 1 de autos).

Prorroga para dar respuesta a la solicitud de acceso a la informacién publica.

SEGUNDO. El 21 veintiuno de septiembre de 2015 dos mil quince la UNIDAD DE
INFORMACION PUBLICA del ente obligado notifico al solicitante, mediante el mismo sistema

Eliminado 1. Fundamento Legal: Articulo 116 parrafo tercero de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica; Numeral Trigésimo Octavo

de los Lineamientos Generales en Materia de Clasificacion y Desclasificaciéon de la Informacién, asi como para la Elaboracion de Versiones Publicas; Articulos 3
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infomex que hacia uso de la prérroga para dar respuesta a la solicitud de acceso a la

informacion publica vista en el punto anterior.

L
Sistema de Sollc/tudes de Informacion del Estado de San Luls \

potos! cegaip 1

Estado de Son Luis Potosi

Usuario Manitorea Solicitudes
j Midrcolen 7 de Octubre de 2018

Iniclo

Aceso & B Informacion 7
Im solidtudes RS i “Saguimiento de mis solicitudes

¥ Paso 1, Buscar mis solidtudes
A  Paso 2. R de Ja bu:
“ Comir somsdn Rasmputin Fecha Inicla Focha
Palla NombmdsPase  seln Doade St Ofaie Al EEaLMRE Copged e
olcttud Ease e
Documenta la Secretaria de
¥ respuesta de Informacion Educacion de 05/10/2018 21/09/2015 30/09/2015 06/10/2015
< bl oy (NIER N Wecteonica LU Goblarno del  14:56 23159 23:59 23:50
Infomex Estado
Desplegondo los resultados dal 1 al 1 de un total de 1
% Paso 3. Historial de la solldtud
Paso Fecha de Reglstro  Facha Fin tstado g Atendié
? Determl Secretorin d cAon
Detarming ol Upe de roapunats 04/00/2015 1239 21/00/2015 14: 31 "",‘r:::'\‘li:“ Eliminado 1 il f""‘:“:;ﬂ on oe
{inigdeliant valonss 04/09/2015 12:39 04/09/2015 12:39 « Bn Proceso Extado de San Luls Potost
14, Daflolr Pinzon 04/09/2015 12139 04/09/2015 12:39 * En Procoso Eliminado 1 Extado do San Luis Petow
e A8 [71/09/2015 14:91 21/09/2015 14:33 7 PRORROGA Eliminado 1 Scratarle de Educadin de

Goblamo dul Estado

, Daterming Secemtarin do Educacidn de
. L -

el Hipo de cespumata 21/09/2015 14:03 05%/10/2015 14:56 respuesta Eliminado 1 Goblamo del Extado

prieToss 21/00/2015 14:33 21/049/2015 14:33  €n Praceso Estodo de San Luls Potosl

ELABORACION g
MMARUEAA. da a7 ; s Secretana de Educadion de
in Infomex 05/10/2015 14:56 05/10/2015 15:00 . :xlr;‘:(tsm,n 5T 3 lmdu 1 Goblemo dal Estado

(Visible en la foja 12 de autos).

Respuesta a la solicitud de acceso a la informacién publica

TERCERO. El 5 cinco de octubre de 2015 dos mil quince el SECRETARIA DE
EDUCACION DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE SAN LUIS POTOSI dio contestacién a la

solicitud de acceso a la informacién publica mediante el mismo sistema infomex de la forma
siguiente:

x|

éQué preguntd el solicitante? £Que le respondieron? Datos del recurso de revision

Descripcion de la respuesta terminal

Remito a usted respuesta en archivo adjunto mediante oficios D.449.2015 v

642/2015 emitidos por la Universidad Pedagdgica Nacional, en espera gue sea
de su utilidad, sin mas por el momento reciba un cordial saludo.

Archive adjunto de respuesta terminal

n
Capacidad Max. 20MB EH3 17-0371-20150001.pdf

Regresar al reporte
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SAN LU PForosl, SLF. 505 de octulbve de 2015

BECHETANIA OC COUCACKON OF.0.449 2015 .

‘

PRESENTE
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icitud con folio No. 01147815 con nOmMoro dé oxpedients

S1/0373/7201% se le Informa 1o sigubents

ConCentrado por afo dol Brasupuesto ssignado

PARTIOA 2010 [xon | 2012 10N | 201a 2018
VAT L | $15.000.00 | % 7,000 00 T
NACIONALE
SR
2010 La propuesta para fa calendarzacian se msignd por capitulo (20001, en 1a
distrit chuye 1a vickas do
VIATICC NACIONALES (370)) 5 1% 000.00
e I T I R [ omm [ Ame | s I T LA 4 o RONRG | A
} | ! | ! - ane -
A0 135 25 .39 P LI A 25 25 V2 1 25 1 1
*miles G0 poso:
2011 - Lo propuesta para le calendarizacion se asignd por capitulo (3000), en la
AIstrbucion incluye las partidas de
VIATICOS EN EL PAIS (3731) % 7.000.00
FNOET TR TN 1 TR Mk [P Al | - b SR hiaa
L I . 3 | - -l
17%: “aA na “ne na At "Ha na A Sha
¢ de pesos
) — |

SEOME TARIA OE LOUCACION

Sin AR gor

I MOomento ugradecemons Su aTencion y nox gonsmos a4 S

wiquier dude o aclaracion

Atwntamente

Nanda Lopue Cantraras

rade le Unidad LIPN 241 SLe

aue de inconformars
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de i)
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Snn Luh Pa& ‘ unm
NACIGNAL

uurruu DE EDUCACION

PEDAGOGICA NACIONAL, UNIDAD 242
nwuo OE OFICIO: £§42/2015.
ASUNTO: RESPUESTA A OFICIO DEN (085720152016

14 de Septiemnbes de 2015

MTRO. RUBEN RODRIGUEZ BARRON
JEFE DEL OEPARTAMENTO DE
EDUCACION NORMAL DE LA S.EG.E.
SAN LUIS POTOSI, S.L.P.
PRESENTE.

En atencion a su Oficio DEN 085/2015-2018 con fecha 08 de Septiembre dol M donde
remite documento del Lic. Gulllerme Estrada Lopez, Titular de la Unidad de Inforr

schatando "Montos de onsw “n viatico ¥ (r-nspodn mensual duranta los Ultimos & -noo en las
Ur de ta Uni ided | @n San Lus Potos! y Cd Valles' me permito

informar |0 siguients h

En viflud de que a partic del IodoAbvllwmmnnocupoelm de Directer de |a Umidad
UPN 242, se hizo una bosqueda en los archives de | institucion sobre 1a Informacion sclicitads.
ancaontrando lo que » contnuacion se presenta’

Cancenirado por afio del presupuesto SMgnado

| PARTIDA 2010 2011 2012 2013 2014 2018

[ VIATICOS |5 109,000.00 | § 100,000.00 | % %5,000.00 | 5 42,000.00 | S 40,000,00 | 40.000,00
©00.00 | 10,000,00

; PASAES | 5200000 | $20,00000 | 55000000 @ S 40,0000 | % 30,
) - - !

En cuanto a 1a astibussn mensust de los  montos asignados, s6lo s hizo a partir del afo
2014, ya que los afics antenores se distribuyd en farma anual (2010) o por capitulo general (en
los afos 2011, 2012, 2013). La informacion se detalla a continuscion

2011 - Ls propuesta para (8 calendanzacion se asigné por capitulo (3000), en la distribucion
incluys |88 pactidas de:

VIATICOS (3751) ¥ PASAJSES (3721)
MONTO DEL GASTO ASIGNADC N VIATICOS
MONTO DEL GASTO ASIGNADO

w.mummmmmmm)mdxm / Mﬂm

peT e | - .

Eep.culs Bocon) b i N
2012 La oo Oare le TORE AAIQNS PO CapItUIe (F0001, a0 e distdBbucidn

Incluys lan particdans e

VIATICON (37511 Y PAGSAJIES (A72y
ASCANTC e L l:SA8TO ABISGNADO &N VlATICOB B B6 000 OO
MONTO DEL GASTES ARIKENALIO £/ Hasa e 5 50.000.00

2013 - Lo propueata pace e e 2
mcluyes las pertscias o

VIATICOS (A8%1) ¥V FARAIES (3721}
PONTD OKL GANTE ARISSNADRO EN VIATICOS S Az
FAGRNTE (L GANTE ANICINADROD BN PASAIES: ER R

FOIE. Le pwopuesie e calencdEriEacian POr mes asignacs oo e e o
MONTO DEL OASTO ASIGNADO EN VIATICOS b AQ,000 00
MONTO DEL GASTO ASIONADO CN PASAILS 5 R0,000 D0
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PAGNTO OF|L GARTO ASIGNADO EN VIATICOS S A0 00000
MGNTD DF L GARTO ASIKSENADO EN PASAES % 10 ,000.00
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(Visible en la foja 1, 3, 4, 7, 8 y 9 de autos).

Inconformidad del solicitante

CUARTO. EI 7 siete de octubre de 2015 dos mil quince el solicitante de la informacion
interpuso el recurso de queja ante esta Comisidn Estatal de Garantia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado en contra de la respuesta a su solicitud de informacion
publica mencionada en el parrafo anterior, recurso que quedo registrado en el sistema

infomex como RR00063915 sesenta y tres mil novecientos quince.

Admisién del recurso de queja

QUINTO. EI 9 nueve de octubre de 2015 dos mil quince la Presidente de esta
Comision dicté un auto en el que admitié a tramite el presente recurso de queja; se tuvo
como ente obligado al GOBIERNO DEL ESTADO DE SAN LUIS POTOSI, por conducto de la
SECRETARIA DE EDUCACION, a través de su TITULAR, de su TITULAR DE LA UNIDAD
DE INFORMACION PUBLICA, del DIRECTOR DE LA UNIDAD 241 DE LA UNIVERSIDAD
PEDAGOGICA NACIONAL EN SAN LUIS POTOSI y del DIRECTOR DE LA UNIDAD 242 DE
LA UNIVERSIDAD PEDAGOGICA NACIONAL EN SAN LUIS POTOSI; se le tuvo al
recurrente por sefialado domicilio para oir y recibir notificaciones; la Presidente de esta
Comision anotd y registréd en el Libro de Gobierno el presente recurso con el expediente

4280/2015-3; se requirid a los entes obligados para que rindieran un informe en el que
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argumentaran todo lo relacionado con el presente recurso y remitieran todas las constancias
conducentes que tomaron en cuenta para emitir la respuesta en el sentido en que lo hicieron;
también las autoridades debian de informar a esta Comisiéon de Transparencia si tenian la
obligacion legal de generar, administrar, archivar o resguardar la informacion solicitada; que
de conformidad con el articulo 77 de la ley de la materia se les hizo saber a los entes
obligados que para el caso de que argumentaran la inexistencia de la informacion al
momento de rendir su informe, deberian de remitir copia certificada de las constancias que
acrediten las gestiones que han realizado en relacion con dicho numeral, lo anterior con
independencia de las facultades con que cuenta este 6rgano colegiado de acuerdo con ese
articulo; asimismo se les requirié para que manifestaran si existia impedimento legal para el
acceso 0 la entrega de la informacion solicitada y debian fundarlo en las hipdtesis
establecidas en los articulos 41 y 53 de la ley de la materia, es decir, cuando se tratase
informacion reservada o confidencial; asimismo se les apercibié que en caso de no rendir el
informe en la forma y términos requeridos se le impondrian en su contra las medidas de
apremio establecidas en el articulo 114 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado; se les corrid traslado con la copia simple del escrito de queja y de sus
anexos; se les previno para que acreditaran su personalidad, asi como para que sefalaran

persona y domicilio para oir y recibir notificaciones en esta ciudad.

Rendicién del informe

SEXTO. El 27 veintisiete de octubre de 2015 dos mil quince la Presidente de esta
Comision dictd un auto en el que el dia tuvo por recibido tres oficios, el primero el D.486.2015
firmado por el Director de la Unidad 241, asi como los oficios UIP-1550/2015 y UIP-
1562/2015 firmados por el Titular de la Unidad de Informacion Publica; se les tuvo por
reconocida su personalidad; se les tuvo por rendido en tiempo y forma el informe solicitado;
se les tuvo por ofrecidas y desahogadas las pruebas documentales; por otra parte de
acuerdo a la certificacion que obra en autos, se tuvo al Director de la Unidad 242 de la
Universidad Pedagdgica Nacional en Ciudad Valles por omiso en rendir el informe que le fue
solicitado; por otro lado mas, de conformidad con el acuerdo CEGAIP-714/2015 S.E. en la
que se determiné la compensacion; por ultimo, se declaré cerrado el periodo de instruccion y
se turno para tal efecto a la ponencia de la Comisionada M.A.P. Yolanda E. Camacho Zapata

por lo cual se procedi6 a elaborar la presente resolucion vy,
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CONSIDERANDO

Competencia

PRIMERO. Esta Comision Estatal de Garantia de Acceso a la Informacion Publica es
competente para conocer y resolver la presente queja de conformidad con los articulos 6,
parrafo cuarto, apartado A, fraccion IV, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 17 fraccion lll, tercer parrafo de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de San Luis Potosi; 81, 82, 84, fracciones | y Il, 99 y 105 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica de este Estado, por lo que se procede al

estudio del asunto en cuestion y el dictamen de la presente resolucion.

Via

SEGUNDO. La via elegida por el promovente es la correcta, en razén de reclamar
ante este érgano colegiado la violacién a su derecho fundamental de acceso a la informacion
publica, ya que se inconforma con la respuesta por parte del ente obligado a su solicitud de
informacion, supuesto éste que se encuentra en los articulos 74 y 98 de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacién Publica.

Recurso

TERCERO. Resulté procedente la admision y substanciacion del recurso de queja,
toda vez que el recurrente observo integramente las formalidades establecidas en la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de San Luis Potosi, porque

cumplié con cada uno de los requisitos exigidos por los articulos 100 y 102 de la invocada

ley.

Temporalidad del recurso

CUARTO. El medio de impugnacion fue planteado oportunamente, es decir, dentro del
plazo de los quince dias que establece el primer parrafo del articulo 99 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado, ya que la respuesta a la
solicitud de acceso a la informacion publica fue el 5 cinco de octubre de 2015 dos mil quince
y el presente recurso fue interpuesto el dia 7 siete del mismo mes del afio en curso, es decir,

al segundo dia habil.



Legitimacion

QUINTO. En la especie HIUMELLE] es el legitimado para interponer el presente recurso
de queja, ya que fue él quien presento la solicitud de acceso a la informacion publica y la

respuesta recaida a éste es precisamente a aquél a quien le pudiera deparar perjuicio.
Consideraciones y fundamentos

SEXTO. El solicitante acudié a esta Comision Estatal de Garantia de Acceso a la
Informacién Publica a interponer el medio de impugnacion de que se trata, en contra de la

respuesta proporcionada por el ente obligado.
1. Estudio del agravio.

Pues bien, esta Comision Estatal de Garantia de Acceso a la Informacion Publica

analiza el agravio del recurrente de conformidad con lo siguiente:
1.1. Agravio.

Dicha palabra en sentido muy amplio, es el equivalente a un perjuicio o, en sentido
estricto es la afectacion de un interés juridico subjetivo del solicitante de la informacion o, en
otras palabras, es la afectacion que el quejoso manifiesta en su derecho de acceso a la
informacion en el sentido de que la respuesta transgrede cualquiera de los supuestos

previstos el primer parrafo del articulo 98 de la propia ley de la materia.

En efecto, aunque la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado no establece esa palabra ni en sentido amplio ni en sentido estricto, ésta se
desentrafa del primer parrafo del articulo 98' de la Ley de Transparencia que establece
algunos de los supuestos por los cuales los recurrentes pueden presentar el recurso de queja
ante esta Comisién de Transparencia y que son cuando a las personas se les niegue el

acceso a la informacion o considere que la informacién que le fue entregada es incompleta,

Eliminado 1. Fundamento Legal: Articulo 116 parrafo tercero de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica; Numeral Trigésimo Octavo de
los Lineamientos Generales en Materia de Clasificacion y Desclasificacién de la Informacion, asi como para la Elaboracién de Versiones Publicas; Articulos 3
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no corresponde con la que pidid o bien, no esté de acuerdo con la entrega de la informacion

en tiempo, el costo de la informacién, su formato o la modalidad de entrega.

Ahora, esos supuestos mencionados se traducen como agravios que no son mas que
la transgresién a la Ley de Transparencia y, a la luz de las inconformidades de la recurrente
—agravio— ya que de éstas se desprende de las propias manifestaciones que el quejoso

realiza en su recurso de queja.

1.2. Agravios del recurrente.

En la especie el recurrente manifesté como motivo de inconformidad que la autoridad
después de la prorroga le contestd, pero sin proporcionar la informacién solicitada, como se
podian pueden comprobar en los oficios de respuesta que le dieron y que fueron suscritos
por los directores de la unidades de la Universidad Pedagogica Nacional, sobre todo de la
unidad 241 San Luis, por lo cual solicitaba aplicacion de la ley en lo conducente, y se le
proporcione la informacion solicitada en los términos en que demandd, es decir, que se le
entregue el montos del gasto en viatico y transporte mensual durante los ultimos 6 afios en

las Unidades de la Universidad Pedagdgica Nacional en San Luis Potosi y Ciudad Valles.

1.3. Agravio fundado.

Lo fundado del agravio depende de que al recurrente le asiste la razén en el motivo de
inconformidad que al efecto expreso, esto es, que efectivamente esta demostrado que hay
una transgresion al derecho de acceso a la informacién publica en términos del articulo 98 de

la Ley de Transparencia.

En efecto, el ahora recurrente solicito:

Montos del gasto en viatico y transporte mensual durante los ultimos 6 afos en las Unidades de la

Universidad Pedagdgica Nacional en San Luis Potosi y Ciudad Valles.
Asi como quedd visto en el resultando segundo de la presente resolucién las
autoridades dieron respuesta, misma que a juicio de esta Comisién de Transparencia no

cumple con un acceso real y efectivo a la informacion.

El acceso a la informaciéon tiene como uno de sus principios el de simplicidad, es



QUEJA-4280/2015-3 INFOMEX

10

decir, que la informacion proporcionada sea de facil comprensién al publico acuerdo con el

articulo 262 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado.

Ahora, la informacién proporcionada no es de facil comprension en virtud de que la
autoridad emplea conceptos técnicos —de los cuales no los define— y, ademas utiliza

numerologia en la cual no se advierte la informacion solicitada.

En el presente caso, esta Comision Estatal de Garantia de Acceso a la Informacion

Publica analiza las respuestas de las autoridades:

A) Sobre el oficio D.449.2015 firmado por el Director de la Universidad Pedagdgica

Nacional en San Luis Potosi 241 y que es como sigue:

En respuesta a su solicitud con folio No. 01147815 con nUmero de expediente
31/0371/2015 se le informa lo siguiente:

Concentrado por afio del presupuesto asignado:

PARTIDA 2010 2011 [ 2012 2013 2014 2015
VIATICOS $15,000.00 | 5 7,000.00 | En este | En este | En este | En este |
NACIONALES ejercicio no | ejercicio no | ejercicio no | ejercicio no
(3701) 5¢ asigne la | se asignd la | se aslgnd 1a | se asigno la
(3751) pantida por | partida por | partida por | partida por

parte de Ia | parte de la | parte de la | parte de la
direccidon de | direccion de | direccion de | direccién de
planeacidn y | planeacion y | planeacion y | planeacion y
presupuesto presupuesto presupuesto proasupuesto

de la  de la | de I3 | de la
Secretaria Secretaria Secretaria Secretaria
de de | de de
Educacion Educacion Cducacion Educacion

de Gobierno | de Gobierno | de Gobierno | de Gobierno
del Estado, | dei Estado, | del Estado, | del Estado,
SEGE, a esta | SEGE, a esta | SEGE, a esta | SEGE, a esta
l institucion, institucion. institucion Institucion

2010.- La propuesta para la calendarizacién se asigné por capitule (3000), en la
distribucién Incluye las partidas de:

VIATICOS NACIONALES (3701): S 15,000.00

"Tnmo-.- l ENERD FEBRERGD | MARZD - | Aswmit  Jmavo [ auNie | TiobeTT ‘@Wrﬁwrmw
il reee | BRE BHE wne

[3700  |125 [1.25 125 [125 [125 125 |125 128 [128 [125 [1.25 |1.25

*miles de pesos

2011.- La propuesta para la calendarizacion se asignd por capitulo (3000), en la
distribucion incluye las partidas de:

VIATICOS EN EL PAIS (3751): $ 7,000.00 R

FANTIOA | ENERG | FEBREAD | MARZS- I-Aum““"ﬁATc).— iliiir'b"'l Wb [-AdosTe ‘aeﬂmm‘ | ocruEhE | THouERT [ToICiEN |
ELES _une BAE

(3751 | 584 | .584 | .584 | .584 | 584 |.584 | .584 | 584 [.58a [ 584 | 584 | 584

*miles de pesos

22 ARTICULO 26. El Sistema Estatal de Documentacion y Archivo expedira los lineamientos generales necesarios para que la consulta de
informacién a la que se refieren los articulos, 18, 19, 20, 21, 22, 23, 24 y 25 de esta Ley, sean de facil acceso, uso y comprension del

publico, y responda a criterios de calidad, veracidad, confiabilidad y oportunidad.
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Como se ve, esa informacion no es de facil comprension no sélo para quien la solicitd,

sino ademas para el publico en general por lo siguiente:

1) La autoridad no definié qué se entiende por partida 3000.
2) La autoridad no definié qué se entiende por viaticos nacionales (3701)

3) La autoridad no definié qué se entiende por viaticos en el pais (3751).

Por lo que toca a la informacion que el ente obligado expreso6 sobre el ano 2010 dos
mil diez la autoridad refiere como “propuesta para la calendarizacion” y que se asigno por
capitulo (3000) y que en la distribucion incluia las partidas de viaticos nacionales (3701) y
luego la cantidad de $15,000.00 dividida en el aflo —-meses y en cada uno 1.25- y luego
“*miles de pesos”. Lo mismos sucede para el afno 2011 dos mil once, esto es, que la
autoridad refiere como “propuesta la calendarizacion” y que se asigné por capitulo (3000) y
que en la distribucién incluia las partidas de viaticos en el pais (3701) y luego la cantidad de

$7,000.00 dividida en el ailo -meses y en cada uno .584-y luego “*miles de pesos”.

Ahora, la incomprension de la informacion es por lo siguiente:

1. El solicitante pidié montos y no “La propuesta para la calendarizacién”.

2. Porque no se especifica o entrega de la informacion en la que se sustente que para
las partidas de viaticos nacionales la cantidad de $15,000.00 dividida en el aifio 2010-
meses— sea de 1.25, asi como para que el afio 2011 dos mil once sobre viaticos en el
pais la cantidad de $7,00.00 dividida en el afilo -meses— sea de .584

3. Porque no se especifica en los meses a qué cantidad —en moneda- se refiere el 1.25y
.584 —por mas que traiga el simbolo de asterisco y luego “miles de pesos”, pues en
todo caso es el solicitante es quien tiene que llevar a cabo la operacién aritmética,
aunque simple, pero, ello conlleva a que de primera intencion sea el solicitante quien
haga operaciones para determinar cuanto es el costo por mes-.

4. Porque como se trata de propuesta de calendarizacion el solicitante pidid montos del
gasto, es decir, lo que se gastd, en otras palabras, se debi6 de entregar lo

presupuestado ademas de lo ejercido sobre esos rubros.

Ademas, en ese oficio no consta que se haya entregado informacion sobre quién y

como se ejercidé ese gasto, ya que se trata de informacion que, incluso es de oficio —de
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conformidad con el articulo 3°, fraccion XX y 183 de la Ley de Transparencia— de acuerdo
con el articulo 19, fraccién Il y el lineamiento décimo noveno de los Lineamientos Generales
para la Difusion, Disposicidon y Evaluacion de la Informacion Publica de Oficio que

establecen:

ARTICULO 19. Ademas de la sefialada en el articulo 18 de esta Ley, las entidades publicas deberan
poner a disposicion del publico, de oficio, en forma completa y actualizada, la siguiente informacion:

[...]

lll. El directorio de servidores publicos con referencia a su nombramiento oficial, tabulador, sueldos,
salarios, remuneraciones mensuales por puesto, viaticos, viajes, gastos de representacion, asi como
cualquier percepcion o remuneracion que reciban los servidores en ejercicio de sus funciones; en este

caso no se podra apelar al derecho de proteccién de datos personales;

DECIMO NOVENO. En términos de la fraccion IIl del articulo 19 de la Ley, la informacién relativa a los
viaticos y viajes, se entendera como las asignaciones econoémicas que con motivo de su encargo o
comision, se otorgan a servidores publicos en activo para cubrir gastos de alimentacién (asignaciones
para servidores publicos destinados a la adquisicién de productos alimenticios y bebidas no alcohdlicas
de cualquier naturaleza, en estado natural o envasados), hospedaje y gastos de camino cuando para el
cumplimiento de sus funciones o comisiones oficiales se deban trasladar de la Republica Mexicana al
extranjero o dentro del territorio nacional, siempre y cuando sea un lugar distinto de su adscripcion, y se

contendran en las facturas o documentos de comprobacion de dichos gastos.

Para efectos de lo anterior, se debera publicar:
a) El nombre del servidor publico;

b) Lugar de la comisién;

c) Objeto de la comision;

d) Fecha del viaje, y

e) Monto ejercido.

La informacion relativa a gastos de representacion, se entendera la relativa a la asignacion
presupuestaria propia a ciertos cargos publicos para atender sus actividades sociales, y se

contendra en las facturas o documentos de comprobacion de dichos gastos.

Para efectos de lo anterior, se debera publicar:
a) El nombre del servidor publico que ejerce el gasto;

b) Descripcion del evento o justificacion del gasto;

3 ARTICULO 3°. Para efectos de esta Ley se entiende por: [...] XX. Informacién publica de oficio: la informacion que las entidades y
servidores publicos estan obligados a difundir de manera obligatoria, permanente y actualizada, sin que medie para ello, solicitud de
acceso;

ARTICULO 18. Todas las entidades publicas deberan poner a disposicion del publico y, difundir de oficio, a través de los medios
electrénicos disponibles, la informacion completa y actualizada sobre sus indicadores de gestion y el ejercicio de los recursos publicos, asi

como:...
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c) Fecha del evento, y

d) Monto ejercido.

De esa informacién que la autoridad esta obligada a publicar, debié de entregarla
con todos los elementos descritos en las disposiciones mencionadas, o que no hizo
como se advierte de la propia respuesta, informacién que estaba obligada a generar, ya
que la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado entrd en vigor

en abril de 2008 dos mil ocho.

Por ultimo en cuanto a esta respuesta se refiere, el Director de la Unidad 241 de la
Universidad Pedagogica Nacional en su informe que rindié ante esta Comision de
Transparencia expres6 que en los ejercicios 2012 dos mil doce a 2015 dos mil quince no
se asigno partida por el concepto de viaticos por parte de la Secretaria de Educacion, sin
embargo, dicha circunstancia no la acreditd es decir, no justificé su inexistencia, pues
aunque se trata de un hecho negativo, en el caso especifico la autoridad si podia
demostrar esa circunstancia a través de los documentos en donde constara que los
presupuestos para esos anos se advierta que, o no esta contemplado ese rubro para
esos afos, o bien, que efectivamente no tiene presupuesto asignado, lo que en la
especie no esta demostrado y para ello no es necesario que el Comité de Informacién lo
hiciera, sino que, se insiste, es mediante los documentos correspondientes en donde no
hubo asignacién a esas partidas —pues aunque la autoridad en su informe agregd el
documento identificado como AAO8AS3 y se refiere a los afios 2010 dos mil diez, 2011 dos
mil once, 2012 dos mil doce y 2013 dos mil trece, esa situacion no se la hizo saber al

solicitante de la informacion-.

Por las anteriores razones, la respuesta a estudio es contraria al acceso a la
informacién desde un plano de comprensién de la informacién, asi como que la misma
resultdé incompleta y, no justificd la inexistencia por lo que los efectos de esta

determinacion, este 6rgano colegiado los precisara mas adelante.

B) Sobre el oficio DEN 642/2015 firmado por el Director de la Universidad

Pedagogica Nacional 242 y que es el siguiente:
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En virtud de que a partir del 16 de Abril del presente ocupo el puesto de Director de la Unidad
UPN 242, se hizo una bisqueda en los archivos de la institucion sobre la informacién solicitada,
encontrando lo que a continuacion se presenta:

Concentrado por afio del presupuesto asignado:

| PARTIDA | 2010 2011 2012 2013 2014 2015

VIATICOS | $109,000.00 | $ 100,000.00 | $ 55,000.00 $42,000.00 | $40,000.00 | 40,000.00

PASAJES ,:SZ,OOb.OO $20,000.00 | $50,000.00 | §40,000.00 $30,000.00 10,000.00

| )

En cuanto a la distribucion mensual de los montos asignados, solo se hizo a partir del afio
2014, ya que los afios anteriores se distribuyé en forma anual (2010) o por capitulo general (en
los afios 2011, 2012, 2013). La informacion se detalla a continuacion.

2011 .- La propuesta para la calendarizacion se asigné por capitulo (3000), en la distribucion
incluye las partidas de:

VIATICOS (3751) Y PASAJES (3721)
MONTO DEL GASTO ASIGNADO EN VIATICOS: $ 100,000.00
MONTO DEL GASOIGNA EN PASAJ

T
5

2012.- La propuesta pars ia calendanzacion se asignd por capitulo (3C00). en la distribucién
incluye a=s partidas de!

VIATICOS (3751) Y PASAJES (3721)
MONTO DEL GASTO ASIGNADO EN VIATICOS $ 55 000 00
MONTO DEL GASTO ASIGNADO EN PASAJES. $ 50.000.00

2013 - La propuesta para la calendarizacion se asignd por capitulo (3000), en la distribucion
incluye las partidas de

VIATICOS (3751) ¥ PASAJES (3721)

MONTO DEL GASTO ASIGNADO EN VIATICOS: s

MONTO DEL GASTO ASIGNADO EN _PASAIES: s
3

236 1 ) 5 1 - ] 3 AR

2014.- La propuesta da calendarizacion por mes asignada por la coordinacion de planeacion.

MONTO DEL GASTO ASIGNADO EN VIATICOS S 40,000.00
MONTO DEL GASTO ASIGNADO EN PASAIES S 320,000.00

2015 .- Propuesta de calendarizacion por mes asignada por la coordinacion de planeacion:

MONTO DEL GASTO ASIGNADO EN VIATICOS S 40 .000.00
MONTO DEL GASTO ASIGNADO EN PASAJES % 10 ,000.00

Igualmente que la anterior respuesta, esa informaciéon no es de facil comprension de
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acuerdo con lo siguiente:

1) La autoridad no explicé el porqué la distribucion mensual de los montos asignados por
afo, solo se hizo a partir del aino 2014 dos mil catorce.

2) La autoridad no entregé la informacion sobre los montos ejercidos sobre los meses de
los afios referidos —independientemente de que la distribucion mensual de los montos
asignados por ano, soélo se hicieron a partir del afio 2014 dos mil catorce—.

3) La autoridad no definidé qué se entiende por partida 3000.

4) La autoridad no definié qué se entiende por viaticos nacionales (3701).

5) La autoridad no definié qué se entiende por viaticos en el pais (3751).

En lo que se refiere a la informacién que el ente obligado expresd sobre los afos:

e 2011 dos mil once la autoridad refiere como “propuesta para la calendarizacion”
y que se asigno por capitulo (3000) y que en la distribucion incluia las partidas
de viaticos (3751) y pasajes (3721), monto asignado en viaticos $100,000.00 y
pasajes $20,000.000 dividida en el afio -meses y en cada uno 17.3 excepto

julio y agosto-.

e 2012 dos mil doce el ente obligado describe como “propuesta para la
calendarizacion” y que se asignoé por capitulo (3000) y que en la distribucion
incluia las partidas de viaticos (3751) y pasajes (3721), monto asignado en
viaticos $55,000.00 y monto asignado en pasajes $50,000.000 dividida en el
ano —-meses y en cada uno 14.1 a excepcion de enero y julio ya que tienen
14.1-.

e 2013 dos mil trece el ente obligado dice como “propuesta para la
calendarizacion” y que se asigno6 por capitulo (3000) y que en la distribucion
incluia las partidas de viaticos (3751) y pasajes (3721), monto asignado en
viaticos $42,000.00 y monto asignado en pasajes $40,000.000 dividida en el
ano —meses y en cada uno 11.6 excepto noviembre y diciembre que tienen
11.5-.

e 2014 dos mil catorce la responsable expresa como “propuesta para la
calendarizaciéon” y monto asignado en viaticos $40,000.00 dividida en el afio —

meses y de enero a abril 3.4 y de mayo a diciembre 3.3- y monto asignado en
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pasajes $30,000.000 dividida sélo en los meses de febrero y junio con 5.0.

e Y 2015 dos mil quince la autoridad menciona “propuesta para |la
calendarizaciéon” y monto asignado en viaticos $40,000.00 dividida en el afio —
meses con 3.6 a excepcion de marzo con 4.0 y diciembre sin numero—y monto
asignado en pasajes $10,000.000 dividida en los meses de enero a octubre con
1.0.

Ahora, la incomprension de la informacion es por lo siguiente:

1. El solicitante pidi6 montos y no “La propuesta para la calendarizacion”.

2. Porque no se especifica o entrega de la informacién del porqué en la distribucion
en cuanto a los meses solo se hizo a partir del afio 2014 dos mil catorce, ya que si
los afos anteriores se distribuyd en forma anual o por capitulo general de todas
formas debid de dar la informacion sobre el monto ejercido.

3. Porque no se especifica o entrega de la informacidon en la que se sustente que
para las partidas de viaticos nacionales y pasajes sobre los afios del 2011 dos mil
once al 2015 dos mil quince sobre las cantidades mencionadas para cada afno por
esos conceptos sea de 17.3 -2011—-, 14.0 y 14.1 -2012—, 11.5 y 11.6 —2013—, 3.3,
3.4y5.0-2014-y1.0,3.6 y 4.0 -2015-.

4. Porque no se especifica en los meses a qué cantidad —en moneda- se refiere los
conceptos de el 17.3 -2011-, 14.0 y 14.1 -2012—-, 11.5y 11.6 -2013—, 3.3, 34 y
5.0 -2014-y 1.0, 3.6 y 4.0 —2015—, pues en todo caso es el solicitante es quien
tiene que llevar a cabo la operacion aritmética, aunque simple, pero, ello conlleva a
que de primera intencion sea el solicitante quien haga operaciones para determinar
cuanto es el costo por mes-.

5. Porque como se trata de propuesta de calendarizacion, el solicitante pidi6 montos
del gasto, es decir, lo que se gasto, en otras palabras, se debié de entregar lo

presupuestado ademas de lo ejercido sobre esos rubros.

También, en ese oficio no consta que se haya entregado informacion sobre quién y
como se ejercid ese gasto, ya que se trata de informacion que, incluso es de oficio —de
conformidad con el articulo 3°, fraccion XX y 18 de la Ley de Transparencia— de acuerdo con
el articulo 19, fraccién lll y el lineamiento décimo noveno de los Lineamientos Generales

para la Difusién, Disposicion y Evaluacion de la Informacion Publica de Oficio ya vistos.
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Asi pues, de esa informacion que la autoridad esta obligada a publicar, debié de
entregarla con todos los elementos descritos en las disposiciones mencionadas, lo que no
hizo como se advierte de la propia respuesta, informacién que estaba obligada a generar, ya
que la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado entr6 en vigor en
abril de 2008 dos mil ocho.

Por ultimo por lo que toca a esta respuesta, el Director de la Unidad 242 de la
Universidad Pedagdgica Nacional expresé que en el ejercicio 2010 dos mil diez el monto
asignado se distribuyé en forma anual, empero, aun con ello, no entreg6 la informacion, es
decir —que aparte de que no expreso del porqué en ese ano el monto asignado no se
distribuy6 de forma mensual- que debid de entregarla en términos de los referidos preceptos
19, fraccion Il y el lineamiento décimo noveno de los Lineamientos Generales para la

Difusion, Disposicion y Evaluacion de la Informacion Publica de Oficio.

Asi también por lo expuesto, dicha respuesta es contraria al acceso a la informacion
ya que la misma no es comprensible y, no se accedio a la misma tal y como le refiere el ya

citado articulo 19, fraccion lll y su lineamiento correlacionado.

Asi las cosas, el agravio resulté fundado, pues en la especie como lo dijo el

recurrente, no se le proporciond la informacion solicitada.

1.4. Modalidad de la entrega de la informacion.

Por ende, al resultar fundado el agravio, la autoridad debe entregar electronicamente
la informacion, es decir, en la modalidad en que le fue solicitada, pues de conformidad con el
articulo 68, fraccion IV4, de la Ley de Transparencia, las personas que deseen acceder a la
informacion publica pueden pedir al ente obligado la modalidad en la que desean recibir la
informacion publica y, en el presente caso, si la solicitante lo hizo via electrénica mediante el
sistema infomex, de ahi que se esta en el supuesto de que por ese medio el ente obligado la

debe de entregar.

Lo anterior tiene sustento en el criterio 03/2008 emitido por el Comité de Acceso a la

Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales de la Suprema Corte de Justicia de la

4 ARTICULO 68. Las personas que requieran informacion publica deberan presentar una solicitud en escrito libre, o en los formatos
sencillos que apruebe la CEGAIP. La solicitud debera contener, cuando menos: [...] IV. Modalidad en la que solicita recibir la informacién

publica.
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Nacién, publicado en la Compilacién de Normas y Criterios en Materia de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Proteccidn de Datos Personales de la Suprema Corte de

Justicia de la Nacion, Novena Edicidn, pagina 919, México 2013 cuyo rubro y texto es:

MODALIDAD ELECTRONICA DE ACCESO A LA INFORMACION. SI SE RECIBE UNA SOLICITUD POR MEDIOS
ELECTRONICOS SIN PRECISAR LA MODALIDAD DE PREFERENCIA DEBE PRESUMIRSE QUE SE REQUIRIO
EL ACCESO POR ESA MISMA VIA. El ejercicio del derecho de acceso a la informacién gubernamental no se
entiende de forma abstracta y desvinculada a la forma en que los gobernados pueden allegarse de aquélla;
destacandose que la modalidad de entrega de la informacion resulta de especial interés para hacer efectivo este
derecho. En este sentido, la Comision para la Transparencia y Acceso a la Informacion de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion (recurso de revision 1/2005) determind que el acceso a la informacion no se cumple de forma
integra cuando se entrega la informacion al peticionario en una modalidad diversa a la solicitada, cuando esta fue la
remisién por medios electrénicos, toda vez que el otorgamiento en una diversa puede constituir un obstaculo
material para el ejercicio del derecho de acceso a la informacion tutelado en el articulo 6° constitucional. Por lo
tanto, si el peticionario solicita por via electrénica determinada informacion sin precisar la modalidad de su

preferencia debe presumirse que la requiere por esa misma via.

Criterio el anterior que de conformidad con el articulo 10° de la Ley de Transparencia
resulta aplicable al caso concreto, pues el mismo es para hacer efectivo el derecho de
acceso a la informacion publica, ya que el mismo orienta a esta Comisidn de Transparencia
para favorecer el principio de maxima publicidad y disponibilidad de la informacién en

posesion de la aqui autoridad.

Ademas, también es verdad que el articulo 69¢ de la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacion Publica del Estado establece que las personas que asi lo prefieran podran
enviar su solicitud de acceso a la informacion publica por medio de los sistemas electrénicos
disponibles, que implementen las entidades publicas y que éstas deberan adoptar todas las
medidas que revisten certeza en el envio y recepcion tanto de las solicitudes como de las

respuestas.

2. Efectos de la resolucion.

5 ARTICULO 10. Para hacer efectivo el derecho de acceso a la informacioén publica, la interpretacion de esta Ley y de su reglamentacion, se
orientara a favorecer los principios de maxima publicidad y disponibilidad de la informacién en posesion de los entes obligados; asi mismo,
atendera a los principios constitucionales y a los instrumentos internacionales suscritos y ratificados en esta materia por el Estado
Mexicano, y a la interpretacion que de los mismos hayan realizado los érganos nacionales e internacionales especializados.

6 ARTICULO 69. En todo caso, las personas que asi lo prefieran, podran enviar su solicitud de informacién publica, utilizando los formatos y
mecanismos de transmision de datos que, a través de los medios electrénicos disponibles, implementen las entidades publicas. Dichos
formatos deberan cumplir con las previsiones que se establecen en el articulo anterior.

Las entidades publicas deberan adoptar todas aquellas medidas que revistan de certeza, el envio y recepcion, tanto de las solicitudes,

como de las respuestas que, en su caso, les recaigan, a través de medios electrénicos.
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En conclusién y con fundamento en los articulos 81, 82, 84, fracciones | y II, 99 y 105,
fraccion lll, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado, esta
Comisién de Transparencia modifica el acto impugnado por los fundamentos y las razones
desarrolladas en el presente considerando y, por ende, se conmina al sujeto obligado para
que entregue al quejoso la informacion que éste pidid en su solicitud de acceso a la

informacion publica y que es:

Montos del gasto en viatico y transporte mensual durante los Ultimos 6 afios en las Unidades de la

Universidad Pedagdgica Nacional en San Luis Potosi y Ciudad Valles.

Informacién que debera entregarse de la manera siguiente:

A. Sobre la respuesta que debe de dar el Director de la Universidad Pedagdgica

Nacional en San Luis Potosi 241:

A1. Definir qué se entiende por partida 3000.

A.2. Definir qué se entiende por viaticos nacionales (3701).

A.3. Definir qué se entiende por viaticos viaticos en el pais (3751).

A.4. La autoridad debe de entregar la “propuesta de calendarizacién” sobre los gastos
de viaticos y transporte de los afios 2010 dos mil diez al 2015 dos mil quince.

A.5. Debe de dar las cantidades en pesos -y no como lo hace en numeros, por
ejemplo 1.25-.

A.6. Debe de dar las cantidades en pesos desglosadas por mes en la que se aprecie
la “propuesta de calendarizacion” y los montos de gastos ejercidos sobre viaticos y
transporte de los anos 2010 dos mil diez al 2015 dos mil quince.

A.7. Debe de entregar la informacion con el directorio de servidores publicos con referencia a
sus viaticos en la que conste el nombre del servidor publico, lugar de la comision, objeto de la comision,

fecha del viaje, y monto ejercido.

Inexistencia de la informacion.

En caso de que la autoridad, después de hacer la busqueda exhaustiva de la informacion, es
decir, después de girar oficios a las areas u oficinas correspondientes y éstas manifiesten que no
encontraron la informacion, entonces el Comité de Informacién con los documentos que acrediten su
dicho, debera de declarar formalmente la inexistencia de esa informacion en los archivos de esa

entidad obligada.
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B. Sobre la respuesta que debe de dar el Director de la Universidad Pedagdgica Nacional en
San Luis Potosi 242:

B.1. Explique el porqué la distribucién mensual de los montos asignados por afio, soélo
se hizo a partir del afno 2014 dos mil catorce.

B.2. Entregue la informacion sobre los montos ejercidos sobre los meses de los afos
de 2010 dos mil diez a 2015 dos mil quince referidos —independientemente de que la
distribucion mensual de los montos asignados por afno, solo se hicieron a partir del
ano 2014 dos mil catorce-.

B.3. Definir qué se entiende por partida 3000.

B.4. Definir qué se entiende por viaticos nacionales (3701).

B.5. Definir qué se entiende por viaticos en el pais (3751).

B.6. La autoridad debe de entregar la “propuesta de calendarizacién” sobre los gastos
de viaticos y transporte de los afios 2010 dos mil diez al 2015 dos mil quince.

B.7. Debe de dar las cantidades en pesos -y no como lo hace en numeros, por
ejemplo 17.3-.

B.8. Debe de dar las cantidades en pesos desglosadas por mes en la que se aprecie
la “propuesta de calendarizacion” y los montos de gastos ejercidos sobre viaticos y
transporte de los aios 2010 dos mil diez al 2015 dos mil quince.

B.9. Debe de entregar la informacion con el directorio de servidores publicos con referencia a
sus viaticos en la que conste el nombre del servidor publico, lugar de la comision, objeto de la comision,

fecha del viaje, y monto ejercido.

Inexistencia de la informacion.

En caso de que la autoridad, después de hacer la busqueda exhaustiva de la informacion, es
decir, después de girar oficios a las areas u oficinas correspondientes y éstas manifiesten que no
encontraron la informacion, entonces el Comité de Informacién con los documentos que acrediten su
dicho, debera de declarar formalmente la inexistencia de esa informaciéon en los archivos de esa

entidad obligada.

3. Modalidad de la entrega de la informacién.

Como el procedimiento fue tramitado via infomex y dado que de acuerdo a dicho
sistema electronico concluye con la notificacion de la presente resolucién y que por ende, lo
que se pretende es que la quejosa acceda a la informacion y en el caso concreto éste senald
un correo electronico para oir y recibir la informacién, por este conducto —correo electronico

del quejoso- el ente obligado debe de entregar la informacion.



21 QUEJA-4280/2015-3 INFOMEX

4. Plazo para el cumplimiento de esta determinacion.

Lo anterior lo debe realizar el ente obligado en un plazo que no debera exceder de 10
diez dias habiles contados a partir de la notificacion de esta resolucion y vencido este
término, esta Comisidn lo requiere para que en tres dias habiles adicionales informe sobre el
cumplimiento del presente fallo con los documentos fehacientes, -original o copia certificada-
con fundamento en el articulo 131, fraccion IV, del Codigo de Procedimientos Civiles del
Estado, aplicado de manera supletoria a la Ley de la materia, de conformidad con su articulo
4.

5. Apercibimientos.

5.1. Esta Comision Estatal de Garantia de Acceso a la Informacion Publica apercibe al
ente obligado que en caso de no acatar el presente proveido en los términos expresados, se
entendera que no esta cumplida la resolucion y se aplicaran en su contra la primera medida
de apremio consistente en una amonestacidén privada, de conformidad con el articulo 114,

fraccidn |, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado.

5.2. Asimismo, en caso de que la autoridad no cumpla con lo determinado por esta
Comision de Transparencia, se le apercibe en el sentido de que iniciara inmediatamente el
procedimiento para la imposicion de sanciones prevista por los articulos 15, 84, fraccion XX,
109, fraccion IV, y 106 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, SE RESUELVE:
RESOLUTIVO
UNICO. Esta Comision Estatal de Garantia y Acceso a la Informacién Publica modifica
el acto impugnado por los fundamentos y las razones desarrolladas en el considerando sexto
de la presente resolucion.
Notifiquese personalmente la presente resolucién al ente obligado de conformidad con

lo dispuesto por los articulos 106, 108, 119 y 122 del Codigo de Procedimientos Civiles de

este Estado de aplicacion supletoria a la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
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Publica del Estado de San Luis Potosi de acuerdo con su articulo 4 y al quejoso por el medio

que designo.

Asi lo resolvieron por unanimidad de votos en sesion extraordinaria de Consejo el 15
quince de abril de 2016 dos mil dieciséis, los Comisionados Numerarios integrantes de la
Comisién Estatal de Garantia de Acceso a la Informacién Publica, M.A.P. Yolanda E.
Camacho Zapata, licenciada Claudia Elizabeth Avalos Cedillo y, licenciado Oscar Alejandro
Mendoza Garcia, siendo ponente la primera de los nombrados, con fundamento en los
articulos 81, 82, 84, fracciones | y Il y 105, fraccién lll, de la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacion Publica vigente en esta Entidad Federativa, quienes firman con la licenciada

Rosa Maria Motilla Garcia, Secretaria Ejecutiva que autoriza y da fe.

COMISIONADA PRESIDENTE COMISIONADA
M.A.P. YOLANDA E. LIC. CLAUDIA ELIZABETH
CAMACHO ZAPATA AVALOS CEDILLO
COMISIONADO SECRETARIA EJECUTIVA
LIC. OSCAR ALEJANDRO LIC. ROSA MARIA MOTILLA GARCIA

MENDOZA GARCIA

*ESTAS FIRMAS PERTENECEN A LA RESOLUCION DE LA QUEJA 4280/2015-3 QUE FUE PRESENTADA ViA INFOMEX EN CONTRA DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE SAN LUIS POTOSi POR CONDUCTO DE LA
SECRETARIA DE EDUCACION Y QUE FUE APROBADA EN LA SESION EXTRAORDINARIA DEL 15 QUINCE DE ABRIL DE 2016 DOS MIL DIECISEIS.

L/OVD
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Acuerde  CT. 71/09/2017 de sesion
rechis e clastficackin extraordinaria de Comité de Transparencia
de fecha 26 de septiembre de 2017.
Area Ponencia 3
e " Resolucién del Recurso de Queja
Identificacién del documento 4280/2015-3
Informacldn Resaervada Mo Aplica.

Version poblica del documento para el
Razones que motivan la clasificacion cumplimiento de las Obligaciones de
Transparencia

La informacién confidencial no estd sujeta a
temporalidad de conformidad con lo
‘establecido en el Uineamiento Trigésimo
Periodo de reserva Octavo de les Lineamientos Generales en
materia de Clasificacién y Desclasificacion de
Ia informacidn, asi como para la elaboracién
de versionas publicas

Adticulo 116 pdrrafo tercero de 3 Ley
General de Transparencla y Acceso 2 la
Informacion  Pablica, numeral Trigésimo
QOctave de Jos Lineamientos Generales en
Materia de Clasificacidn y Desclasificacion de
Fundamento legal 12 Informacién, asi como pars la Elaboracién
de Versiones Pablicas, Articulo 3 fractiones
XI, XV y XXVl 24 fraccidn VI, 82, 138 y
Transitorio  Noveno de 13 Ley de
Transparencia y Acceso 3 la Informacion
Pablica del Estado de San Luls Potosi.

Ampliazion del periodo de reserva No Aplica

Paginas del documento que se clasifican: 01
= 03, 08, Unicamente los renglones que
Confidencial contieneén datos personales
correspondientes a nombre del recurrente
con ¢lave de Eliminado 1,

Rubricas 4

Rosa Barid Motilka Garcia.

Titular dei drea administrativa



