1 QUEJA-55/2015-1 INFOMEX

San Luis Potosi, San Luis Potosi, 14 catorce de mayo del 2015 dos mil quince.

Vistos para resolver los autos que conforman del expediente 55/2015-1 del indice de
esta comision, relativo al recurso de queja, interpuesto mediante el sistema INFOMEX
contra actos del AYUNTAMIENTO DE MATEHUALA, SAN LUIS POTOSI por conducto del
PRESIDENTE MUNICIPAL, a través del TITULAR DE LA UNIDAD DE INFORMACION
PUBLICA y del COORDINADOR DE DESARROLLO SOCIAL MUNICIPAL v,

RESULTANDOS

PRIMERO. EI 03 tres de febrero de 2015 dos mil quince el AYUNTAMIENTO DE
MATEHUALA recibié un escrito de solicitud de acceso a la informacion a través del sistema
electrénico infomex, misma que quedo registrada con el folio electronico 00021815, solicitud

en la que pidio lo siguiente:

“Por medio de la presente recurro a su persona para solicitar, sirvase proporcionarme una
copia ordenamiento juridico VIGENTE, (asi como los existentes desde 1985 a la fecha) encargado de
regular la integracién y funcionamiento de las Juntas Vecinales de Mejoras, Comités Ciudadanos,
Comités de Vecinos, Mesa de Juntas de Mejoras, o cual fuere el nombre que se le asigne a las
células de organizacion vecinal adscrita a esa municipalidad, si es que las hubiere. Sin otro particular
por el momento, me despido agradeciendo sus finas atenciones para con la presente” SIC. (Visible a

foja 1 de autos).

SEGUNDO. EIl 17 diecisiete de febrero de 2015 dos mil quince el AYUNTAMIENTO
DE MATEHUALA, otorgd contestacion al escrito de solicitud de informacion citada en el

parrafo anterior, en la que textualmente dijo:

“POR MEDIO DEL PRESENTE, ESTANDO EN TIEMPO Y FORMA, DOY CONTESTACION A
SU SOLICITUD DE INFOMEX, POR LO TANTO ADJUNTO DOS ARCHIVOS DENOMINADOS:
CONTEST-21815-1 y CONTEST-21815-2, MISMOS QUE CONTIENEN LA INFORMACION
PETICIONADA Y LA MISMA QUE HCIERON LLEGAR LAS DIRECCIONES DE DESARROLLO
SOCIAL Y ARCHIVO MUNICIPAL, SIENDO ESTA LA INFORMACION CON LA QUE CONTABAN
LAS DIRECCIONES MENCIONADAS, LE SENALO QUE TAMBIEN LE HARE LLEGAR LA
INFORMACION A SU CORREO PERSONAL MANIFESTADO EN SU SOLICITUD.” SIC. (Visible a

foja 1 de autos).

Dicho archivo contiene lo siguiente:
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Asunto: Resputsta a soliatud de il

M .L.P.
LIC. SAUL CASTILLO MENDOZA atehuala, S. L, P., a lunes 16 de Febrero de

JEFE DE LA UNIDAD DE INFORMACION PUBLICA
PRESENTE.-

Por medio del presente y en atencion a su oficio JUIP-346/2015, me i i
Rt B : , me permito hacer entrega de la informacion e
2 solicitud peticionada a través del SISTEMA INFOMEX folio 00021815 por parte del oE |_ | M | N AD&. :]

a confinuacion detallo

Una copia del ordenamiento juridico vigente, (asi como los existentes desde 1985 a Ia fecha) encargado de n
la integracién y funcionamiento de Ias juntas vecinales de mejoras, comités ciudadanos, comités de vecinos,
directiva de juntas y mejoras, o cual fuere el nombre que se le asigne a las células de organizacion v
adscritas a esa municipalidad, si es que las hubiere, o

RESPUESTA:

* Enesta coordinacidn municipal, se gestionan obras ejecutadas con recursos principalmente del llamado ramc
entender Fondo Para La Infraestructura Social Municipal y Fondo Para El Fortalecimientos Municipal, mismc
son conveniados con otras instancias, como lo son la Secretaria De Desarrollo Social Y Regional (SEDESOF
Secretaria De Desarrofio Social (SEDESIOL) y la Secretaria De Desarrollo Agrano, Territorial Y Urﬁano (SED
Para control y vigilancia de los citados recursos, se forman organcs conformados por ciudadanos constitul
través de convocatoria

. En el caso de los recursos de Ramo 33 (municipales), esté el Consejo De Desarrollo Social Municipal, q
integra al inicio de cada administracién municipal y se sustenta en la Ley Organica Del Municipio Libr
Estado De San Luis Potosi (articulos del 101 al 103) y fa Ley Para La Administracion De Las Aportaci
Transferidas Al Estado Y Municipios De San Luis Potosi (articulos de! 66 al 72) (se anexan al presente ofic

* En ko concemiente a los Programas Federales Habitat Y Rescate De Espacios Plblicos, actia la denom
Contraloria Social, que se establece por ejercicio fiscal en la zonas de influencia de dichos programas (se &
acuerdo publicado en el diario oficial de la federacion el 11/04/2008)

_ Lo anteriormente expuesto es para dar cumplimiento a nuestra obligacion de rendicidn de cuentas, que como
piblico ostentamos de acuerdo a lo establecido en |a Ley De Transparencia Y Acceso A La Informacion Publica.

Se tuma solo informacion vigente. Sin mas por el momento y en espera de que la informacin sea de utiidad
despido enviandole un afectuoso saludo

ATENTAMENTE
“Gobernar Con Morales EfCompromiso”,

—

ING. ALFREDO SA EZ PEREZ.
COORDINADOR DE DESARROLLO
CLP. Archies COBM SOCIAL MUNICIPAL

CLP Greant Do feomacion Mirkca.

SEGUNDO. El 19 diecinueve de febrero de 2015 dos mil quince, el solicitante de la
informacion interpuso su medio de impugnacién en contra de la respuesta a su escrito de

solicitud de informacion otorgada por el ente obligado.

TERCERO. EI 20 veinte de febrero de 2014 dos mil catorce esta Comision dictd0 un
auto en el que admitié a tramite el presente recurso de queja, tuvo como ente obligado al H.
AYUNTAMIENTO DE MATEHUALA, SAN LUIS POTOSI por conducto del PRESIDENTE
MUNICIPAL a través del TITULAR DE LA UNIDAD DE INFORMACION PUBLICA vy del

ELIMINADO 1: Fundamento Legal: Articulo 116
A a la Informacién Pabli

late de C a la Elabora

 Transitorio Moveno
n Luis Potosi. En

Versiones Pub
de la Ley de Tran } ;
virtud de que contiene dato personal correspondiente al nombre del recurrente.
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COORDINADOR DE DESARROLLO SOCIAL MUNICIPAL; en virtud de que el promovente
sefalé domicilio y/o correo electronico para recibir las notificaciones se ordend que las
mismas se le harian por ese conducto, asi como en la pagina de Internet de este érgano
colegiado y a través del propio sistema Infomex en los casos que asi lo permitiera ese medio;
esta Comision anoto y registré en el Libro de Gobierno el presente recurso con el expediente
055/2015-1 INFOMEX; se requirié al ente obligado para que dentro del plazo de tres dias
habiles rindiera un informe en el que argumentara todo lo relacionado con el presente recurso
y remitiera todas las constancias que tomé en cuenta para dar respuesta en el sentido en que
lo hizo; asimismo se le requiri6 para que informara a este érgano colegiado si tenia la
obligacion legal de generar, administrar, archivar y resguardar la informacion solicitada; que
en caso de que la autoridad argumentara la inexistencia de la informacién, de conformidad
con el articulo 77 de la ley de la materia, debia remitir la copia certificada de las constancias
gue acreditaran las gestiones que ha realizado en cumplimiento a dicho numeral; y lo anterior
sin menoscabo de las atribuciones que le concede este articulo a este Organo Colegiado; se
le requiri6 para que manifestara si existia impedimento para el acceso o la entrega de la
informacion de conformidad con los articulos 41 y 53 de la ley de la materia, esto es, cuando
se trate de informacion reservada o confidencial; asimismo se le apercibié que en caso de no
rendir el informe en la forma y términos requeridos se le impondrian en su contra las medidas
de apremio establecidas en el articulo 114 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado; se les corri6 traslado con la copia simple del escrito de Queja
y de los documentos digitalizados del sistema INFOMEX vy, se le previno para que
acreditaran su personalidad, asi como para que sefialaran persona y domicilio para oir y

recibir notificaciones en esta ciudad.

Con fecha 06 seis de marzo de 2015 dos mil quince este Organo Colegiado, de
conformidad con el acuerdo de Pleno CEGAIP-140/2015 S.E. aprobado en Sesion
Extraordinaria de 26 veintiséis de febrero de 2015 dos mil quince, se ordend notificar el
contenido de dicho acuerdo a las partes respecto de la duplicidad del plazo establecido en el
articulo 105 de la Ley de la materia.

Con fecha 13 trece de abril de 2015 dos mil quince, se dictdé un auto en el que se tuvo
al ente obligado por omiso en rendir el informe que se le requiri6 mediante proveido de 20
veinte de febrero de 2014 dos mil catorce. En el contexto del mismo proveido se ordeno
turnar el presente expediente a la ponencia del Comisionado Numerario Oscar Alejandro
Mendoza Garcia, Titular de la ponencia uno por lo cual se procedio a elaborar la presente

resolucion vy,
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CONSIDERANDOS

PRIMERO. Esta Comision Estatal de Garantia de Acceso a la Informacion
Publica es competente para conocer y resolver la presente queja de conformidad con
los articulos 6, péarrafo cuarto, apartado A, fraccion 1V, de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos; 17 Bis, de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de San Luis Potosi; 81, 82, 84, fracciones | y Il, 99 y 105 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica de este Estado, por lo que se

procede al estudio del asunto en cuestion.

SEGUNDO. En la especie, la via elegida por el promovente es la correcta, en
razon de reclamar ante este 6rgano colegiado la violacion a su derecho fundamental
de acceso a la informacion publica, toda vez que se inconforma por la falta respuesta
a su solicitud de informacion, supuesto éste que encuadra en los articulos 73, 74, 75,

98 y 99 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica.

TERCERO. Resulté procedente la admision y substanciacion del recurso de
gueja en cuanto a la materia de acceso a la informacion, toda vez que el recurrente
observé integramente las formalidades establecidas en la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Estado de San Luis Potosi, porque cumplié con
cada uno de los requisitos exigidos por los articulos 100 y 102 de la invocada Ley,
asimismo el medio de impugnacion fue planteado oportunamente por lo que en
consecuencia, es dable asentar que el medio de impugnacion que nos ocupa fue

planteado en tiempo y forma legal.

CUARTO. El quejoso acudi6 a esta Comision Estatal de Garantia de Acceso a
la Informacion Publica a interponer el medio de impugnacion de que se trata, en

contra de la autoridad mencionada.

De inicio, y antes de emitir un pronunciamiento de fondo, resulta necesario
asentar que de conformidad con el acuerdo CEGAIP-401/2009, aprobado en Sesion
Ordinaria de Consejo celebrada el 30 de junio del 2009 dos mil nueve, mismo que

establece lo siguiente:
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ACUERDO CEGAIP 401/2009: INTERPRETACION DEL ARTICULO 75 DE LA LEY
DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO. En
atencion al contenido de las fracciones Il y 1V, del segundo péarrafo del articulo 6 de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos y primer parrafo del 17 Bis de la
Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de San Luis Potosi, asi como los articulos 2,
fraccion I, 10, 11, 73 y 75 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de San Luis Potosi, que mencionan entre otras cosas, que al establecerse los
mecanismos de acceso a la informacion se debe de atender a uno de los principios de esta
garantia que es el de oportunidad, pues las Unidades de Informacion Publica de los Entes
Obligados son quienes deben de realizar las gestiones internas dentro de la entidad publica
para facilitar el acceso a la informacion y entregar la informacién requerida, que es dentro del
plazo de diez dias habiles siguientes a la recepcion de la solicitud y esta regla tiene la
excepcion de que el plazo podrd ampliarse por otros diez dias habiles siempre que existan
razones suficientes para ello y esta circunstancia sea notificada al solicitante, es decir que la
intencién del legislador local fue que la garantia de acceso a la informacion por medio de una
solicitud fuera de la manera mas pronta, pues en la exposiciéon de motivos de la Ley de
Transparencia de este Estado cit6 el principio cuarto de la Declaracién de Principios sobre la
Libertad de Expresion, adoptada por la Comision Interamericana de Derechos Humanos para
proteger la libertad de expresion en las Américas, en respaldo a la Relatoria Especial para la
Libertad de Expresion en el que se menciona que “Los pedidos de informaciéon deben

”

procesarse con rapidez...” es decir, que dicha legislatura local en atencién a lo anterior,
plasmoé el plazo con el que cuentan los Entes Obligados para dar contestacién a las solicitudes
de acceso a la informacion, que es de diez dias habiles e inclusive en su misma exposicion de
motivos ademas de dar los razonamientos de la creacién de esta Comisién, plasmé las
sanciones por infracciones a la Ley de Transparencia local, pues manifestd que “[...] no sdlo
existe la instancia independiente que supervise la correccién y oportunidad en que se
proporcione la informacién, sino que haya sancion frente a la negativa de entregar ésta;...”
esto es que, ademas de que el Ente Obligado debe de entregar la informacién que le fue
pedida con toda oportunidad (diez dias), empero para el caso de que omita hacerlo, tiene una
sancion, que es la aplicacién del principio de la “afirmativa ficta” que es precisamente la figura
en la que recae en el ente obligado por no dar contestacién oportuna a la solicitud de
informacion dentro de un plazo establecido por la disposicién juridica (articulo 75 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica) de ahi que queda obligado por el simple
transcurso del tiempo a otorgar la informacién solicitada de manera gratuita, dentro de un
plazo maximo de diez dias habiles, que iniciara a partir de la notificacion respectiva. Por ello,
esta Comision Estatal de Garantia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de San Luis
Potosi, ademas de los articulos ya invocados, en uso de las facultades que le confieren los
preceptos 81, 82, 84, fraccion |, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
vigente en el Estado de San Luis Potosi, interpreta el articulo 75 de esta ultima Ley, pues

dado que de diversos asuntos que se han tramitado ante este Organo Colegiado los Entes
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Obligados al momento de dar contestacion a las solicitudes de acceso a la informacion, las
respuestas son evasivas, incompletas, imprecisas, ambiguas o incongruentes o al negar la
tenencia de la informacién, omiten justificar su pérdida, destruccion o inexistencia, de
conformidad con lo establecido por el articulo 76 de la Ley de la materia, o simplemente su
negativa de entregar la informacion no la fundamentan, ni la motivan debidamente, lo que es
una exigencia por mandato de la Constitucion Federal; de ahi que al encontrarse en esos
supuestos, se debe de aplicar el principio de “afirmativa 2 INTERPRETACION DEL ART 75
DE LA LEY “CRITERIOS CEGAIP 2009 ficta”, pues el acceso a la informacion publica debe
de ser de manera expedita de acuerdo a lo preceptuado, interpretando y tomando en
consideracion la intencion del legislador local, de ahi que, la expresion “no respondiere al
interesado” que se encuentra en el texto del referido articulo 75 de la Ley de la materia, no
debe de entenderse s6lo como la omision, sino de la manera siguiente: ARTICULO 75 DE LA
LEY DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO DE
SAN LUIS POTOSI, LA EXPRESION “NO RESPONDIERE AL INTERESADO” NO DEBE DE
ENTENDERSE DE MANERA ABSOLUTA, SINO TAMBIEN CUANDO EN LA
CONTESTACION A LA SOLICITUD DE INFORMACION SEA OMISA, EVASIVA, IMPRECISA,
INCOMPLETA, NO JUSTIFIQUE SU PERDIDA, DESTRUCCION, INEXISTENCIA, O NO
FUNDE Y MOTIVE SU NEGATIVA. De la interpretacion del articulo 75 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de San Luis Potosi la expresion
“no respondiere al interesado” no debe de entenderse de manera absoluta, sino también
cuando que de una solicitud de acceso a la informacién en la que contenga varios puntos, el
Ente Obligado no se pronuncie sobre alguno de ellos, o bien cuando, el Ente Obligado por no
incurrir en el supuesto de la afirmativa ficta conteste s6lo por no caer en la omision, esto es,
gue su contestacién sea tan evasiva, imprecisa, incongruente o ambigua con lo que le fue
solicitado o, que no justifigue de una manera correcta y fehaciente la inexistencia o pérdida,
destruccion, inexistencia de la informacion de conformidad con lo dispuesto en el articulo 76
de la referida Ley de Transparencia, ademas de que la negativa debe de estar debidamente
fundada y motivada de conformidad con el articulo 16 de la Constitucion Federal, pues de lo

contrario se debe de aplicar el principio de “afirmativa ficta” previsto el citado precepto 75.

De lo anterior se desprende que el principio de afirmativa ficta, que es la figura en la
qgue recae el ente obligado por no dar contestacion oportuna a la solicitud de informacion
dentro del plazo establecido por la disposicion juridica (10 dias habiles), de ahi que queda
obligado por el simple transcurso del tiempo a otorgar la informacion solicitada de manera

gratuita, dentro de un plazo maximo de diez dias habiles.

No obstante dentro de esa misma interpretacion, esta Comision en uso de sus
facultades que le confiere la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del

Estado, y derivado de que diversos asuntos que se han tramitado ante este Organo
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Colegiado los entes obligados al momento de dar respuesta a las solicitudes de acceso a la
informacion lo han realizado de manera evasiva, incompleta, imprecisa, ambigua, o
incongruente o al negar la tenencia de la informacién, omiten justificar su perdida,
destruccidon o inexistencia, de conformidad con el articulo 76 de la Ley de la Materia, o
simplemente su negativa de entregar la informacion no la fundamentan, ni la motivan
debidamente, lo que es una exigencia por mandato de la Constitucion Federal; de ahi que al
encontrarse en estos supuestos, se debe aplicar el principio de afirmativa ficta, pues el
acceso a la informacion publica debe ser de manera expedita de acuerdo a lo preceptuado,
interpretado y tomando en consideracion la intencion del legislador local.

Ademas, cuando de una solicitud de varios puntos, el ente obligado no se pronuncie
sobre alguno de ellos, o bien, cuando el ente obligado por no incurrir en el supuesto de
afirmativa ficta conteste solo por no caer en la omision, esto es, que su contestacion sea
evasiva, imprecisa, incongruente o ambigua con lo que le fue solicitado o, que no justifique
de una manera correcta y fehaciente la inexistencia o perdida, destruccion de la informacion
de conformidad con el articulo 76 de la referida Ley de Transparencia, ademas de que la
negativa debe estar debidamente fundada y motivada de conformidad con el articulo 16 de la
Constitucion Federal, pues de lo contrario debe aplicarse el principio de afirmativa ficta,

previsto en el precepto 75 de la Ley de la Materia.

Una vez destacado lo anterior, esta Comision procede a pronunciarse sobre la

inconformidad del quejoso, la cual es:

“Respecto a la respuesta emitida por el H. Ayuntamiento de Matehuala, toda vez que no es de
mi interés la integracién y funcionamiento del Consejo de Desarrollo Social Municipal, ni de su
Coordinacién de Desarrollo Social; solamente necesito conocer si existe 0 no Ordenamiento Juridico
gue regule a las Juntas Vecinales de Mejoras o su similar; de existir, que me sea proporcionada una

copia en medio magnético” SIC. (Visible a foja 1 de autos).

En el caso concreto se actualiza la hipétesis prevista por el articulo 75 del Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de San Luis Potosi, es

decir, si se aplica o no el principio de afirmativa ficta.

Dicho articulo 75 de la Ley de la materia establece que si transcurridos diez
dias habiles de presentada la solicitud de informacion, la unidad de informacién
publica no respondiera al interesado, se aplicara el principio de afirmativa ficta y la

autoridad estara obligada a entregar la informacibn de manera gratuita en la
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modalidad solicitada por el quejoso en un plazo maximo de diez dias habiles, salvo

cuando se trate de informacion reservada o confidencial.

Al analizar la respuesta aludida, se desprende que la misma resulta incompleta,
esto porque lo solicitado fue la copia del ordenamiento juridico vigente, (asi como los
existentes desde 1985 a la fecha) encargados de regular la integracion vy
funcionamiento de las Juntas Vecinales de Mejoras, Comités Ciudadanos, Comités de
Vecinos, Mesa Directiva de Juntas de Mejoras, o cual fuere el nombre que se le
asigne a las células de organizacién vecinal adscritas a esa municipalidad, si es que
las hubiere; de la respuesta que la autoridad le proporcioné fue que en dicho
Ayuntamiento existia el Consejo de Desarrollo Municipal y le adjunt6 la normatividad

aplicable a dicho consejo, la cual consiste en :

1. Ley Organica del Municipio Libre y Soberano del Estado de San Luis Potosi.
2. Ley de la Administracion de las Aportaciones Transferidas al Estado y

Municipios de San Luis Potosi.

3. Reglamento Interno del Consejo de Desarrollo Social Municipal.

Derivado de lo descrito en parrafos anteriores, esta Comision dio cuenta de que
el ente obligado no emitié pronunciamiento alguno sobre la informacion referente a los
ordenamientos existen del afio 1985 a la fecha (2015) o en su caso le hubiere
explicado al quejoso, si los documentos entregados sean los que se encuentran
vigentes desde el afio solicitado, ya que del informe de mérito, no se desprende
manifestacion alguna por parte del ente obligado sobre dicha informacion, por lo cual

se considera que la respuesta fue incompleta.

En virtud de lo anteriormente expuesto, y en virtud de que la respuesta fue
proporcionada incompleta, con fundamento en los articulos 2, 5, 8, 14, 15, 16, fraccion
I, 73, 75, 81, 82, 84, fracciones |, I, 99, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado, esta Comision de Transparencia aplica el principio
de afirmativa ficta, por los fundamentos y las razones desarrolladas en el presente
considerando y, por ende, se conmina Ayuntamiento de Matehuala, San Luis Potosi

para que entregue de forma gratuita, al quejoso la informacidn consistente en:
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Copia del ordenamiento juridico desde 1985 a la fecha encargado de regular la
integraciéon y funcionamiento de las Juntas Vecinales de Mejoras, Comités
Ciudadanos, Comités de Vecinos, Mesa Directiva de Juntas de Mejoras, o cual fuere
el nombre que se le asigne a las células de organizacion vecinal adscritas a esa
municipalidad, en el caso de que las hubiere y para el caso de que no las hubiere lo

haga del conocimiento del quejoso.

Ahora, como el presente procedimiento fue tramitado via Infomex y dado que de
acuerdo a dicho sistema electronico concluye con la notificacion de la presente
resolucion y que por ende, lo que se pretende es que el quejoso acceda a la
informacién y en el caso concreto dicho recurrente sefialé un correo electronico para
oir y recibir la informacién, por este conducto -correo electronico del quejoso- el ente

obligado debe de entregar la informacion.

Lo anterior lo debe realizar el Ente Obligado en un plazo que no debera exceder
de 10 diez dias hébiles contados a partir de la notificacion de esta resolucion vy
vencido este término, esta Comisidn lo requiere para que en tres dias habiles
adicionales informe sobre el cumplimiento del presente fallo con los documentos
fehacientes (originales o copia certificada), con fundamento en el articulo 131,
fraccion IV, del Cédigo de Procedimientos Civiles del Estado, aplicado de manera
supletoria a la Ley de la materia, de conformidad con su articulo 4°, ademas se le
apercibe que de no acatar la presente resolucion en los términos expresados, se
aplicard en su contra la medida de apremio consistente en una Amonestacion
Privada, de conformidad con el articulo 114 fraccion | de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado, consistente en una Amonestacion
Privada; y en caso de no cumplir con esta resolucion esta Comisién iniciara el
procedimiento para la imposicion de sanciones prevista por los articulos 15, 84,

fraccion XX, 109, fraccion IV y demas relativos de la invocada Ley.

Por lo anteriormente expuesto y fundado se RESUELVE:
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UNICO. Se aplica el principio de afirmativa ficta, por los fundamentos y las
razones desarrolladas en el ultimo considerando, y para los efectos precisados en la

parte final del mismo.

Notifiquese personalmente la presente resolucion a cada una de las partes de
conformidad con lo dispuesto por los articulos 106, 108, 119 y 122 del Cddigo de
Procedimientos Civiles de este Estado de aplicacion supletoria a la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de San Luis Potosi de

acuerdo con su articulo 4°.

Asi lo resolvieron por unanimidad de votos en Sesion Extraordinaria de Consejo
de 14 catorce de mayo del 2015 dos mil quince, los Comisionados integrantes de la
Comision Estatal de Garantia de Acceso a la Informacion Puablica, Licenciado Oscar
Alejandro Mendoza Garcia, M.A.P. Yolanda E. Camacho Zapata, y Licenciada
Claudia Elizabeth Avalos Cedillo, siendo ponente la primera de los nombrados,
con fundamento en los articulos 81, 82, 84, fracciones | y Il de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacidén Publica vigente en esta Entidad Federativa,

quienes firman con la Licenciada Rosa Maria Motilla Garcia, quien autoriza y da fe.

COMISIONADA PRESIDENTA COMISIONADA
M.A.P. YOLANDA E. CAMACHO LIC. CLAUDIA ELIZABETH AVALOS
ZAPATA CEDILLO
COMISIONADO SECRETARIA EJECUTIVA
LIC. OSCAR ALEJANDRO MENDOZA LIC. ROSA MARIA MOTILLA GARCIA
GARCIA

EL PRESENTE DOCUMENTO CORRESPONDE A LA VERSION DIGITAL DE LA RESOLUCION APROBADA POR EL PLENO DE LA
COMISION ESTATAL DE GARANTIA DE ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO EL 14 DE MAYO DEL 2015, DEL
EXPEDIENTE QUEJA 55/2015-1 INFOMEX.



11 QUEJA-55/2015-1 INFOMEX
Fecne de clasficacion
Acta de Comité de Tansparsncia
07/2017 de $eudn Exroordinaria de
‘ocha 25 de abrll de 2017,
Aea

Ponencka |

Igenmicocdn del documenio RESUCIOn cel RECLIS A8 QuUe|a
085/2016:1
Inforrmacian Ressrvada No Aplica,

™ Rozones aue motven 1a cioslicacion

Verdén puplica del decumento para &l
cumplimianto ce Ias Obligacionas 08
Trongporencio

Parodo oa resenva

Lo Intermockon confadanczial no esté
swieta a temparalidoed de contarmicad
con o esabieckio an #l Lnaamenta
TNQedimo CCIovo Oe 106 LUNaomientas
Geneoes an maetena de Clasificacion y
Desclasilicacion de ka nfamacdn, o
COME PAIC 10 SobOICKN de veisiones

pudicos |

Fundamenta legal

Articuio 116 poralo terceo de ‘a tay
Genaral de Tronsparanclo y Acceso ala
Infeernacién Puolica, numerat Thoédmo
Octavo oe los Uneamientos Generaes
&n Malerio oe Clgficocion v

Paaclosficacion de la infarmacion, asl
como para o Elotoracion ae Verslones
Publices, Aticuo 3 frocsiones X, XVl y
XXV, 24 tigccion Vi, 82, 138 y Tiensitoro |
Noveno de lo Lay de ansparencia y
Acceso a ki informacion Puplico ael
Esloca d@ San Lus Potos!, ;

Armpliacion gel pedode de resevo

Ne Aplica

Configencial

Paginos del documanio que s
| clasiican: 02, unicaments (08 18nglones
aue conliene dalos personales de quen

promuaye,

Rubncas

Truler del dreo od




