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San Luis Potosi, San Luis Potosi a 09 nueve de octubre de 2015 dos mil quince.

Vistos para resolver los autos que conforman del expediente 1236/2015-1 del
mdlce de esta Comisidon de Transparencia, relativo al Recurso de Queja, inferpuesto

o= L INMIMNADO 1. confra actos del GOBIERNO DEL ESTADO DE SAN
LUIS POTOSI, por conducto de la SECRETARIA DE EDUCACION a fravés del TITULAR, del

TITULAR DE LA UNIDAD DE INFORMACION PUBLICA y del JEFE DEL DEPARTAMENTO DE
TELESECUNDARIA y,

RESULTANDOS

PRIMERO. El 23 veintitrés de marzo de 2015 dos mil quince la UNIDAD DE
INFORMACION PUBLICA DE LA SECRETARIA DE EDUCACION DE GOBIERNO DEL ESTADO,
recibié el escrito de solicitud de informacidon en la que el recurrente pidid la
informacion siguiente:

Por este medio le saludo y amablemente le solicito en copia fotostatica simple
y en medio magnético (Disco Compacto) la informacién pulblica siguiente:

1.- Todos los nombramientos que ha expedido el Departamento de Educacion
Telesecundaria desde el dia primero de septiembre del aino dos mil trece hasta el dia
de hoy, y que se especifique la causa que generd cada nombramiento y se
acompane expediente en que conste la preparacion académica del beneficiario del
nombramiento. .

2.~ Todos los documentos generados por el departamento de telesecundaria en

el periodo comprendido del dia primero de septiembre del afio dos mil trece hasta el
dia de hoy que implique:

a) Ingreso como docente de Telesecundaria.

b) Egreso de docente de Telesectndaria.

¢) Permisos de docente de Telesecundaria.

d) Jubilaciones de docente de Telesecundaria.

e) Pensiones de docente de Telesecundaria.

3.- De la Coordinacion General de Recursos Humanos, todos los Formatos
Unicos de Personal que se generaron para docentes de Telesecundaria desde el dia
primero de septiembre del afio dos mil trece hasta el dia de hoy.

4.- Nomina del nivel de Telesecundaria de la fecha del 30 de enero de 2015.
(Visible a foja 3 de autos).

SEGUNDO. El 16 dieciseis de junio de 2015 dos mil quince por asi manifestarlo el
hoy recurrente en su recurso de queja, el JEFE DEL DEPARTAMENTO TELESECUNDARIAS
dio contestacion a su escrito de solicitud de acceso a la informacién en el sentido

siguiente:

ELIMINADO 1: Fundamento Legal: Articulo 116 pérrafn tercero de la Ley
General de Transparencia 50 a la Informacion Plblica, numPraITrl;Pmmn
vo de los Lineamientos Generales en Materia de Clasi -
n de la Informacion, asi c xara la Elat:nran

rticulo 3 fracciones X, XV 0
oric Novena de la Ley de Trans 3y A =0 a la Informa
Plblica del Estado de San Luis Potosi. En virtud .j.= que contiene dato personal
correspondiente al nombre del recurrente.
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Por este conducto y de la manera mas atenta me dirijo a Usted para informarle que adjunto al
presente encontrara 660 copias que corresponden a los documentos cuya informacién solicito
y que se ponen a su disposicién, en cumplimiento a lo estipulado en el articulo 16 fraccion I
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de San Luis Potosi,
que sefiala la obligacién de entregar la informacion solicitada en el estado en que se encuentre
y que esta obligacién no implica el procesamiento, ni la adecuacién de la informacion al
interés del solicitante, sin embargo, de conformidad al articulo 49 fraccién Il de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Plblica del Estado.

Hago de su conocimiento que de inconformarse con la presente respuesta podrd interponer el |
recurso de queja a que hacen alusién los articulos 98, 99 y demés relativos de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica vigente en el Estado, esto dentro del plazo de
15 dfas habiles contados a partir de la fecha de su notificacién

(Visible a fojas 6 de autos).

TERCERO. El 07 siete de julio de 2015 dos mil quince el solicitante de la
informacioén interpuesto su medio de impugnacién en contfra de la respuesta a su
escrito de solicitud de informacion otorgada por el ente obligado.

CUARTO. El ? nueve de julio de 2015 dos mil quince esta Comision admitid y
tramitd el presente Recurso de Queja, tuvo como ente obligado al GOBIERNO DEL
ESTADO DE SAN LUIS POTOSI, por conducto de la SECRETARIA DE EDUCACION a fravés
del TITULAR, del TITULAR DE LA UNIDAD DE INFORMACION PUBLICA y del JEFE DEL
DEPARTAMENTO DE TELESECUNDARIA; se tuvo al promovente del presente recurso por
haber ofrecido las pruebas documentales que acompand a su medio de
impugnacion las cuales se admitieron y se tuvieron por desahogadas en virtud de su
propia y especial naturaleza; se le tuvo por haber senalado domicilio para oir vy
recibir nofificaciones; este Organo Colegiado anotd y registré en el Libro de
Gobierno el presente recurso con el expediente QUEJA 1236/2015-1; se requirid al
ente obligado para que rindiese un informe en el que remita en copia certificada las
constancias que tomd en cuenta para emitir la respuesta en el sentido que lo hizo;
asi como para que remitiese copia certificada de la constancia de nofificacion al
quejoso de la respuesta que por este medio se impugna y de conformidad con el
articulo 77 de la vigente ley de fransparencia, deberd manifestar de manera expresa
si la totalidad de la informaciéon peticionada por el quejoso se encuentra en sus
archivos y de no estar en sus archivos deberd justificar la inexistencia o pérdida de la
informacién solicitada; se le apercibid que en caso de no rendir el informe en la
forma y término requerido, se aplicaran en su confra la medida de apremio
establecidas en el articulo 114, fraccion | de la Ley de la materia, consistente en una
amonestacion privada; se le corrié traslado con la copia simple del escrito de queja
y de sus anexos; se le previno para que acreditara su personalidad, asi como para
que senalara persona y domicilio para oir y recibir noftificaciones en esta ciudad.

Con fecha 18 dieciocho de agosto de 2015 dos mil quince, en cumplimiento al
acuerdo de Pleno CEGAIP-171/2015 esta Comision ordend nofificar a las partes que
integran el presente recurso de queja para que tengan conocimiento de la
aprobacion del Pleno respecto de la duplicidad del plazo establecido en el articulo
105 de la Ley de la Materia.

El 07 siete de septiembre de 2015 dos mil quince esta Comision tuvo por
recibido el oficio sin nUmero, signado por el Maestro Serafin Poncela Rojas, Jefe del
Departamento de Telesecundaria de la Secretaria de Educacion de Gobierno del
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Estado, en el que se les reconocid la personalidad al ente obligado para
comparecer en este expediente y se les tuvo por rendido el informe solicitado, por
expresados los argumentos que a sus intereses convinieron, por ofrecidas las pruebas
documentales, por designado domicilio y profesionistas para oir y recibir
notificaciones. Asimismo, en el contexto del mismo proveido se ordend remitir el
presente expediente para que se procediera a elaborar el proyecto de resolucion
correspondiente vy, se turnd para tal efecto a la ponencia del Licenciado Oscar
Alejandro Mendoza Garcia, Comisionado Titular de la ponencia uno'y,

CONSIDERANDO

PRIMERO. En vista de que el dmbito de competencia, es una cuestion de
previo y especial pronunciamiento, de cuya resolucion depende la consecucion o
terminacién del trédmite del asunto, esta Comision Estatal de Garantia y Acceso a la
Informacidén PUblica, es competente para conocer y resolver el presente recurso de
Queja, de conformidad con los articulos 6, apartado A, fraccion IV, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 17 Bis de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de San Luis Potosi; 81, 82, 84 fracciones | y I, 99 y
105 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica de este Estado,
por lo que se procede al estudio del asunto en cuestion y el dictamen de la presente
Resolucion.

SEGUNDO. En la especie, la via elegida por el promovente es la correcta, en
razdon de reclamar ante este Organo Colegiado la violacién a su derecho
fundamental de acceso a la informacién publica, ya que se inconforma por la
respuesta a su escrito de solicitud de informacidn, supuesto que se enmarca en los
articulos 74 y 98 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica.

TERCERO. Resultdé procedente la admision y substanciacion del recurso de
Queja en cuanto a la materia de acceso a la informaciéon, toda vez que el
recurrente observd integramente las formalidades establecidas en la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de San Luis Potosi,
porgue cumplid con cada uno de los requisitos exigidos en los articulos 100 y 101 de
la invocada Ley, asimismo el medio de impugnacién fue planteado oportunamente.

CUARTO. La parte quejosa acudidé a esta Comision a inferponer recurso de
Queja por estar inconforme con la respuesta otorgada a su escrito de solicitud de
informacion.

De la solicitud de informacidén presentada por la recurrente se advierte que en
ella requirid:
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Por este medio le saludo y amablemente le solicito en copia fotostatica simple
y en medio magnetico (Disco Compacto) la informacion publica siguiente:

1.- Todos los nombramientos gque ha expedido el Departamento de Educacion
Telesecundaria desde el dia primero de septiembre del afo dos mil trece hasta el dia
de hoy, y que se especifique la causa que gener6 cada nombramiento y se
acompaine expediente en que conste la preparacion académica del beneficiario del
nombramiento. -

2.~ Todos los documentos generados por el departamento de telesecundaria en

el periodo comprendido del dia primero de septiembre del afio dos mil trece hasta el
dia de hoy que implique:

a) Ingreso como docente de Telesecundaria.

b) Egreso de docente de Telesecundaria.

c) Permisos de docente de Telesecundaria.

d) Jubilaciones de docente de Telesecundaria.

e) Pensiones de docente de Telesecundaria.

3.- De la Coordinacion General de Recdrsos Humanos, todos los Formatos
Unicos de Personal que se generaron para docentes de Telesecundaria desde el dia
primero de septiembre del afio dos mil trece hasta el dia de hoy.

4.- No6mina del nivel de Telesecundaria de la fecha del 30 de enero de 2015.

(Visible a foja 3 de autos).

La Secretaria de Educacion de Gobierno del Estado respondid al escrito de
solicitud de acceso a la informacidn lo siguiente:

Por este conducto y de la manera mas atenta me dirijo a Usted para informarle que adjunto al
presente encontrard 660 copias que corresponden a los documentos cuya informacién solicito
y que se ponen a su disposicién, en cumplimiento a lo estipulado en el articulo 16 fraccion
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica del Estado de San Luis Potosf,
que sefiala la obligacién de entregar la informacion solicitada en el estado en que se encuentre
y que esta obligacién no implica el procesamiento, ni la adecuacion de la informacion al
interés del solicitante, sin embargo, de conformidad al articulo 49 fraccion Il de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica del Estado.

Hago de su conocimiento que de inconformarse con la presente respuesta podré interponer el |
recurso de queja a que hacen alusién los articulos 98, 99 y demds relativos de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica vigente en el Estado, esto dentro del plazo de
15 dfas habiles contados a partir de la fecha de su notificacién

(Visible a foja 6 de autos).

La parte quejosa en su recurso de queja, impugnd la respuesta de la
Secretaria de Educacion de Gobierno del Estado por lo que senald:
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1. Una vez revisada la informacion que el Jefe del Departamento de Telesecundaria de la
Secretaria de Educacion de Gobierno del Estado me proporcioné como respuesta a mi
solicitud de informacion, me fue posible analizarla y poder determinar los siguientes
faltantes:

a. Faltan los nombramientos y los expedientes en que conste la preparacion
académica de los beneficiarios de los nombramientos de trescientos profesores
de Telesecundaria(anexo cinco) que ingresaron desde el dia uno de septiembre
del ano dos mil trece hasta la fecha de la solicitud de informacion senalada

(Visible a foja 2 de autos).

Por su parte, en el escrito de informe que rindid ante esta Comision el Jefe del
Departamento de Telesecundaria senald lo siguiente:

INFORME

PRIMERO - En fecha 23 veintitrés de marzo del 2015 dos mil quince_se recihia en la Linidad de lnfnrmamnn
Ww SEGE, solicitud de informacion interpuesta por el C ELIMINADO 1.

a cual se emitié respuesta mediante oficio DTV-2871/2014-2015, por parte de este Departamento, mismo
que fue recibido por el solicitante en fecha 08 ocho de mayo del presente, asimismo, posteriormente al
haber realizado el solicitante el pago de las 660 copias simples fue iniciado el fotocopiado, mismas que le
fueron entregadas al solicitante en fecha 16 dieciséis de junio del presente afio.

SEGUNDO - El dia 14 catorce de julio del afio en curso, se recibié ante la Unidad de Informacion Pablica de
esta SEGE, instructivo de notificacion emitido por la Comision Estatal de Garantia de Acceso a la
Informacion Pablica, en el que informé que el solicitante interpuso recurso de queja, en contra de la
respuesta emitida a su solicitud de informacion, quedando registrada con el nimero de queja al rubro
sefalado, asimismo, se requiere se rinda informe sobre las razones por las cuales se emitié respuesta en el
sentido que fue entregada.

TERCERO.- En virtud de que Unicamente el agravio expresado por el ahora quejoso, consiste en la
documentacién entregada al mismo por parte de este Departamento, ya que sefiala que en base a la
documentacién obtenida por la Coordinacién General de Recursos Humanos de esta Secretaria, falta
entregarle los nombramientos y los expedientes de preparacion académica de 300 trecientos beneficiarios,
de los cuales el quejoso anexa un listado refiriendo nombre, clave y fechas extremas.

ELIMINADO 1: Fundamento Legal: Articulo 116 parrafo tercero de la Ley
General de Transparencia =0 a la Informacion Plbi umeral Trigésimo
Octavo de los Lineamientos Generales en Materia de Clasi i

n de la Infn:lrman::injn si' mo para Ia Ela

F'uI::Iln 8%, - lo 3 fracciones X, 3

Transitorio Moveno de la Ley de Transp enc .

Plblica del Estado de San Luis Potosi. En virtud n:In= que contiene dato |::n=r5nnal
corregpondiente al nombre del recurrente.
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De lo anterior, le informo que este Departamento al momento de emitir la oportuna respuesta y entregar las
copias simples pagadas, entregé toda la documentacion que se encontraba en ese momento en nuestros
archivos, es decir, los que se encontraron en las oficinas centrales de este Departamento de
Telesecundaria, no obstante, de conformidad con lo enunciado en dicho proveido de fecha 09 nueve de julio
del presente afio, se inicid de nueva cuenta una busqueda en los archivos, por lo que se esta realizando la
blsqueda en las oficinas centrales de este Departamento.

Ahora bien, ya que dicha inconformidad versa en base al listado adjuntado en su recurso de queja generado
por el quejoso de las 300 personas enunciadas en el mismo, dicha informacién se corroborara en su
totalidad con la Coordinacion General de Recursos Humanos de esta Secretaria de Educacion, para que
toda vez lo anterior y concluida la busqueda dentro de este Departamento, se ORDENE LA BUSQUEDA
TIVA de la documentacion faltante(nombramientos y los expedientes de preparacion académica),

omJas Hlicuelas del nivel Educativo de Telesecundarias del Estado, y donde resulte encontrarse, por lo que

inglma a esa H. Comision, que este Departamento continua en la bisqueda exhaustiva ya que como
56 ha mencionado, ha ampliado la misma en todo el Estado de conformidad a la magnitud del mismo, lo

anterior, en busca de no causar perjuicio al ahora quejoso en su ejercicio del Derecho de Acceso a los

Sevataendas plblicos.
(Visible a foja 32 y 33 de autos).

El articulo 7 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado, dispone que |os sujetos obligados deberdn atender al principio de la maxima
publicidad, con el objeto de facilitar el acceso de cualquier persona a su
conocimiento.

Asimismo, el articulo 8 de la Ley de la materia senala lo siguiente:

“ARTICULO 8°. Los servidores publicos y toda persona que formule, produzca, procese,
administre, archive y resguarde informacion publica, es responsable de la misma y estd
obligada a permitir el ejercicio del derecho de acceso a la informacion publica en los
términos de esta Ley, sin menoscabo de las sanciones contempladas en la Ley de Archivos
del Estado de San Luis Potosi.”

Ahora bien, del andlisis del escrito de informe que rindié ante esta Comision, el
ente obligado reconoce haber sido omiso en entfregar los nombramientos y los
expedientes de preparacidn académica de 300 ftrescientos profesores de
Telesecundaria al efecto da a conocer que estd realizando la busqueda en los
archivos de la informacidn en las oficinas centfrales del Departamento de
Telesecundaria; en ese sentido, se tiene que dicho ente obligado puede estar en
posibilidad de enfregar los nombramientos y los expedientes de preparacion
académica de 300 trescientos profesores de Telesecundaria de los cuales el hoy
recurrente anexd un listado a su recurso de queja, toda vez que entre los objetivos
de la Ley estdn los de fransparentar la gestion gubernamental y propiciar la
rendicion de cuentas por parte de los sujetos obligados.

Por ello, respecto a los plazos que deberdn seguir las Unidades de Informacion
PUblica para responder solicitudes de informacidn, la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacién Publica senala lo siguiente:

“ARTICULO 73. La unidad de informacion publica serd la encargada de realizar
las gestiones internas dentro de la entidad publica, para facilitar el acceso a la
informacion y entregar la informacion requerida, dentro de los diez dias habiles
siguientes a la recepcion de la solicitud. El plazo podrd ampliarse por otros diez dias
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hdbiles, siempre que existan razones suficientes para ello, y se nofifique tal
circunstancia al solicitante. En el caso de que la respuesta a la solicitud sea negativa
por cualquiera de las razones previstas en la Ley, la unidad de informacion publica
deberd comunicarlo al solicitante, dentro del mismo plazo a que se refiere el pdrrafo
anterior.

Los entes obligados, al otorgar respuesta a una solicitud de acceso a la
informacion, con independencia de su sentido, haran del conocimiento del
solicitante sobre el medio de defensa que le asiste para inconformarse, asi como el
plazo para su interposicion, conforme a lo establecido por los articulos 98 y 99 de
esta Ley.”

Por su parte, el articulo 75 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
PUblica del Estado, el cual hizo referencia el recurrente, establece lo siguiente:

“ARTICULO 75. Si transcurridos diez dias habiles de presentada la solicitud de
informacion, la unidad de informacion publica no respondiere al interesado, se
aplicard el principio de afirmativa ficta, y la autoridad estard obligada a entregar la
informacion de manera gratuita, en un plazo maximo de diez dias habiles; salvo
cuando se tfrate de informacion reservada o confidencial.”

Asimismo, el acuerdo CEGAIP-401/2009, aprobado en Sesidon Ordinaria de
Consejo celebrada el 30 de junio del 2009 dos mil nueve, mismo que establece lo
siguiente:

“ACUERDO CEGAIP 401/2009: INTERPRETACION DEL ARTICULO 75 DE LA LEY DE
TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO. En atencidn al
contenido de las fracciones Il y IV, del segundo pdrrafo del articulo 6 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y primer parrafo del 17 Bis de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de San Luis Potosi, asi como los
articulos 2, fraccion I, 10, 11, 73 y 75 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de San Luis Potosi, que mencionan entre otras cosas,
que al establecerse los mecanismos de acceso a la informacion se debe de atender
a uno de los principios de esta garantia que es el de oportunidad, pues las Unidades
de Informacion Publica de los Entes Obligados son quienes deben de realizar las
gestiones internas dentro de la entidad publica para facilitar el acceso a la
informacion y entregar la informacion requerida, que es dentro del plazo de diez dias
hdbiles siguientes a la recepcion de la solicitud y esta regla tiene la excepcion de
que el plazo podrd ampliarse por otros diez dias hdbiles siempre que existan razones
suficientes para ello y esta circunstancia sea notificada al solicitante, es decir que la
intencion del legislador local fue que la garantia de acceso a la informacion por
medio de una solicitud fuera de la manera mas pronta, pues en la exposicion de
motivos de la Ley de Transparencia de este Estado citd el principio cuarto de la
Declaracion de Principios sobre la Libertad de Expresion, adoptada por la Comision
Interamericana de Derechos Humanos para proteger la libertad de expresion en las
Ameéricas, en respaldo a la Relatoria Especial para la Libertad de Expresion en el que
se menciona que “Los pedidos de informacién deben procesarse con rapidez...” es
decir, que dicha legislatura local en atencion a lo anterior, plasmod el plazo con el
que cuentan los Entes Obligados para dar contestacion a las solicitudes de acceso a
la informacidn, que es de diez dias hdbiles e inclusive en su misma exposicion de
motivos ademads de dar los razonamientos de la creacion de esta Comision, plasmd
las sanciones por infracciones a la Ley de Transparencia local, pues manifestd que
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“[...] no solo existe la instancia independiente que supervise la correccion y
oportunidad en que se proporcione la informacion, sino que haya sancion frente a la
negativa de enfregar ésta;...” esto es que, ademas de que el Ente Obligado debe
de enfregar la informacion que le fue pedida con toda oportunidad (diez dias),
empero para el caso de que omita hacerlo, tiene una sancion, que es la aplicacion
del principio de la “afirmativa ficta” que es precisamente la figura en la que recae
en el ente obligado por no dar contestacion oportuna a la solicitud de informacion
dentro de un plazo establecido por la disposicion juridica (articulo 75 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica) de ahi que queda obligado por el
simple transcurso del tiempo a otorgar la informacion solicitada de manera gratuita,
dentro de un plazo mdaximo de diez dias hdbiles, que iniciard a partir de la
notificacion respectiva. Por ello, esta Comision Estatal de Garantia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de San Luis Potosi, ademds de los articulos ya
invocados, en uso de las facultades que le confieren los preceptos 81, 82, 84,
fraccion I, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica vigente en
el Estado de San Luis Potosi, interpreta el articulo 75 de esta Ultima Ley, pues dado
que de diversos asuntos que se han tramitado ante este Organo Colegiado los Entes
Obligados al momento de dar contestacion a las solicitudes de acceso a la
informacion, las respuestas son evasivas, incompletas, imprecisas, ambiguas o
incongruentes o al negar la tenencia de la informacion, omiten justificar su pérdida,
destruccion o inexistencia, de conformidad con lo establecido por el articulo 76 de
la Ley de la materia, o simplemente su negativa de entregar la informacién no la
fundamentan, ni la motivan debidamente, o que es una exigencia por mandato de
la Constitucion Federal; de ahi que al encontrarse en esos supuestos, se debe de
aplicar el principio de “afirmativa 2 INTERPRETACION DEL ART 75 DE LA LEY “CRITERIOS
CEGAIP 2009” ficta”, pues el acceso a la informacion publica debe de ser de
manera expedita de acuerdo a lo preceptuado, interprefando y tomando en
consideracion la intencion del legislador local, de ahi que, la expresion “no
respondiere al interesado” que se encuentra en el texto del referido articulo 75 de la
Ley de la materia, no debe de entenderse solo como la omision, sino de la manera
siguiente: ARTICULO 75 DE LA LEY DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA DEL ESTADO DE SAN LUIS POTOSI, LA EXPRESION “NO RESPONDIERE AL
INTERESADO” NO DEBE DE ENTENDERSE DE MANERA ABSOLUTA, SINO TAMBIEN
CUANDO EN LA CONTESTACION A LA SOLICITUD DE INFORMACION SEA OMISA,
EVASIVA, IMPRECISA, INCOMPLETA, NO JUSTIFIQUE SU PERDIDA, DESTRUCCION,
INEXISTENCIA, O NO FUNDE Y MOTIVE SU NEGATIVA. De la interpretacion del articulo
75 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de San
Luis Potosi la expresion “no respondiere al interesado” no debe de entenderse de
manera absoluta, sino también cuando que de una solicitud de acceso a la
informacion en la que contenga varios puntos, el Ente Obligado no se pronuncie
sobre alguno de ellos, o bien cuando, el Ente Obligado por no incurrir en el supuesto
de la afirmativa ficta conteste sdlo por no caer en la omision, esto es, que su
contestacion sea tan evasiva, imprecisa, incongruente o ambigua con lo que le fue
solicitado o, que no justifique de una manera correcta y fehaciente la inexistencia o
pérdida, destruccion, inexistencia de la informacion de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 76 de la referida Ley de Transparencia, ademds de que la
negativa debe de estar debidamente fundada y motfivada de conformidad con el
articulo 16 de la Constitucion Federal, pues de lo contrario se debe de aplicar el
principio de “afirmativa ficta” previsto el citado precepto 75.”

De las disposiciones antes citadas, se advierte que los entes obligados al
momento de dar respuesta a las solicitudes de acceso a la informacion lo han
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realizado de manera evasiva, incompleta, imprecisa, ambigua, o incongruente o al
negar la tenencia de la informacién, omiten justificar su perdida, destruccién o
inexistencia, de conformidad con el articulo 76 de la Ley de la Materia, o
simplemente su negativa de entregar la informacion no la fundamentan, ni la
motivan debidamente, lo que es una exigencia por mandato de la Constitucion
Federal; se debe aplicar el principio de dafirmativa ficta, pues el acceso a la
informacion publica debe ser de manera expedita de acuerdo a lo preceptuado,
inferpretado y fomando en consideracion la intenciéon del legislador local.

Asi las cosas, de la interpretacion del principio de afirmativa ficta, es la figura
en la que recae el ente obligado, pues como quedd visto el quejoso reclama es
precisamente que la informacién que entregd el ente obligado es incompleta y la
autoridad estard obligada a entregar la informacion de manera gratuita en la
modalidad solicitada por el quejoso

En virtud de lo anteriormente expuesto, y toda vez que la autoridad realizd de
manera evasiva, incompleta la respuesta que proporciond al hoy recurrente a su
escrito de solicitud de informacidén, como ya quedo explicado en el considerando
cuarto, con fundamento en los articulos 2°, 5°, 8°, 14, 15, 16 fraccién |, 73, 75, 81, 82,
84, fracciones | y I, 99, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
del Estado, esta Comisidon de Transparencia aplica el principio de afirmativa ficta,
por los fundamentos y las razones desarrolladas en el presente considerando, por lo
gue se conmina a la Secretaria de Educacion de Gobierno del Estado a fin de que:

Enfregue sin costo al recurrente la informacion siguiente:

i.- Todos los nombramientos que ha expedido el Departamento de Educacion
Telesecundaria desde el dia primero de septiembre del afio dos mil trece hasta el dia
de hoy, y que se especifique la causa que gener6 cada nombramiento y se
acompane expediente en que conste la preparacion académica del beneficiario del
nombramiento.

Lo anterior, en caso de que se frate de datos personales que deben estar
clasificados en términos de lo dispuesto en los articulos 3, fracciéon Xl y XVII de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado, deberd poner a su
disposicion una version publica de la informacion de conformidad con los numerales
trigésimo noveno, cuadragésimo primero, cuadragésimo segundo, cuadragésimo
sexto, cuadragésimo séptimo, cuadragésimo octavo y cuadragésimo noveno de 1os
Lineamientos Generales para la Clasificacion y Desclasificacion de la Informacion
Publica de Oficio.

Haga la devolucion al hoy recurrente del pago que realizd de la informacion
en copia simple consistente en 660 seiscientos sesenta fojas.

Lo anterior lo debe readlizar el ente obligado en un plazo que no deberd
exceder de 10 diez dias hdbiles contados a partir de la nofificacidon de esta
resolucion y vencido este término, esta Comisidon lo requiere para que en tres dias
hdbiles adicionales informe sobre el cumplimiento del presente fallo con los
documentos fehacientes (original o copia certificada), con fundamento en el
articulo 131, fraccién IV, del Cdédigo de Procedimientos Civiles del Estado, aplicado
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de manera supletoria a la Ley de la materia, de conformidad con su articulo 4,
ademds se le apercibe que de no acatar la presente resolucion en los términos
expresados, se aplicardn en su contra las medidas de apremio por su orden, de
conformidad con el articulo 114 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién PUblica del Estado y en caso de no cumplir con esta resolucion esta
Comision iniciard el procedimiento para la imposicion de sanciones prevista por los
arficulos 15, 84, fraccion XX, 109, fraccion IV y demds relativos de la invocada Ley.

Finalmente, no pasa desapercibido a esta Comision que el recurrente solicité
que se revisara y analizara a los servidores publicos que pretenden violentar su
derecho a la informacion; sobre lo cual debe indicarse lo siguiente: En este sentido, y
de las constancias que obran en el expediente del recurso de queja que se resuelve,
no se desprende la posible responsabilidad de algun servidor publico en la
sustanciacion del procedimiento de acceso a la informacién por lo que no resulta
procedente. No obstante lo anferior, se exhorta al ente obligado se sujete al
procedimiento establecido en las normas aplicables, para el correcto trdmite de
solicitudes.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, se resuelve:

UNICO. Con fundamento en los articulos 2°, 5°, 82, 14, 15, 16 fraccién |, 73, 75,
81, 82, 84, fracciones | y I, 99, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
PuUblica del Estado, esta Comision de Transparencia aplica el principio de afirmativa
ficta, por los fundamentos y las razones expuestas en el considerando cuarto.

Notifiquese personalmente |a presente resolucion al ente obligado de
conformidad con lo dispuesto por los articulos 106, 108, 119 y 122 del Cdédigo de
Procedimientos Civiles de este Estado de aplicacion supletoria a la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de San Luis Potosi de
acuerdo con su articulo 4 y al quejoso por el medio que designo.

Asi lo resolvieron por unanimidad de votos en Sesion Ordinaria de Consejo el 09
nueve de octubre de 2015 dos mil quince, los Comisionados integrantes de la
Comision Estatal de Garantia de Acceso a la Informacién Pdblica, Maestra Yolanda
E. Camacho Zapata, Licenciada Claudia Elizabeth Avalos Cedillo y Licenciado
Oscar Alejandro Mendoza Garcia, siendo ponente el tercero de los nombrados, con
fundamento en los articulos 81, 82, 84, fracciones | y Iy 105, fraccién lll, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica vigente en esta Entidad Federativa,
quienes firman con la Licenciada Rosa Maria Motilla Garcia, Secretaria Ejecutiva que
autoriza y da fe.

COMISIONADA PRESIDENTA COMISIONADA

MAP. YOLANDA E. CAMACHO ZAPATA LIC. CLAUDIA ELIZABETH AVALOS CEDILLO
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COMISIONADO SECRETARIA EJECUTIVA
LIC. OSCAR ALEJANDRO MENDOZA LIC. ROSA MARIA MOTILLA GARCIA
GARCIA

DRL.

EL PRESENTE DOCUMENTO CORRESPONDE A LA VERSION DIGITAL DE LA RESOLUCION
APROBADA POR EL PLENO DE LA COMISION ESTATAL DE GARANTIA DE ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO EL 9 DE OCTUBRE DE 2015, DEL EXPEDIENTE QUEJA
1236/2015-1.
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