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San Luis Potosi, San Luis Potosi a 22 veintidds de octubre de 2015 dos mil quince.

Vistos para resolver los autos que conforman del expediente 1110/2015-1 del

indice de esta Comision de Transparencia, relativo al Recurso de Queja, inferpuesto

por =S LR ey LN LS N e i B oNfra actos de GOBIERNO DEL ESTADO DE SAN
LUIS POTOSI, por conducto de la SECRETARIA DE EDUCACION, a través del TITULAR, del
TITULAR DE LA UNIDAD DE INFORMACION PUBLICA, asi como del SISTEMA EDUCATIVO
ESTATAL REGULAR por conducto de la DIRECTORA GENERAL, del TITULAR DE LA UNIDAD
DE INFORMACION PUBLICA y de la DIRECTORA DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS y de
la BENEMERITA Y CENTENARIA ESCUELA NORMAL DEL ESTADO a través del DIRECTOR

GENERAL Yy,

RESULTANDOS

PRIMERO. EI 12 doce de junio de 2015 dos mil quince la UNIDAD DE
INFORMACION PUBLICA DE LA SECRETARIA DE EDUCACION DE GOBIERNO DEL ESTADO,
recibidé el escrito de solicitud de informacion del recurrente en la que pidid la

siguiente informacion:

ELIMINADO 1: Fundamento Legal: Articulo 116 parrafo tercero de la Ley
General de Transparencia v Acceso a la Informacion Pablica, numeral Trigésimo
Octavo de los Lineamientos Generales en Materia de Clasificacian v
Desclasificacion de la Informac o para la Elabo de Versiones
Plblicas, Articulo 3 fracciones cion V1, 82, 138 v

Transitoric Noveno de la Ley de Tran a la Informacion
Plblica del Estado de San Luis Potosi. En virtud de que contiene dato personal
correspondiente al nombre del recurrente.
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jsolicltoWeao,Tr arencia, Rendicién de Cuentas y la -

reproduccién correspondiente con damento en el ARTICULO 67 Fracc.I,-
de la Iey de la Materia dg oa Expedientes gue presentaron -; docentes
p ) a QN .. Aal0OHIA 2014, .de Crograna de Es ) 0s al Desem
.ul pcente. de Lersons omologado.misms Qnvocato g en la gue _"_
E.G:8:= 5 Sindicato de SN S 0] ONVOC A

RM&MMX}EIE mismos docentes que PRESENTARON la Soli
«citud y el Expediente, documentos de los que solicito lo arriba peticio=
nado,ya que dicha docment3013n FUE ENTREGADA a la Coordinacidén de BEva~
luacién al Desempefio Docente de la BECENE,con todas las Pruebas,Busten-
tos,Evidencias y Criterios de la EVALUACION el dafa 01-JUNIO-2015 a las—
14. OOHs.,I;B-.'ITE NO PRORROGABLE,dicha Convocatoria fecha 13- NAYO—ZQ

Yyl O / ’KM
—

13,pero HO FIRMADA POR USTED SEYOR SECRETARIO DE EDUCACION,quien —-—
también se dice CONVOCA,pero NO es informado de NADA, ANEXO CONV ATORTA.

&mm_ammmwm?&_%wici e Cuentas y la -
reproduccién correspondiente con Fundemento en el ARTIC 7 Frace,I,-
el oficio No.DG-420-2014-2015,de 10-JUNIQ-2015,dirigido a la llira,S0=-—

d P e = Vi i

ceqte,s:.endo—eL icd icd icd ;

le entrega de la informacién de g fecha ¥y horg gefialadas; en dicho on
cio el irectivo inicia diciendo:CON LA FINALIDAD DE DAR RESPUESTA Y —-
ATENDER A LA SOLICITUD DE INFORMACION FPUBLICA:SIP-048-2015(317-203-2015)
FIDO 4 UD.REMITA EN LA MISMA VIA A ESTA DIRECCION GENERAL,EL ORIGINAL -
DE SU CEDULA DE EVALUACION,AST COMO LAS CONSTANWCIAS Y EVIDERCIAS QUE —-
PRESENTO A LA COORDINACION DE EVAL.AL DESP. DOCENTE,PARA EVALUAR EL PE--
RIQODO DE 1OS SEMESTRES I Y II DEL CICIO ESCOIAR 2013-2014.

Sigue SOLICITANDO: "MANIFIESTE SI LA INFOEMACION QUE REMITE CUENTA 0 CON
TIENE DATOS PERSONALES,ASI TAMBIEN HAGA EL SENALAMIENTO DE CUANTAS FO-—
JAS SON REMITIDAS A ESTA DIRECCION.

U-Wrwr-/ /_;u&u%

Por este mismo conducto SO 0 los oficiocs oue este Direciivoe. da ls

BECENE, les dirigid a los otros QUINCE doce eg mencionadoas en mi -~
solicitud de Inf,Péb,lNo, 3 amx!mibm LAY 020 aLienes tax
bifn debieron enfregar las Constanciasas y Fvidencias. o

de Eza.l.gl DaDa 1 gug egtg deblé ;; gg docwnentggg la RECEE’CLON con la

Wtaa‘s

' Wn -—
loce i por. conducto de la titu-
L& cdinacion de Dvaluacidn gl D.D. a la Comisibn Dictaminado
ra de la BECH ypara Revisar y Cotejar Documentacién de 108 Expedien-—-—
tes de los participant®s,permitiendo CORROBORAR PUNTAJE y nivel obteni
do por los participantes.

Snliqim_nnnnm,aabgz,mg,zxaﬁggaxmg.ig;x la_repro: duc c 16n corres—-

(Visible a fojas 5y 6 de autos).

SEGUNDO. El 28 veintiocho de junio de 2015 dos mil quince, la UNIDAD DE
INFORMACION PUBLICA DE LA SECRETARIA DE EDUCACION DE GOBIERNO DEL ESTADO,
otorgd contestacion al escrito de solicitud de informacion del recurrente en el

sentido siguiente:

. para hacer de su conocimiento que mediante oficio DG/465/2014-2015 signado
por el (...)Director General de la Benemérita y Centenaria Escuela Normal del Estado, asi

como oficio DSA/985/2015 (...) signado por la Directora de Servicios Administrativos del
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S.E.E.R., se le da respuesta sobre lo peticionado por usted (...)" SIC. (Visible a foja 8 de

autos).

El oficio nUmero DG/465/2014-2015 de fecha 23 veintitrés de junio de 2015 dos
mil quince, suscrito por el Director General de la Benemérita y Centenaria Escuela

Normal del Estado, contiene lo siguiente:

_‘\\yuv  Ap

SEER OFICIO NUM: DG/465/2014-,
PR eSS onecoon
g £3I ' GENE
23 JUN. 200 ASUNTO:
SIP/064/:

&5 P
E .
mpemcmes,  whéolieupiinc

SAN LUIS POTOS, S.L.P.

San Luis Potosi, S. L. P., a 23 de junio del 2015.

ELIMFTERE] S -0

PRESENTE.

En respuesta al oficio DSA/UIP-430/2015 de fecha 12 doce de junio del afio
2015 dos mil quince, dentro de los autos del Expediente SIP/064/2015 del
consecutivo que se lleva a cabo en la UIP/SEER, relativo al similar 317/0251/2015
del consecutivo de la UIP-SEGE es de comunicarle lo siguiente:

A fin de dar respuesta a la peticién de informacion solicitada, dentro de los
autos del expediente de Solicitud de Informacion SIP/064/2015, que Usted
promueve, me permito hacer las aclaraciones correspondientes y poner a
disposicion la informacién que unica y exclusivamente le corresponden dentro de

%u ambito de competencia de esta Benemérita y Centenaria Escuela Normal del

stado con las siguientes aclaraciones:

Que por orden, metodologia y simplicidad es de puntualizar de la siguiente
manera lo sucesivo a la solicitud de informacion publica:

En cuanto a lo solicitado en el parrafo segundo de la hoja nimero uno y que
en su parte medular dice:

“...Solicito conocer, saber, Acceso, Transparencia, Rendicién
de Cuentas y la reproduccion correspondiente con
fundamento en el ARTICULO 67 Frac. |, de la Ley de la
Materia, de los Expedientes que presentaron los docentes
participantes a la CONVOCATORIA 2014, del Programa de
Estimulos al Desempeifio Docente del Personal
Homologado..."” es de informarle lo siguiente:

LUAINUU STAN UIFENEN | ES.

Que resulta materiaimente imposible poner a su disposicion dichos
expedientes, esto debido a que si bien es cierto los participantes entregaron sus
expedientes en la Coordinacion de Evaluacion al Desempefio Docente, no menos

150 9001. 200aCIETO €S que el suscrito remiti dichos expedientes mediante oficio DG/457/2014-
n CIEES Nvel 1 2015, delfecha 19 diecinueve de junio del afio 2015 dos mil quince a la Direccion

pata No. 200,
. CP 78230 General del Sistema Educativo Estatal Regular, por lo que si fuere su deseo, se

21444 812-5144,

o econosip ccBQRE @ S disposicion el acuse de recibo del oficio antes mencionado. (-
ELIMINADO 1: Fundamento LP;a Articulo 116 parrafo tercero de la LF‘-.'
General de Transparencia y i
O o de los LII'IF‘EI'I'IIF‘I'ItIZIS G ales en Mat&rla de Clasifi an v
Desclasifi 3 cion, mo para la Elat:nra -jP‘-.f'ersiI:lnes

Piblicas, Art

Transitorio Moveno de Ia LP‘-.' .j.= Transpar# rAccesoala Infnrman ion
Piblica del Estado de San Luis Potosi. En virtud n:In= que contiene dato personal
correspondiente al nombre del recurrente.
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MCas€S pge Kecrbo - 5 F
En cuanto a lo solicitado en el parrafo tercero de la hoja nimero uno y que
en su parte medular dice:

“...Solicito saber, conocer, Acceso, Transparencia, Rendicion de
Cuentas y la reproduccion correspondiente con fundamento en el
ARTICULO 67 Frac. |, de la Ley en la Materia, del oficio No. DG-
420-2014-2015, de 10-JUNIO-2015, dirigido a la Mira_Sonia
Vargas Almazéan y f irmado por el Director de la BECENE, Dr.
S =
Francisco Hernandez Ortiz, con la fecha de la ENTREGA Y
HABERSE RECIBIDO por la docente, siendo el ASUNTO:

Solicitud, diciendo: Solicito_su Colaboracién en la entrega de la .
informacién de la fecha y hora as;..." es de informarle lo
siguiente:

Que se pone a su disposicién el acuse de recibo del oficio DG/420/20M
2015, dirigido a la Mtra. Sonia Vargas Almazan y sigww, esto debido ;
a que el oficio original le fue entregado a la docente a quien iba dirigido.

1
En cuanto a lo solicitado en el parrafo antepenultimo de la hoja marcada /¢
con el niumero dos y que en su parte medular dice: gu

“...Por este mismo conducto SOLICITO los oficios que este
DIMNE, les dirigi6 a los otros QUINCE (15)
docentes_mencionados en mi solicitud de Inf. Pub. No. 317-203-
2015 de fecha 18-MAYO-2015, quienes también debieron entregar
las Constancias y Evidencias en la Coordinacion de Eval. al D.D. y
que este debié haber documentado la RECE on la fecha
exacta y que HOY solicito, dichos oficio o documentos deberan
estar diri _g_@gs_a@:gnte y corLg_ﬂ[ma.de.babeLse_m_c_IMQ y estar

enterado de lo que solicita el Directivo de la BECENE...” es de
informarle lo siguiente:

Que se pone a su disposicion los siguientes acuses de recibo de los oficios:

i 7
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DG/409/2014-2015, DG/410/2014-2015, DG/411/2014-2015, DG/412/2014-2015,
DG/414/2014-2015, DG/415/2014-2015, DG/416/2014-2015, DG/417/2014- V/
2015.DG/418/2014-2015, DG/419/2014-2015, DG/421/2014-2015, DG/422/2014-
2015, DG/423/2014-2015, DG/424/2014-2015, en cuanto al acuse del oficio
DG/413/2014-2015, es de informarle que dicho oficio fﬁw
electronico debido a que la docente Claudia Isabel Obrego S cuentra
incapacitada, asi mismo se le informa que se pone a su disposicion el acta de
recepcion de expedientes realizada por la Coordinacion de Evaluacién _al

Desempefo-Decente.

En cuanto a lo solicitado en el parrafo penuitimo de la hoja marcada con el
numero dos y que en su parte medular dice:

“ Solicito conocer, saber, Acceso, Transparencia y la reproduccion
correspondiente con fundamento en el ARTICULO 67 Frac. |, de la Ley- /
? en la Materia, de los Resultados Publicos y publicados el 12-JUNIO-2015,
del DWMMLQQ@M% Dictaminadora...” es de
( informarie lo siguiente: /

. f ;

A Que se pone a su disposicion los resultados publi en fecha 12 doce de l/
nio del afio 2015 dos mil quince, consistente en el dictamen pro ositivo.

gt S

' En cuanto a lo solicitado en el parrafo ultimo de la hoja marcada con el
“% nimero dos y que en su parte medular dice:

" . Asf.como la reproduccién del oficio 0 Acta con la que se remitieron [0s

expedientes de los docentes participantes por conducto de la titular de la
Coordinacién de Evaluacion al D.D a la Comision Dictaminadora de la

2 BECENE, PARA Revisar y Cotejar Documentacion de los Expedientes de
1 los participantes, permitiendo CORROBORAR PUNTAJE y nivel obtenido

por los participantes..." es de informarle lo siguiente:

Que se pone a su Mén el Acta de fecha 01 primero de junio del afio /\J/
2015 dos mil quince, en donde la Mtra. Juana Maria Hernandez Mufiz en su
» | caracter de Coordinadora de la Evaluacion al Desempefio Docente, hace entrega
de los expedientes de los docentes participantes a la Comision Dictaminadora
Institucional. |

s / / - / A 2
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-

La informacién mencionada y que Unicamente se pone a su //;
disposicién se encuentra en las instalaciones de esta Escuela Normal del J
Estado, podra acudir a las oficinas de las instalaciones de la Escuela Normal
del Estado, BECENE, sito en las calles de Nicolas Zapata No. 200 Zona
Centro de esta ciudad, en dias habiles ¥, €n un horario de 09:00 AM alas /
14:30 PM, debiéndose dirigir con la Lic. Hilda Cruz Diaz de teon y/o Lic. /

Gerardo Onofre Salazar, quienes son los servidores publicos que, asociados
o indistintamente, lo atenderan en el acceso a la informacion.

p— vy

Una vez mencionado lo anterior el solicitante designara de cual

informacién desea la reproduccién, y previa comprobacion del pago ¢
\ realizado ante cualquier oficina recaudadora de |la Secretaria de Finanzas de "l

Gobierno del Estado haciéndole de su conocimiento en este momento que
una de ellas se encuentra ubicada en Boulevard Manuel Gomez Azcarate _-
No. 150 Col. Himno Nacional, 22 Seccién, en la Coordinacién General de
Recursos Financieros de la Secretaria de Educacion de Gobierno del
Estado, (SEGE), y asi mismo se le informa el costo de la reproduccion con i 2
fundamento por lo dispuesto en el articulo 92 de la Ley de Hacienda del ,—
,@, Estado de San Luis Potosi, es el siguiente: Copia fotostatica e impresion de
5 fdocumentos. 0.01 Salario Minimo, Certificacion de copia fotostatica de

.

documentos, 1.00 Salario Minimo, Informandole que dicha oficina
recaudadora tiene como horario de atencién 8:15 a 14:30 hrs. por loque una__~
vez comprobado el pago se realizard la reproduccién correspondiente de
acuerdo a las capacidades tecnologicas, materiales y humanas para su
posterior entrega. % G

\
Asimismo, y de acuerdo al pronunciamient iti omisién

Estatal de Garantia de Acceso a la Informacion Publica, y con el fin de dar

cumplimiento a ley en la materia y en caso de que fuere el deseo del
) peticionario, la informacion podra ser remitida a traves de la persona que se

autorice para realizarlo y/o podra ser entregado directamente su

comprobante de pago a esta Unidad de enlace en cuyo caso se le

proporcionaran las copias solicitadas tomando en cuenta lo antes
Vivel 1

3’1,2°°8manifes’ado. ‘e g
no | | Fi /. //" S 7?., P jnr £ / v Z& é&;‘k

(Visible a foja 9, 10, 11 y 12 de autos).

El oficio nUmero DSA/985/2015 de fecha 24 veinticuatro de junio de 2014 dos
mil catorce, suscrito por la Directora de Servicios Administrativos del Sistema

Educativo Estatal Regular, contiene lo siguiente:
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DIRECCION DE SERVICIOS

Sistema Educativo ADMINISTRATIVOS
Estatal Regular g
Un Gobierno para Todos SEER : OFICIO DSA/985/2015
GOMERNG DELESTADG 2005 - 2014 2 m‘p‘“
% S BSOS DIRECCION: Direccion de
S |, - 208 \Servicios Administrativos
1 '
orad> . ASUNTO: Respuesta a
IOESE&FQNAC\ON PUBMOA Oficio DSA/UIP-472/2015
N

24 Veinticuatro W

ELIPFTIFI S - 11

PRESENTE

Solicitud de Informacion interpuesta en la unidad de
1a de Educacién de Gobierno del Estado con el nimero
de expediente 317/ 015 mysma que quedo inscrita en esta Unidad de Informacion
Publica con el fiumero de expediente No. Consecutivo SIP-064/2015, y remitido a esta
Direccion de Servicios Administrativos a mi cargo el dia 24 de Junio del presente afio, me
permito manifestar las siguientes aclaraciones:

En atencion y respuesta a
informacion publica de la Secret

En lo referente a lo peticionado en la solicitud de informacién y que describe como

tegnino para el acceso a la informacion y entregar la informacién requerida, debera
re@lizarse dentro de los diez dias habiles siguientes a la recepcion de la solicitud, asi

como también sefiala que el “Plazo podra ampliarse por otros diez dias habiles,
siempre que existan razones suficientes para ello y se notifique tal circunstancia Al

solicitante”.

f El articulo 73 de la Ley de Transparencia vigente en la entidad, establece que el

En ese tenor, dado a que en esta Direccién de Servicios Administrativos del SEER, en
fecha 22 de junio de la presente anualidad, se recibié la documentacion relativa a los
expedientes que presentaron los docentes participantes a la convocatoria 2014, del
programa Estimulos al Desemperio Docente, y que usted solicita €§ de sefialarse que los/ '
expedientes solicitados se encuentran en etapa de revision.

S—

En virtud de ello y dada la naturaleza de la solicitud, el volumen de la
documentacion en la cual se encuentra vertida la informacion peticionada es abundante,
por lo cual con fundamento en Ordinal 73 de la Ley de la materia se hace ejercicio de la
duplicidad de término para estar en condiciones de dar respuesta oportuna a la
inf@ﬁb‘ﬂ'@@_@ﬁ&?ﬁ?ﬁﬁigencia que este término comenzara a correr feneciendo '
~—

el término legal. . s ‘b
~ 10 »Er. *

ELIMINADO 1: Fundamento Legal: Articulo 116 parrafo tercero de la Ley
General de Transparencia v Acceso a |a Informacion Plblica, numeral Trigésimo
Octavo de los Lineamientos Generales en Materia de Clasificacion y

Desclasific de la Informacion, : o para la El: ‘ersiones

Piblicas, Articulo 3 fracciones ! (Visible a foja 14 de autos).

Transitorio Moveno de encia y Acceso a la Informacion
Plblica del Estado de San Luis Potosi. En virtud de gue contiene dato personal
correspondiente al nombre del recurrente.

TERCERO. El 06 seis de julio de 2015 dos mil quince, el solicitante de la
informacion interpuso su medio de impugnacion en contra de la respuesta a su

escrito de solicitud de informacion otorgada por el ente obligado.
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CUARTO. El 09 nueve de julio de 2015 dos mil quince, esta Comision admifioé y
tramitd el presente Recurso de Queja, fuvo como ente obligado al GOBIERNO DEL
ESTADO DE SAN LUIS POTOSI, por conducto de la SECRETARIA DE EDUCACION, a través
del TITULAR, del TITULAR DE LA UNIDAD DE INFORMACION PUBLICA, asi como del
SISTEMA EDUCATIVO ESTATAL REGULAR por conducto de la DIRECTORA GENERAL, del
TITULAR DE LA UNIDAD DE INFORMACION PUBLICA y de la DIRECTORA DE SERVICIOS
ADMINISTRATIVOS y de la BENEMERITA Y CENTENARIA ESCUELA NORMAL DEL ESTADO a
través del DIRECTOR GENERAL; se fuvo al promovente del presente recurso por haber
ofrecido las pruebas documentales que acompand a su recurso las cuales se
admitieron y se tuvieron por desahogadas en virtud de su propia y especial
naturaleza; se le tuvo por haber senalado domicilio para oir y recibir notificaciones;
este Organo Colegiado anoté y registrd en el Libro de Gobierno el presente recurso
con el expediente QUEJA 1110/2015-1; se requirid al ente obligado para que dentro
del plazo de fres dias hdbiles rindiera un informe en el que argumentara todo lo
relacionado con el presente recurso y remitiera todas las constancias que tomd en
cuenta para dar respuesta en el senfido en que lo hizo; asimismo se le requirid para
que informara a este érgano colegiado si tenia la obligacion legal de generar,
administrar, archivar y resguardar la informacion solicitada; que en caso de que la
autoridad argumentara la inexistencia de la informaciéon, de conformidad con el
articulo 77 de la ley de la materia, debia remitir la copia certificada de las
constancias que acreditaran las gestiones que ha realizado en cumplimiento a
dicho numeral; y lo anterior sin menoscabo de las atribuciones que le concede este
articulo a este Organo Colegiado; se le requiri® para que manifestara si existia
impedimento para el acceso o la entrega de la informaciéon de conformidad con los
articulos 41 y 53 de la ley de la materia, esto es, cuando se trate de informacion
reservada o confidencial; asimismo se le apercibid que en caso de no rendir el
informe en la forma y términos requeridos se le impondrian en su contra las medidas

de apremio establecidas en el articulo 114 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
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Informacién Publica del Estado, consistente en una amonestacion privada; se le
corrio fraslado con la copia simple del escrito de queja y de sus anexos; se le previno
para que acreditara su personalidad, asi como para que senalara persona y

domicilio para oir y recibir notificaciones en esta ciudad.

Con fecha 10 diez de agosto de 2015 dos mil quince, esta Comision tuvo por
recibido el oficio sin nUmero signado por el Licenciado Francisco José Gerardo Pinilla
Llaca, Titular de la Unidad de Informacién Publica del Sistema Educativo Estatal
Regular de fecha 14 catorce de julio de 2015 dos mil quince, recibido en esta
Comision el 14 catorce de julio de 2015 dos mil quince, con dos anexos, de igual
forma se tuvo por recibido escrito signado por el quejoso en el presente asunto de
fecha 03 tres de agosto de 2015 dos mil quince, recibido en esta Comision en la
misma fecha, con 01 un anexo que acompana. Visto el contenido del oficio vy
anexos de cuenta, se tuvo al ente obligado por conducto del Titular de la Unidad de
Informacién Publica del Sistema Educativo Estatal Regular, por expresados los
argumentos que a sus infereses convinieron, por ofrecidas las pruebas documentales,
por designado domicilio y profesionistas para oir y recibir notificaciones. En lo
tocante al escrito signado por la parte quejosa se tuvo por reclamando la respuesta
contenida en el oficio DSA-1070-15, signado por la Directora de Servicios
Administrativos del Sistema Educativo Estatal Regular. Asimismo, en el contexto del
mismo proveido se ordend remitir copia del escrito de fecha 03 tres de agosto de
2015 dos mil quince, signado por el hoy recurrente a la Directora de Servicios
Administrativos del Sistema Educativo Estatal Regular b para a efecto de que al
momento que rindiese el informe que le fue requerido mediante proveido de 9
nueve de julio de 2015 dos mil quince, tomase en cuenta las inconformidades
contenidas en el escrito del quejoso de fecha 03 fres de agosto de 2015 dos mil

quince.
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Con fecha 18 dieciocho de agosto de 2015 dos mil quince, esta Comision en
cumplimiento al acuerdo de Pleno CEGAIP-171/2015, aprobado en Sesidon Ordinaria
de fecha 07 siete de agosto de 2015 dos mil quince, ordend nofificar a las partes del
presente recurso de queja a efecto de conocer la aprobacion del pleno respecto
de la duplicidad del plazo establecido en el articulo 105 de la Ley de Transparencia

y Acceso a la Informacion PUblica del Estado.

QUINTO. El 31 freinta y uno de agosto de 2015 dos mil quince, esta Comision
tuvo por recibido 03 fres oficios, el primero niUmero DG-36/2015-2016, el segundo
1139/15 y el tercero sin nUmero, signados respectivamente por el Doctor Francisco
Herndndez Ortiz, Director General de la Benemérita y Centenaria Escuela Normal del
Estado, por la Ingeniero Angélica Maria Martinez Mdrquez, Directora de Servicios
Administrativos y por el Licenciado Francisco José Gerardo Pinilla Llaca, Titular de la
Unidad de Informacién Publica, ambos del Sistema Educativo Estatal Regular. Visto el
contenido de los oficios antes citados se les reconocid la personalidad a los entes
obligados para comparecer en este expediente y se les tuvo por rendido el informe
solicitado, por expresados los argumentos que a sus intereses convinieron, por
ofrecidas las pruebas documentales, por designado domicilio y profesionistas para
oir y recibir nofificaciones. Asimismo en el contexto del mismo proveido de se declard
cerrado el periodo de instruccion, y se turnd el expediente al Comisionado Titular de
la ponencia uno Licenciado Oscar Alejandro Mendoza Garcia, para la elaboracion

de la presente Resolucion y,

CONSIDERANDO

PRIMERO. En vista de que el dmbito de competencia, es una cuestion de
previo y especial pronunciamiento, de cuya resolucidén depende la consecucion o
terminacion del tradmite del asunto, esta Comision Estatal de Garantia y Acceso a la

Informacidén PUblica, es competente para conocer y resolver el presente recurso de
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Queja, de conformidad con los articulos 6, apartado A, fraccion IV, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 17 Bis de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de San Luis Potosi; 81, 82, 84 fracciones | y I, 99 y
105 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica de este Estado,
por lo que se procede al estudio del asunto en cuestion y el dictamen de la presente

Resolucion.

SEGUNDO. En la especie, la via elegida por el promovente es la correcta, en
razdon de reclamar ante este Organo Colegiado la violacién a su derecho
fundamental de acceso a la informacidon publica, ya que se inconforma por la
respuesta a su escrito de solicitud de informacion, supuesto que se enmarca en los

arficulos 74 y 98 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica.

TERCERO. Resultdé procedente la admision y substanciacion del recurso de
Queja en cuanto a la materia de acceso a la informacién, toda vez que el
recurrente observd integramente las formalidades establecidas en la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de San Luis Potosi,
porgue cumplid con cada uno de los requisitos exigidos en los articulos 100 y 101 de

la invocada Ley, asimismo el medio de impugnacion fue planteado oportunamente.

CUARTO. El recurrente acudid a esta Comisidon a interponer su recurso de queja
por estar inconforme con la respuesta a su escrito de solicitud de informacion por

parte del ente obligado.

En su escrito de solicitud, el recurrente solicitd lo siguiente:
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Solici er, Acceso, Transparencia, Rendicién de Cuentas y la -

reproduccién correspondiente con amento en e cc.I,~

de la Ley de la Materia,deJlos Expedientes gue presentaron Jng %ioentes
Nan 4 QN .. AalORIA 2014 . de Crogransa de 3 my ]

-—Jl. DO BN < ae Cersons O DA800 L 18 S L) O e . M i . A o < - s

E, = % 3 ] SN S CO NV OC 2

Rm&w,mimos docentes que PRESENTARON la Soli
«citud y el Expediente,documentos de los gue solicito lo arriba peticio~
nado,ya que dicha documentacidn FUE ENTREGADA a la Coordinacién de Eve~
luacién &l Desempefio Docente de la BECENE,con todas las Fruebas,Busten-
tos,Evidencias y Criterios de la EVALUACION el dia 01-JUNIO—201 a las-
14. OOHs.,L]l:ITE NO PRORROGABLE,dicha Convocatoria Techa 13-MAYO-20
13,pero HO FIRMADA POR USTED SEYOR SECRETARIO DE EDUCACION,quien —-
también se dice CONVOCA,pero NO es mformado de NADA,ANEXO GONV ATORTA.

2 T Rendici e Cuentas y la -
reproducqién correspondiente con Fundamento en elhﬁRTIC 7 Fracec,I,-

MWL / ’Kln‘_‘_&

ceqte,s:.enda_eL icd icd i -
la entrega de la informacidn de a fecha y horg gefialadas; en dicho 011
cio el Iﬁrectl\ro inicia dic:.endo:CO’\T LA FINATIDAD DE DAR RESPUESTA Y ——
ATENDER A LA SOLICITUD DE INFORMACION PUBLICA:SIF-048-2015(317-203-2015)
FIDO A UD.REMITA EN LA MISMA VIA A ESTA DIRECCION GENERAL,EL ORIGINAL -
DE SU CEDULA DE EVALUACION,ASI CCMO LAS CONSTANCIAS Y EVIDEI‘CIAS QUE —-
PRESENTO A LA COORDINAC IOI‘: DE EVAL.4AL DESP.DOCENTE,PARA EVALUAR EL PE--
RI0DO DE 1OS SEMESTRES I Y II DEL CICIO ESCOILAR 2013-2014.

Sigue SOLICITANDO: "MANIFIESTE S1 LA INFOBRMACION QUE REMITE CUENTA 0 CON
TIENE DATOS PERSONALES,ASI TAMBIEN HAGA EL SENALAMIENTO DE CUANTAS FO-=
JAS SON REMITIDAS A ESTA DIRECCION,

i 4 ’-""'“‘-‘L

POI‘ este mismo Condu 9, () 8 05 0 ] 108 O a 0 & - N4 - 1A 10

BECENE,les dirigid a 0- 030- UINC“ c ca mencionados en m s
solicitud de Inf, Pb. o, 3 ﬂ:(oxmon. ha : LAY 020 onienes tam
Mén de.bl QL €l [V a-.s. '—
WWMWEPCLON con la

i O ac Ta 0On QUE epitieron. —-—

£8P0 onducto de la titu—
ar de la Cop én_a.l__D._D,__&la is1ibn chtammado
ra de la BECEHN ,para Rev:tsar Yy Cg_tg,,]ar Docunentacién de 108 Expedien-—
tes Te los participant®s,permitiendo CORROBORAR PUNTAJE y nivel obteni
do por los perticipantes.

En respuesta, el ente obligado senald lo siguiente:

El oficio nUmero DG/465/2014-2015 de fecha 23 veintitrés de junio de 2015 dos
mil quince, suscrito por el Director General de la Benemérita y Centenaria Escuela

Normal del Estado, contiene lo siguiente:
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SEER OFICIO NUM: DG/465/2014-,

PN m_jﬁmw DIRECCION: GENE
S Y 73 JUN. 200 ASUNTO:
a2 ; ﬁ , SIP/064/;
/CUELA NORMAL DEL ESTADO Unﬁzﬁé RMZION PUBLICA

SAN LUIS POTOSI, S.L.P.

San Luis Potosi, S. L. P., a 23 de junio del 2015.

ELIPFTIFI SO -0 1

PRESENTE.

En respuesta al oficio DSA/UIP-430/2015 de fecha 12 doce de junio del afio
2015 dos mil quince, dentro de los autos del Expediente SIP/064/2015 del
consecutivo que se lleva a cabo en la UIP/SEER, relativo al similar 317/0251/2015
del consecutivo de la UIP-SEGE es de comunicarle lo siguiente:

A fin de dar respuesta a la peticion de informacion solicitada, dentro de los
autos del expediente de Solicitud de Informacion SIP/064/2015, que Usted
promueve, me permito hacer las aclaraciones correspondientes y poner a
disposicion la informacion que Unica y exclusivamente le corresponden dentro de
Ssu admbito de competencia de esta Benemérita y Centenaria Escuela Normal del
Estado con las siguientes aclaraciones:

Que por orden, metodologia y simplicidad es de puntualizar de la siguiente
manera lo sucesivo a la solicitud de informacién publica:

\:‘
En cuanto a lo solicitado en el parrafo segundo de la hoja niumero uno y que

en su parte medular dice:

“...Solicito conocer, saber, Acceso, Transparencia, Rendicion
de Cuentas y la reproduccion correspondiente con
fundamento en el ARTICULO 67 Frac. |, de la Ley de la
Materia, de los Expedientes que presentaron los docentes
participantes a la CONVOCATORIA 2014, del Programa de
Estimulos al Desempeno Docente del Personal
Homologado...” es de informarle lo siguiente:

LUUMANUUDEMANUIFERENIED,

Que resulta materialmente imposible poner a su disposicion dichos
expedientes, esto debido a que si bien es cierto los participantes entregaron sus
expedientes en la Coordinacion de Evaluacion al Desempeio Docente, no menos

150 s001. 2005 CIETO €8, que el suscrito remiti dichos expedientes mediante oficio DG/457/2014-
:n CIEES Nvel 1 2015 deffecha 19 diecinueve de junio del afio 2015 dos mil quince a la Direccién

pata No. 200,

© G Je230  General del Sistema Educativo Estatal Regular, por lo que si fuere su deseo, se .

Shgs .hane a sk disposicion el acuse de recibo del oficio antes mencionado. ( _’
' i\ e

ene@becanesip

wrmelm Ao maw b a

ELIMINADO 4: Fundamento Legal: Articulo 116 parrafo tercero de la Ley

Descle

Pliblic:

correspondiente al nombre del recurrente.
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MCas€S pge Kecrbo - 5 F
En cuanto a lo solicitado en el parrafo tercero de la hoja nimero uno y que
en su parte medular dice:

“...Solicito saber, conocer, Acceso, Transparencia, Rendicion de
Cuentas y la reproduccion correspondiente con fundamento en el
ARTICULO 67 Frac. |, de la Ley en la Materia, del oficio No. DG-
420-2014-2015, de 10-JUNIO-2015, dirigido a la Mira_Sonia
Vargas Almazéan y f irmado por el Director de la BECENE, Dr.
S =
Francisco Hernandez Ortiz, con la fecha de la ENTREGA Y
HABERSE RECIBIDO por la docente, siendo el ASUNTO:

Solicitud, diciendo: Solicito_su Colaboracién en la entrega de la .
informacién de la fecha y hora as;..." es de informarle lo
siguiente:

Que se pone a su disposicién el acuse de recibo del oficio DG/420/20M
2015, dirigido a la Mtra. Sonia Vargas Almazan y sigww, esto debido ;
a que el oficio original le fue entregado a la docente a quien iba dirigido.

1
En cuanto a lo solicitado en el parrafo antepenultimo de la hoja marcada /¢
con el niumero dos y que en su parte medular dice: gu

“...Por este mismo conducto SOLICITO los oficios que este
DIMNE, les dirigi6 a los otros QUINCE (15)
docentes_mencionados en mi solicitud de Inf. Pub. No. 317-203-
2015 de fecha 18-MAYO-2015, quienes también debieron entregar
las Constancias y Evidencias en la Coordinacion de Eval. al D.D. y
que este debié haber documentado la RECE on la fecha
exacta y que HOY solicito, dichos oficio o documentos deberan
estar diri _g_@gs_a@:gnte y corLg_ﬂ[ma.de.babeLse_m_c_IMQ y estar

enterado de lo que solicita el Directivo de la BECENE...” es de
informarle lo siguiente:

Que se pone a su disposicion los siguientes acuses de recibo de los oficios:

i 7
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DG/409/2014-2015, DG/410/2014-2015, DG/411/2014-2015, DG/412/2014-2015,
DG/414/2014-2015, DG/415/2014-2015, DG/416/2014-2015, DG/417/2014- V/
2015.DG/418/2014-2015, DG/419/2014-2015, DG/421/2014-2015, DG/422/2014-
2015, DG/423/2014-2015, DG/424/2014-2015, en cuanto al acuse del oficio
DG/413/2014-2015, es de informarle que dicho oficio fﬁw
electronico debido a que la docente Claudia Isabel Obrego S cuentra
incapacitada, asi mismo se le informa que se pone a su disposicion el acta de
recepcion de expedientes realizada por la Coordinacion de Evaluacién _al

Desempefo-Decente.

En cuanto a lo solicitado en el parrafo penuitimo de la hoja marcada con el
numero dos y que en su parte medular dice:

“ Solicito conocer, saber, Acceso, Transparencia y la reproduccion
correspondiente con fundamento en el ARTICULO 67 Frac. |, de la Ley- /
? en la Materia, de los Resultados Publicos y publicados el 12-JUNIO-2015,
del DWMMLQQ@M% Dictaminadora...” es de
( informarie lo siguiente: /

. f ;

A Que se pone a su disposicion los resultados publi en fecha 12 doce de l/
nio del afio 2015 dos mil quince, consistente en el dictamen pro ositivo.

gt S

' En cuanto a lo solicitado en el parrafo ultimo de la hoja marcada con el
“% nimero dos y que en su parte medular dice:

" . Asf.como la reproduccién del oficio 0 Acta con la que se remitieron [0s

expedientes de los docentes participantes por conducto de la titular de la
Coordinacién de Evaluacion al D.D a la Comision Dictaminadora de la

2 BECENE, PARA Revisar y Cotejar Documentacion de los Expedientes de
1 los participantes, permitiendo CORROBORAR PUNTAJE y nivel obtenido

por los participantes..." es de informarle lo siguiente:

Que se pone a su Mén el Acta de fecha 01 primero de junio del afio /\J/
2015 dos mil quince, en donde la Mtra. Juana Maria Hernandez Mufiz en su
» | caracter de Coordinadora de la Evaluacion al Desempefio Docente, hace entrega
de los expedientes de los docentes participantes a la Comision Dictaminadora
Institucional. |

s / / - / A 2
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-

La informacién mencionada y que Unicamente se pone a su //;
disposicién se encuentra en las instalaciones de esta Escuela Normal del J
Estado, podra acudir a las oficinas de las instalaciones de la Escuela Normal
del Estado, BECENE, sito en las calles de Nicolas Zapata No. 200 Zona
Centro de esta ciudad, en dias habiles ¥, €n un horario de 09:00 AM alas /
14:30 PM, debiéndose dirigir con la Lic. Hilda Cruz Diaz de teon y/o Lic. /

Gerardo Onofre Salazar, quienes son los servidores publicos que, asociados
o indistintamente, lo atenderan en el acceso a la informacion.

p— vy

Una vez mencionado lo anterior el solicitante designara de cual

informacién desea la reproduccién, y previa comprobacion del pago ¢
\ realizado ante cualquier oficina recaudadora de |la Secretaria de Finanzas de "l

Gobierno del Estado haciéndole de su conocimiento en este momento que
una de ellas se encuentra ubicada en Boulevard Manuel Gomez Azcarate _-
No. 150 Col. Himno Nacional, 22 Seccién, en la Coordinacién General de
Recursos Financieros de la Secretaria de Educacion de Gobierno del
Estado, (SEGE), y asi mismo se le informa el costo de la reproduccion con i 2
fundamento por lo dispuesto en el articulo 92 de la Ley de Hacienda del ,—
,@, Estado de San Luis Potosi, es el siguiente: Copia fotostatica e impresion de
5 fdocumentos. 0.01 Salario Minimo, Certificacion de copia fotostatica de

.

documentos, 1.00 Salario Minimo, Informandole que dicha oficina
recaudadora tiene como horario de atencién 8:15 a 14:30 hrs. por loque una__~
vez comprobado el pago se realizard la reproduccién correspondiente de
acuerdo a las capacidades tecnologicas, materiales y humanas para su
posterior entrega. % G

\
Asimismo, y de acuerdo al pronunciamient iti omisién

Estatal de Garantia de Acceso a la Informacion Publica, y con el fin de dar

cumplimiento a ley en la materia y en caso de que fuere el deseo del
) peticionario, la informacion podra ser remitida a traves de la persona que se

autorice para realizarlo y/o podra ser entregado directamente su

comprobante de pago a esta Unidad de enlace en cuyo caso se le

proporcionaran las copias solicitadas tomando en cuenta lo antes
Vivel 1

3’1,2°°8manifes’ado. ‘e g
no | | Fi /. //" S 7?., P jnr £ / v Z& é&;‘k

(Visible a foja 9, 10, 11 y 12 de autos).

El oficio nUmero DSA/985/2015 de fecha 24 veinticuatro de junio de 2014 dos
mil catorce, suscritfo por la Directora de Servicios Administrativos del Sistema

Educativo Estatal Regular, contiene lo siguiente:
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DIRECCION DE SERVICIOS

Sistema Educativo ADMINISTRATIVOS
Estatal Regular g
Un Gobierno para Todos SEER : OFICIO DSA/985/2015
GOMERNG DELESTADG 2005 - 2014 2 m‘p‘“
% S BSOS DIRECCION: Direccion de
S |, - 208 \Servicios Administrativos
1 '
orad> . ASUNTO: Respuesta a
IOESE&FQNAC\ON PUBMOA Oficio DSA/UIP-472/2015
N

24 Veinticuatro W

ol EL iAoy 1
PRESENTE

Solicitud de Informacion interpuesta en la unidad de
1a de Educacién de Gobierno del Estado con el nimero
de expediente 317/ 015 mysma que quedo inscrita en esta Unidad de Informacion
Publica con el fiumero de expediente No. Consecutivo SIP-064/2015, y remitido a esta
Direccion de Servicios Administrativos a mi cargo el dia 24 de Junio del presente afio, me
permito manifestar las siguientes aclaraciones:

En atencion y respuesta a
informacion publica de la Secret

En lo referente a lo peticionado en la solicitud de informacién y que describe como

tegnino para el acceso a la informacion y entregar la informacién requerida, debera
re@lizarse dentro de los diez dias habiles siguientes a la recepcion de la solicitud, asi

como también sefiala que el “Plazo podra ampliarse por otros diez dias habiles,
siempre que existan razones suficientes para ello y se notifique tal circunstancia Al

solicitante”.

f El articulo 73 de la Ley de Transparencia vigente en la entidad, establece que el

En ese tenor, dado a que en esta Direccién de Servicios Administrativos del SEER, en
fecha 22 de junio de la presente anualidad, se recibié la documentacion relativa a los
expedientes que presentaron los docentes participantes a la convocatoria 2014, del
programa Estimulos al Desemperio Docente, y que usted solicita €§ de sefialarse que los/ '
expedientes solicitados se encuentran en etapa de revision.

S—

En virtud de ello y dada la naturaleza de la solicitud, el volumen de la
documentacion en la cual se encuentra vertida la informacion peticionada es abundante,
por lo cual con fundamento en Ordinal 73 de la Ley de la materia se hace ejercicio de la

duplicidad de término para estar en condiciones de dar respuesta oportuna a la
informacionm Tequenda, en la inteligencia que este término comenzara a correr feneciendo '
S—— ~—

el término legal. . s ‘b
IO »C 'l' -

ELIMINADO 4: Fundamento Legal: Articulo 116 parrafo tercero de la Ley
General de Transparencia y Acceso a la Informacion Plblica, numeral Trigésimo

erales en Materia de Clasifics

Transitorio Noveno de la Ley de Tran y Acceso a la Informacion (Visible a ijO 14 de OUTOS)
Piblica del Estado de San Luis Potosi. En virtud de que contiene dato personal

correspondiente al nombre del recurrente.

Inconforme con lo anterior, el recurrente interpuso el presente recurso de queja
ante esta Comision, en el cual manifestd por una parte, no estar de acuerdo con la
consulta de la informacion, toda vez que: “el LUGAR donde podré CONSULTAR la

documentacion que dice poner a mi disposicion, esto porque el ALMACEN donde se

consultaba se encuentra ocupado por una servidora publica que AHI LABORA Y QUE
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SUSPENDE SUS ACTIVIDADES, OCASIONANDQOLE UN PERJUICIO Y RETRASO EN SUS LABORES
ADMINISTRATIVAS". Asimismo senald como inconformidad: DEBO PAGAR LA

REPRODUCCION (Copia Simple), en una Oficina Recaudadora de la Sria. de Finanzas del
Edo, y el COSTO serd con la Ley de Hda. del Edo., por lo que NO es el fundamento correcto,
ya que las Leyes LOCAL Y GENERAL de Transparencia dicen: “LOS ENTES COBRARAN: EL
COSTO DE LOS MATERIALES UTILIZADOS, AL PRECIO DE MERCADQ", sin mencionar nada sobre
salarios minimos, segun los ARTICULOS:67 Fracc. |y 141 Fracc. |, de las LEYES LOCAL Y

GENERAL en vigor”.

Por otra parte, como se senald en el capitulo de resultandos de esta resolucion
esta Comision tuvo por recibido un escrito signado por el recurrente en alcance a su

recurso de queja en el cual en sintesis manifestd lo siguiente:

Con fecha 08-JULI0-2015,recibi supuesta Respuesta con la notifica——
cién de la Unidad de SECEI,mencionandose el oficio No,D34-1070-15 de-
fecha 07-JULIC-2015, dl:lgldo al suscrito y firmado por la Directora-
de Servu.admlulstra VOS ae+ SEER,en donde dices"ME DIRMITO MANIFES-
TAR LAS SIGUIENTES ACLARACT Or'S???????-
*In lo referente a lo peticionado en la solicitud de I.F.en la que es
toy solicitando CONOCIR,SATER, ACCE iSO(E1 que se COZRA TOR ADELATTADOY
PARENCIA(Que se NIEGA ¥ 8010 podré obitenerla PAGANDOLA)REDIwe—
' M LAS (O Rinden porque DEBC -auna.anteg)de los EXFEDIENTES
resentaron los docentes PARTICIPANTES a la CONVOCATORIA 2014,~-
_que se llevo a cabo en el 2015,del Programa Zstimulos al Desem
Docente de la BECENI,dicen:
formacibn contiene DnTO° TERSONALES y esta contenida en wn TO--
e(13,119) LOJuS,—&S que DES0 pagar para iniciar las(13,119)"VER
SIONES ?U‘IIG&“" sto debido a que segln su dicho todas las IFOJAS —-
contienen Inxocma016n Confidencigl y lo fundamenta cons
1.E1l Articulo Yo.,10 de la Ley de la lateria,

2.E1 Criterio=14-2009 del Comité de Inf.de la SCJII,

Hoy el sujeto obligado,me obliga a TAGAR el TOTAL de las Fojas que di-
ce contienen Informecidn Confidencial ¥y I‘.e.se:v’“w.,_aq que hacen ung --

cantidad de 1_‘,,11” fojas y para poder tener ACCESO,ser CONSULTADAS y -

bk B P paglll & APy i ot

PUESTAS A DISPOSICION ,J:.J» ?,;J..R.,.-L 41 87 TOTALIDAD esto porgue dice:
.-y . Ty - ™ T - - N e | . > s I ~ T . '

" UivdL v.‘: 3\ — .LC:‘U\- ..-.LJ -&JL - C-l-u-‘\. J»--—\JI‘\.-L Lad, .‘—M’t—lb-u.v Vi .)44 I.ab 13, 1 19

"VIRSIONZS FUBLICAS",para poder estar en condiciones de PONERIA a mi -
DISPOSICION y llevar a cabo la uu“bL’L-n,con esto esta muy claro gue:
"ET, ACCESC, LA CONSULTA Y ::::u.x.&x A DISPOSICION TIENE UN FPRECI C as cono

1la"VERSICO: PUSLICAT,de las fojas que segun su dicho ya fueron C,‘C"T‘MI-
T TR T AT I S AT T o T e R & X -

TIZADAS Y TODAS CONTIESEN DATOS PERSC r.I.-) OulJO polsya el cuval debo Ti-
GA .—’.:J.» TODAS,c aso contrario N0 TENGO J-':C 10 AL ..vCL‘SC,CC"“U.JTr.,-'_'.,:TA

A HTATAY T

A DISPOSICION,: TC,
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(Visible a fojas 39, 40, 41, 42 y 43 de autos).

En su escrito de informe, el sujeto obligado manifestd o siguiente:

IEn relacion al auto de fecha 09 de julio del afio en curso y derivado de la solicitud de informacién que da
origen al recurso de queja que nos ocupa, la misma fue atendida por diversas unidades administrativas del
S.E.E.R,, entre ellas la Direccion de Servicios Administrativos a mi cargo. Dado a que el peticionario tal y
_como lo manifesté se encontraba dentro de la duplicidad de termino, y por lo tanto en espera de la
“respuesta a su solicitud, no se duele de la atencién que se le brindd en la Direccién de Servicios
Administrativos, es de sefialarse que me encuentro juridicamente imposibilitada a responder sobre las
conductas de que se duele por no ser hechos propios ni corresponder al &mbito de mi competencia.

Asi mismo y en otro orden de ideas respecto del auto de fecha 10 de agosto de 2015 del presente
expediente y en cual se nos requiere tomar en cuenta las manifestaciones de inconformidad vertidas por el
quejoso en el documento de alcance a la queja 1110/2015-1 que nos ocupa, este Sistema se exterioriza al
respecto con el criterio 14/2009 del comité de acceso a la informacién en el cual se fundamenta la
necesidad de elaborar la version publica correspondiente previo pago del monto respectivo, de esta forma
nunca se niega ni se evade la solicitud de informacién, Unicamente se le hace de su conocimiento al
peticionario las prerrogativas que se deben colmar para atender a su solicitud, por lo tanto en este
entendimiento Unicamente se nos debe tener por sujetadndonos a lo dispuesto por la norma, que como ya
se ha manifestado se fundamenta en articulo 10 de la Ley de la Materia directamente relacionado con el
ya citado criterio, de lo anterior se desprende que toda vez que este Sistema no puede poner informacion
que contenga informacion con datos personales a disposicién para su consulta, sin la versiéon publica
correspondiente, es necesario acreditar el pago para estar en condiciones de realizar la versién pliblica de
la documentacién solicitada y posteriormente poneria a disposicién para su consulta.

(Visible a foja 88 de autos).

Planteada asi la controversia, la litis en el presente recurso de queja consiste

en analizar si la respuesta del sujeto obligado corresponde en términos de ley.

Previo al estudio de los argumentos de fondo en el presente recurso de queja,
es necesario atender el uso del plazo para dar respuesta por parte del ente obligado

al escrito de solicitud de informacion del hoy recurrente.

En cuanto al tiempo de respuesta a las solicitudes de acceso a informacion, el

arficulo 73 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica dispone:

“ARTICULO 73. La unidad de informacidn publica serd la encargada de realizar las
gestiones internas dentro de la entidad publica, para facilitar el acceso a la informacion y
enfregar la informacion requerida, dentro de los diez dias hdbiles siguientes a la recepcion

de la solicitud. El plazo podrd ampliarse por ofros diez dias hdbiles, siempre que existan
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razones suficientes para ello, y se notifique tal circunstancia al solicitante. En el caso de que
la respuesta a la solicitud sea negativa por cualquiera de las razones previstas en la Ley, la
unidad de informacidén publica deberd comunicarlo al solicitante, dentro del mismo plazo a

que se refiere el pdrrafo anterior.

Los entes obligados, al otorgar respuesta a una solicitud de acceso a la informacion,
con independencia de su senfido, haran del conocimiento del solicitante sobre el medio de
defensa que le asiste para inconformarse, asi como el plazo para su interposicion, conforme

a lo establecido por los articulos 98 y 99 de esta Ley.” Lo destacado es de esta Comision.

De lo anterior, se desprende que el procedimiento establecido para que las
unidades de informacion publica noftifiquen una prérroga al solicitante determina
que éstas deberdn explicar de manera fundada y motivada las causas de dicha

ampliacion.

En el caso que nos ocupaq, el Sistema Educativo Estatal Regular al notificar al

hoy recurrente la ampliacion del plazo de respuesta senald lo siguiente:

“...dado a que en esta Direccion de Servicios Administrativos del SEER, en fecha 22 de

junio de la presente anualidad, se recibid la documentacion relativa a los expedientes que

presentaron los docentes participantes a la convocatoria 2014, del programa Estimulos al
Desempeno Docente, y que usted solicita es de senalarse que los expedientes solicitados se

encuentran en etapa de revision.

En virtud de ello y dada la naturaleza de la solicitud, el volumen de la documentacion
en la cual se encuentra vertida la informacidn peticionada es abundante, por la cual con
fundamento en Ordinal 73 de la Ley de la materia se hace ejercicio de la duplicidad de
término para estar en condiciones de dar respuesta oportuna a la informacidn requerida,

en la inteligencia que este término comenzara a correr feneciendo el término legal.”

De lo anterior se desprende el sujeto obligado senald por las cuales era

necesaria la prorroga; sin embargo, la explicacion no fue suficientemente detallada,
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al observarse que la respuesta que enfregd con posterioridad, es decir, en un
segundo momento mediante oficio DSA/1070/15 de fecha 07 siete de julio de 2015
dos mil quince, suscrito por la Directora de Servicios Administrativos, en el que
respondio: “La informacion peticionada contiene datos personales, la cual estd contenida
en un total de 13, 119 fojas de la Direccion de Servicios Administrativos, por lo tanto es
necesario que acredite el pago respectivo por el fotocopiado del monto de fojas para
iniciar la elaboracion de la version publica y estar en condiciones de ponerla a su disposicion

para su consulta”, se infiere que pudo haberlo hecho desde un primer momento sin el
uso de la ampliacion del plazo por ofros 10 dias hdbiles para responder al escrito de
solicitud de informacion de conformidad con lo establecido en el articulo 73 de la

Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion PUblica del Estado.

En virtud de lo anterior, es preciso senalar lo establecido en el acuerdo

CEGAIP-401/2009, aprobado en Sesion Ordinaria de Consejo celebrada el 30

de junio del 2009 dos mil nueve, mismo que establece lo siguiente:

ACUERDO CEGAIP 401/2009: INTERPRETACION DEL ARTICULO 75 DE LA LEY DE
TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO. En atencién al
contenido de las fracciones lll y IV, del segundo pdrrafo del articulo é de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos y primer pdrrafo del 17 Bis de la Constitucidn Politica
del Estado Libre y Soberano de San Luis Potosi, asi como los articulos 2, fraccion |, 10, 11, 73 y
75 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de San Luis
Potosi, que mencionan entre otras cosas, que al establecerse los mecanismos de acceso a
la informacion se debe de atender a uno de los principios de esta garantia que es el de
oportunidad, pues las Unidades de Informacién Publica de los Entes Obligados son quienes
deben de realizar las gestiones internas dentro de la entidad publica para facilitar el acceso
a la informacion y entregar la informacion requerida, que es dentro del plazo de diez dias
hdbiles siguientes a la recepcion de la solicitud y esta regla tiene la excepcion de que el

plazo podrd ampliarse por otros diez dias hdbiles siempre que existan razones suficientes
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para ello y esta circunstancia sea nofificada al solicitante, es decir que la intencion del
legislador local fue que la garantia de acceso a la informacién por medio de una solicitud
fuera de la manera mads pronta, pues en la exposicion de motivos de la Ley de
Transparencia de este Estado citd el principio cuarto de la Declaracidn de Principios sobre la
Libertad de Expresion, adoptada por la Comision Interamericana de Derechos Humanos
para proteger la libertad de expresion en las Américas, en respaldo a la Relatoria Especial
para la Libertad de Expresion en el que se menciona que ‘“Los pedidos de informacion
deben procesarse con rapidez...” es decir, que dicha legislatura local en atencién a lo
anterior, plasmo el plazo con el que cuentan los Entes Obligados para dar contestacion a las
solicitudes de acceso a la informacidon, que es de diez dias hdbiles e inclusive en su misma
exposicion de motivos ademds de dar los razonamientos de la creacion de esta Comision,
plasma las sanciones por infracciones a la Ley de Transparencia local, pues manifestd que
“[...] no sdlo existe la instancia independiente que supervise la correccion y oportunidad en
que se proporcione la informacion, sino que haya sancion frente a la negativa de entregar
ésta;...” esto es que, ademas de que el Ente Obligado debe de entregar la informacion que
le fue pedida con toda oportunidad (diez dias), empero para el caso de que omita hacerlo,
fiene una sancion, que es la aplicacion del principio de la “afiimativa ficta” que es
precisamente la figura en la que recae en el ente obligado por no dar contestacion
oportuna a la solicitud de informacién dentro de un plazo establecido por la disposicion
juridica (articulo 75 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica) de ahi
que queda obligado por el simple transcurso del tiempo a otorgar la informacion solicitada
de manera gratuita, dentro de un plazo mdximo de diez dias hdbiles, que iniciard a partir de
la nofificacion respectiva. Por ello, esta Comision Estatal de Garantia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de San Luis Potosi, ademds de los articulos ya invocados, en
uso de las facultades que le confieren los preceptos 81, 82, 84, fraccion I, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica vigente en el Estado de San Luis Potosi,
interpreta el articulo 75 de esta Ultima Ley, pues dado que de diversos asuntos que se han
tramitado ante este Organo Colegiado los Entes Obligados al momento de dar
contestacion a las solicitudes de acceso a la informacion, las respuestas son evasivas,

incompletas, imprecisas, ambiguas o incongruentes o al negar la tenencia de la
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informacion, omiten justificar su pérdida, destruccion o inexistencia, de conformidad con lo
establecido por el articulo 76 de la Ley de la materia, o simplemente su negatfiva de
entregar la informacién no la fundamentan, ni la motivan debidamente, lo que es una
exigencia por mandato de la Constitucion Federal; de ahi que al enconfrarse en esos
supuestos, se debe de aplicar el principio de “afirmativa 2 INTERPRETACION DEL ART 75 DE LA
LEY “CRITERIOS CEGAIP 2009" ficta”, pues el acceso a la informacion publica debe de ser de
manera expedita de acuerdo a lo preceptuado, interpretando y tomando en consideracion
la intencidn del legislador local, de ahi que, la expresion “no respondiere al interesado” que
se encuentra en el texto del referido articulo 75 de la Ley de la materia, no debe de
entenderse sélo como la omisidn, sino de la manera siguiente: ARTICULO 75 DE LA LEY DE
TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO DE SAN LUIS POTOSI, LA
EXPRESION “NO RESPONDIERE AL INTERESADO” NO DEBE DE ENTENDERSE DE MANERA
ABSOLUTA, SINO TAMBIEN CUANDO EN LA CONTESTACION A LA SOLICITUD DE INFORMACION
SEA OMISA, EVASIVA, IMPRECISA, INCOMPLETA, NO JUSTIFIQUE SU PERDIDA, DESTRUCCION,
INEXISTENCIA, O NO FUNDE Y MOTIVE SU NEGATIVA. De la interpretacion del articulo 75 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacidn Publica del Estado de San Luis Potosi la
expresion “no respondiere al interesado” no debe de entenderse de manera absoluta, sino
también cuando que de una solicitud de acceso a la informacién en la que contenga
varios puntos, el Ente Obligado no se pronuncie sobre alguno de ellos, o bien cuando, el
Ente Obligado por no incurrir en el supuesto de la afirmativa ficta conteste sélo por no caer
en la omisién, esto es, que su contestacion sea tan evasiva, imprecisa, incongruente o
ambigua con lo que le fue solicitado o, que no jusfifique de una manera correcta y
fehaciente la inexistencia o pérdida, destruccion, inexistencia de la informacion de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 76 de la referida Ley de Transparencia, ademds
de que la negativa debe de estar debidamente fundada y motivada de conformidad con
el articulo 16 de la Constitucion Federal, pues de lo contrario se debe de aplicar el principio

de “afirmativa ficta” previsto el citado precepto 75.

Del precepto antes citado se advierte que una solicitud de varios puntos, el

ente obligado al ser omiso en pronunciarse en alguno de ellos, o bien, cuando el
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ente obligado por no incurrir en el supuesto de afirmativa ficta conteste solo por no
caer en la omision, esto es, que su contestacidn sea evasiva, imprecisa,
incongruente o ambigua con lo que le fue solicitado o, que no justifique de una
manera correcta y fehaciente la inexistencia o perdida, destruccion de la
informacién de conformidad con el articulo 76 de la referida Ley de Transparencia
debe aplicarse el principio de afirmativa ficta, previsto en el precepto 75 de la Ley

de la Materia

En el caso que nos ocupaq, el ente obligado al noftificar la ampliacion del plazo
de respuesta se advierte que lo realizd por no incurrir en el supuesto de afirmativa
ficta contestando al escrito de solicitud de informacidn publica solo por no caer en

la omision.

Finalmente, esta Comisidon advierte que entrar al fondo del presente recurso de
queja, es decir, a dilucidar las inconformidades del hoy recurrente resultaria ocioso,
en razén en lo manifestado anteriormente ya que como se menciond se actualizd el
principio de afirmativa ficta y atendiendo a que el principal objetivo que regula la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado, es la garantia de
acceso d la informacién publica, lo que en la especie este Organo Colegiado ya

vigilo.

Por lo expuesto anteriormente, esta Comision de Transparencia aplica el
principio de dfirmativa ficta, derivado de que el uso de la ampliacion de termind no
fue de conformidad con la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién PUblica
y, por ende, se conmina a la Secretaria de Educacion de Gobierno del Estado para

lo siguiente:
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Entregue sin costo al solicitante en version publica la informacion contenida en un
total de 13, 119 frece mil ciento diecinueve fojas de la Direccion de Servicios

Administrativos.

Lo anterior lo debe realizar el ente obligado en un plazo que no deberd
exceder de 10 diez dias hdbiles contados a partir de la noftificacion de esta
resolucion y vencido este término, esta Comisidon lo requiere para que en tres dias
hdbiles adicionales informe sobre el cumplimiento del presente fallo con los
documentos fehacientes (original o copia certificada), con fundamento en el
articulo 131, fraccién IV, del Cédigo de Procedimientos Civiles del Estado, aplicado
de manera supletoria a la Ley de la materia, de conformidad con su articulo 4,
ademds se le apercibe que de no acatar la presente resolucidon en los términos
expresados, se aplicardn en su contfra las medidas de apremio por su orden, de
conformidad con el articulo 114 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién PuUblica del Estado y en caso de no cumplir con esta resolucion esta
Comision iniciard el procedimiento para la imposicion de sanciones prevista por los

arficulos 15, 84, fraccion XX, 109, fraccion IV y demas relativos de la invocada Ley.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, se resuelve:

UNICO. Con fundamento 2, 5, 8, 14, 15, 16, fraccién |, 73, 75, 81, 82, 84,
fracciones |, ll, 99, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado, esta Comision esta Comision de Transparencia aplica el principio de
afirmativa ficta, por los fundamentos y las razones expuestas en el considerando

cuarto.

Notifiquese personalmente Ia presente resolucidon al Ente Obligado de
conformidad con lo dispuesto por los articulos 106, 108, 119 y 122 del Cdédigo de

Procedimientos Civiles de este Estado de aplicacion supletoria a la Ley de
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Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de San Luis Potosi de

acuerdo con su articulo 4 y al quejoso por el medio que designo.

Asi lo resolvieron por unanimidad de votos en Sesion Extraordinaria de Consejo
el 22 veintidds de octubre de 2015 dos mil quince, los Comisionados integrantes de la
Comision Estatal de Garantia de Acceso a la Informacidon Publica, Maestra Yolanda
E. Camacho Zapata, Licenciada Claudia Elizabeth Avalos Cedillo y Licenciado
Oscar Alejandro Mendoza Garcia, siendo ponente el tercero de los nombrados, con
fundamento en los articulos 81, 82, 84, fracciones | y ll, de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica vigente en esta Enfidad Federativa, quienes firman
con la Licenciada Rosa Maria Motilla Garcia, Secretaria Ejecutiva que autoriza y da

fe.

COMISIONADA PRESIDENTA COMISIONADA

MAP. YOLANDA E. CAMACHO ZAPATA LIC. CLAUDIA ELIZABETH AVALOS CEDILLO

COMISIONADO SECRETARIA EJECUTIVA
LIC. OSCAR ALEJANDRO MENDOZA LIC. ROSA MARIA MOTILLA GARCIA
GARCIA

EL PRESENTE DOCUMENTO CORRESPONDE A LA VERSION DIGITAL DE LA RESOLUCION
APROBADA POR EL PLENO DE LA COMISION ESTATAL DE GARANTIA DE ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO EL 22 DE OCTUBRE DE 2015, DEL EXPEDIENTE
QUEJA 1110/2015-1.
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