QUEJA 103/2016-1 INFOMEX

San Luis Potosi, San Luis Potosi, 15 quince de abril de 2016 dos mil dieciséis.

Vistos para resolver los autos que conforman del expediente 103/2016-1 del
indice de esta Comisidon de Transparencia, relafivo al Recurso de Queja, inferpuesto
mediante el sistema INFOMEX contfra actos de GOBIERNO DEL ESTADO DE SAN LUIS
POTOSIi, por conducto de la SECRETARIA DE ECOLOGIA Y GESTION AMBIENTAL, a
fravés de su TITULAR, de su RESPONSABLE DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA, de su
DIRECTORA DE NORMATIVIDAD, DIRECTORA DE EDUCACION Y PROMOCION
AMBIENTAL, DIRECTORA DE AUDITORIA Y SUPERVISION, DIRECTOR ADMINISTRATIVO y
del DIRECTOR DE ESTUDIOS Y PROYECTOS v,

RESULTANDOS

PRIMERO. El 11 once de febrero de 2016 dos mil dieciséis la SECRETARIA DE
ECOLOGIA Y GESTION AMBIENTAL recibid a través del sistema electronico INFOMEX el
escrito de solicitud de informaciéon publica, misma que quedod registrada con folio
00049516 en la que se peticiond lo siguiente:

“necesito el informe de actividades de manera pormenorizada desde 1 de octubre
del 2015 a la fecha de las Direcciones mas opacas de las siguientes Direcciones:

Direccién de Normatividad
Direccion de Estudios y Proyectos
Direccion de Auditoria y Supervision
Direccién de Educacion Ambiental

Necesito las actividades de las mas opacas directoras en el que senale la fechaq,
horario, actividad que se realizado y cumplimiento, también necesito el horario de
frabajo de las directoras, que han tenido alguna comision fuera de san luis potosi, en
el plazo de octubre de 2015 a la fecha quiero saber cual fue la comision que
realizaron cuanto les dieron de vidticos” SIC. (Visible a foja 1 uno de autos).

SEGUNDO. El 24 veinticuatro de febrero de 2016 dos mil dieciséis lao SECRETARIA
DE ECOLOGIA Y GESTION AMBIENTAL, otorgd contestacion a la solicitud de
informacion, en la que textualmente senalo:

“Se anexan respuestas a su solicitud de Informacion 00049516" SIC. (Visible a foja 1
uno de autos).

Los oficios de respuesta son los siguientes, visibles de foja 5 cinco a 26 veintiséis
de autos:
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TERCERO. El 04 cuatro de marzo de 2016 dos mil dieciséis el solicitante de la
informacién interpuso su medio de impugnacion en contra de la respuesta a su
escrito de solicitud de informacidon otorgada por el ente obligado.

CUARTO. El 08 ocho de marzo de 2016 dos mil dieciséis esta Comision dictd un
auto en el que admitid a frdmite el presente recurso de queja, tuvo como ente
obligado al GOBIERNO DEL ESTADO DE SAN LUIS POTOSi, por conducto de la
SECRETARIA DE ECOLOGIA Y GESTION AMBIENTAL, a fravés de su TITULAR, de su
RESPONSABLE DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA, de su DIRECTORA DE
NORMATIVIDAD, DIRECTORA DE EDUCACION Y PROMOCION AMBIENTAL, DIRECTORA
DE AUDITORIA Y SUPERVISION, DIRECTOR ADMINISTRATIVO y del DIRECTOR DE
ESTUDIOS Y PROYECTOS; en virtud de que la promovente senald correo electréonico
para recibir las nofificaciones se ordend que las mismas se le harian por ese
conducto, asi como en la pdgina de Internet de este érgano colegiado y a través
del propio sistema Infomex en los casos que asi lo permitiera ese medio; esta
Comision anotd y registrd en el Libro de Gobierno el presente recurso con el
expediente 103/2016-1 INFOMEX; se requirid al ente obligado para que dentro del
plazo de fres dias hdbiles rindiera un informe en el que argumentara todo lo
relacionado con el presente recurso y remitiera todas las constancias que tomd en
cuenta para dar respuesta en el sentido en que lo hizo en copia certificada por
funcionario publico autorizado para tal efecto; asimismo se le requirid para que
informara a este dérgano colegiado si tenia la obligacidon legal de generar,
administrar, archivar y resguardar la informacién solicitada; que en caso de que la
autoridad argumentara la inexistencia de la informacién, de conformidad con el
artficulo 77 de la ley de la materia, debia remitir la copia certificada de las
constancias que acreditaran las gestiones que ha realizado en cumplimiento a dicho
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numeral; y lo anterior sin menoscabo de las atribuciones que le concede este
articulo a este Organo Colegiado; se le requirid para que manifestara si existia
impedimento para el acceso o la enfrega de la informacion de conformidad con los
arficulos 41 y 53 de la ley de la materia, esto es, cuando se trate de informacion
reservada o confidencial; asimismo se le apercibié que en caso de no rendir el
informe en la forma y términos requeridos se le impondrian en su contra las medidas
de apremio establecidas en el articulo 114 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado; se le corrid traslado con la copia simple del escrito
de Queja y los anexos exhibidos, y se le requirid para que acreditara su personalidad
para comparecer en este expediente y se le previno para que senalara persona y
domicilio para oir y recibir notificaciones en esta ciudad.

QUINTO. El 04 cuatro de abril de 2016 dos mil dieciséis esta Comision dictd un
proveido en el que tuvo por recibido 06 seis oficios nUmero ECO.01.0682/2016,
ECO.01.684/2016, ECO.01.686/2016, ECO.01.693/2016, ECO.01.659/2016 vy
ECO.01.659/2016, signados respectivamente por la Maestra Ariadna Ivonne Rincon
Méndez quien se ostenta como Director de Educacion Promocion Ambiental, por la
C. Maria Manuela Kalixto Sédnchez quien se ostenta como Directora de Auditoria y
Supervision, por la Licenciada Laura Michel Ortiz quien se ostenta como Directora de
Normatividad, por el Ingeniero José Antonio Undiano Errejon, quien se sotenta como
Director de Estudios y Proyectos, por la Licenciada Ma. Eugenia Torres Kasis, Titular de
la Unidad de Informacion Publica y por el Contador Publico Delfino Juan Alberto Solis
Mora quien se ostenta como Director Administrativo, todos de la Secretaria de
Ecologia y Gestion Ambiental del Gobierno del Estado, de fechas 29 veintinueve y 30
treinta de marzo de 2016 dos mil dieciséis, con 04, 04, 04, 04, 03 y 04 anexos
respectivamente; se les reconocidé su personalidad para comparecer en este
expediente, se tuvo al ente obligado por rendido en tiempo y forma el informe
solicitado, por expresados los argumentos que a sus intereses convinieron, por
ofrecidas las pruebas documentales, mismas que se admitieron y se tuvieron por
desahogadas en virtud de su propia y especial naturaleza y por designado domicilio
y profesionistas para oir y recibir notificaciones.

Por otro lado, en virtud de que el proveedor del servicio electronico devolvio el
correo enviado por el Auxiliar de Notificacion de esta Comisidn, en cumplimiento a lo
ordenado por auto de 08 ocho de marzo de 2016 dos mil dieciséis, con el archivo
adjunto a la direccidon de correo electronico senalado por el promovente para oir y
recibir notificaciones, se ordend que se le noftificara al promovente el referido auto a
través de los estrados de este Organo Colegiado, por lo cual se declaré cerrado el
periodo de instruccion, y se turnd el expediente al Comisionado Titular de la
ponencia uno Licenciado Oscar Alejandro Mendoza Garcia, para la elaboraciéon de
la presente Resolucion 'y,

CONSIDERANDO

PRIMERO. En vista de que el dmbito de competencia, es una cuestion de
previo y especial pronunciamiento, de cuya resolucion depende la consecucion o
terminacién del tradmite del asunto, esta Comisidn Estatal de Garantia y Acceso a la
Informacién PUblica, es competente para conocer y resolver el presente recurso de
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Queja, de conformidad con los articulos 6, apartado A, fraccion IV, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 17 Bis de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de San Luis Potosi; 81, 82, 84 fracciones | y I, 99 y
105 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica de este Estado,
por lo que se procede al estudio del asunto en cuestion y el dictamen de la presente
Resolucion.

SEGUNDO. En la especie, la via elegida por el promovente es la correcta, en
razén de reclamar ante este Organo Colegiado la violacién a su derecho
fundamental de acceso a la informacidon publica, ya que se inconforma por la
respuesta del ente obligado a su solicitud de informacion, supuesto que se enmarca
en los articulos 74 y 98 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica.

TERCERO. Resultdé procedente la admision y substanciacion del recurso de
Queja en cuanto a la materia de acceso a la informaciéon, toda vez que el
recurrente observd integramente las formalidades establecidas en la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de San Luis Potosi,
porgque cumplid con cada uno de los requisitos exigidos en los arficulos 100 y 102 de
la invocada Ley, asimismo el medio de impugnacion fue planteado oportunamente.

CUARTO. La parte quejosa acudid a esta Comisidn a interponer recurso de
Queja en contra de la respuesta otorgada por el ente obligado a su solicitud de
informacion.

En su escrito de solicitud de informacidon publica, el recurrente solicitd:

“necesito el informe de actividades de manera pormenorizada desde 1 de octubre
del 2015 a la fecha de las Direcciones mas opacas de las siguientes Direcciones:

Direccion de Normatividad
Direccidon de Estudios y Proyectos
Direccion de Auditoria y Supervision
Direccion de Educacion Ambiental

Necesito las actividades de las mas opacas directoras en el que senale la fecha,
horario, actividad que se realizado y cumplimiento, también necesito el horario de
frabajo de las directoras, que han tenido alguna comision fuera de san luis potosi, en
el plazo de octubre de 2015 a la fecha quiero saber cual fue la comision que
realizaron cuanto les dieron de vidticos” SIC. (Visible a foja 1 uno de autos).

En su respuesta al escrito de solicitud de acceso, la entidad obligada contestd
lo siguiente:

“Se anexan respuestas a su solicitud de Informacidn 00049516.”" SIC. (Visible a foja 1
uno de autos).

Los oficios adjuntos a la respuesta, son los visibles en el Resultando Segundo de
la presente resolucion y de foja 5 cinco a 26 veintiséis de autos.
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Inconforme con la respuesta del sujeto obligado, el hoy recurrente interpuso el
presente recurso de queja, en el cual senalé como inconformidad lo siguiente:

“no estoy de acuerdo con la contestacion que se me dio por lo que presento los
AGRAVIOS

1.- DE LA DIRECCION DE NORMATIVIDAD EN SU INFORME PORMENORIZADO NO SENALA
EL NOMBRE Y PROYECTO DE LAS 12 AUTORIZACIONES DE IMPACTO AMBIENTAL, NO
SENALA EL NOMBRE DE LAS AUTORIZACIONES DE RESIDUOS PELIGROSOS, CUANTOS
REPORTES Y DE QUE EMPRESAS REVISO, EL NOMBRE DE LAS EMPRESAS EN QUE SELLO LAS
BITACORAS.

2.- SE CONTRADICE LA DIRECTORA DE NORMATIVIDAD Y ESTA FALSEANDO
INFORMACION YA QUE SENALA LAS ACTIVIDADES DE LA DIRECCION DE NORMATIVIDAD
DEL 1 DE OCTUBRE Y MANOSAMENTE Y PARA OCULTAR INFORMACION DICE QUE
ASUMIO LA DIRECCION EL 13 DE NOVIEMBRE.

SOLICITO A ESTA COMISION CERTIFIQUE EL DOLO Y MALA FE CON LA QUE SE
CONDUCIENDO ESA DIRECTORA Y LA MULTE CON LA SANCION MAS ALTA.

3.- LA DIRECTORA DE NORMATIVIDAD NO SENALA EL CUMPLIMIENTO DE LAS
ACTIVIDADES.

4.- LA DIRECTORA DE EDUCACION Y PROMOCION AMBIENTAL EN SUS ACTIVIDADES NO
SENALA FECHA Y HORA NI EL CUMPLIMIENTO

5.- LA DIRECTORA DE LA DIRECCION DE AUDITORIA Y SUPERVISION EN SUS ACTIVIDADES
NO SENALA EL CUMPLIMIENTO.

6.- DE LA DIRECCION DE ESTUDIOS Y PROYECTOS NO HORARIO NI LA FECHA Y HORA DE
LAS ACTIVIDADES NI EL CUMPLIMIENTO" SIC. (Visible a foja 1 uno y 2 dos de autos).

Planteada asi la contfroversia, a continuacion se estudia si la respuesta de la
entidad obligada es de conformidad con la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacidén PUblica del Estado.

Del andlisis de la solicitud de informacion presentada por el hoy recurrente, se
advierte que éste solicita el “informe de acftividades de manera pormenorizada
desde el 1 de octubre del 2015 a la fecha”.

Bien, respecto al informe de actividades el articulo 19, en su fraccion XX de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado establece que
éste deberd ponerse a disposicion del publico de manera oficiosa, completa y
actualizada a mds tardar quince dias hdbiles después de haberse producido:

“ARTICULO 19. Ademds de la sefialada en el articulo 18 de esta Ley, las entidades
publicas deberdn poner a disposicion del publico, de oficio, en forma completa y
actualizada, la siguiente informacion:

[..]
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XX. El programa de trabajo de los titulares de las entidades publicas, dependencias y
unidades administrativas, y el informe de labores y actividades. Esta informacion
deberd hacerse publica, a mas tardar quince dias hdbiles despuées de haberse
producido;”

De igual modo, en el Lineamiento Trigésimo de los Lineamientos Generales
para la Difusidn, Disposicion y Evaluacion de la Informacion Publica de Oficio, se
senala las caracteristicas que debetd contener el documento relativo a dicho
informe:

“TRIGESIMO. Para efectos de lo establecido en la fraccidn XX del articulo 19 de la Ley,
relativo al programa de frabajo de los fitulares de las entidades publicas,
dependencias y unidades administrativas y el informe de labores y actividades, se
deberd publicar el documento que muestre la relacion de los programas, proyectos o
tareas que ha de desarrollar cada entidad publica en el ejercicio actual de acuerdo
a sus atribuciones, indicando el drea responsable de su ejecucidon, metas y objetivos,
los informes correspondientes a cada programa, proyecto o tarea, y su estado de
gjecucion.”

De los preceptos citados se tiene que el informe de actividades es informacion
que los entes obligados deben poner a disposicion del publico, de oficio, a fravés de
los medios electronicos disponibles y de manera completa y actualizada, y que el
documento publicado deberd mostrar:

1. La relacion de los programas, proyectos o tareas que ha de desarrollar
cada entfidad publica en el ejercicio actual de acuerdo a sus afribuciones;

2. Indicar el drea responsable de su ejecucion, metas y objetivos
3. Los informes correspondientes a cada programa, proyecto o tareq, y
4. Su estado de ejecucion.

No obstante, en el caso que nos ocupa, el hoy recurrente solicitd el informe de
actividades de diversas unidades administrativas del ente obligado de manera
“pormenorizada”, asi como las actividades de las Directoras, en las que senalara la
fecha, horario, actividad que se ha readlizado y el cumplimiento, a lo que la
autoridad respondié proporcionando al peticionario documentos elaborados ad
hoc, lo que resulta desapegado a la normatividad de la materia en virtud de lo
siguiente:

El primer pdrrafo del articulo 6 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacidén PUblica del Estado, asi como el articulo 16, fraccidn |, establecen que los
entes obligados deben proporcionar la informacion en el tipo de documento que
ésta se encuentre, y que la obligacion de entregarla no implica su procesamiento a
interés del solicitante:

“ARTICULO é°. Los entes obligados deben proporcionar la informacidn solicitada en el
fipo de documento en que se encuentre. El solicitante puede reproducir por cualquier
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medio dichos documentos. Cuando la informacidn requerida se encuentre en dos o
mas tipos de documentos, el solicitante elegird enfre los formatos, para la entrega
correspondiente...”

“ARTICULO 16. Son obligaciones de los servidores publicos, las siguientes:

I. Enfregar la informacion solicitada en el estado en que se encuentre. La obligacion
de entregarla no implica el procesamiento, ni la adecuacion de la informacion al
interés del solicitante, salvo la producciéon de versiones publicas del documento;”

Asimismo, el criterio 9/10 emitido por el Instituto Nacional de Transparencia,
Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales y de observancia general
para esta Comision de conformidad con el arficulo 10 de la Ley de Transparencia
establece:

“Las dependencias y entidades no estan obligadas a generar documentos ad hoc
para responder una solicitud de acceso a la informacién. Tomando en consideracién
lo establecido por el articulo 42 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica Gubernamental, que establece que Ilas dependencias vy
entidades sdlo estaran obligadas a enfregar documentos que se encuentren en sus
archivos, las dependencias y entidades no estan obligadas a elaborar documentos
ad hoc para atender las solicitudes de informacidn, sino que deben garantizar el
acceso a la informacidon con la que cuentan en el formato que la misma asi lo
permita o se encuentre, en aras de dar satistaccion a la solicitud presentada.”

Por lo tanto, el que la autoridad elaborara una respuesta ad hoc para otorgar
contestacion a la solicitud de informacion presentada por el hoy recurrente, no
garantiza el derecho de acceso a la informacién, en razdn de que el que se
procesara y adecuara la informacion a interés del solicitante no dio satisfaccion a la
solicitud de informacién, mdxime que dicha informacion debe estar publicada en la
portal de internet de la Secretaria de Ecologia y Gestion Ambiental, ya que como se
dijo en lineas anteriores, constituye informacién publica de oficio.

Sin embargo, al ingresar a la pdgina web del ente obligado, al apartado
correspondiente a la informacion relativa al articulo 19 fraccion XX, esta Comision
observd que sélo se encuentra publicado un informe de actividades del mes de
octubre del ano 2013 dos mil tfrece:
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En cuanto a los programas de trabajo, del mes de octubre del ano 2015 dos
mil quince a la fecha, siendo de este periodo que lo peticiond el particular, se
encuentfran publicados de la Direccion de Administracion, Direccion de Auditoria y
Supervision, Direccion de Ecologia y Urbana, Direccion de Estudios y Proyectos, sin
embargo no se encuentran actualizados.
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En este sentido, la respuesta otorgada por la autoridad resulta desapegada a
la Ley de la materia y a los Lineamientos Generales para la Difusion, Disposicion y
Evaluacién de la Informacion Publica de Oficio.

No pasan desapercibidas para esta Comision, las manifestaciones vertidas por
la Directora de Normatividad del ente obligado en el informe que rindid ante esta
Comision, en cuanto a que el seguimiento que se ha dado al tema de verificacion
vehicular consiste en gestiones que de manera econdmica se han llevado a cabo
ante diferentes instancias, por |0 que no obra dentro de los expedientes soporte
documental alguno, lo cual es inadmisible en el ejercicio y respeto a la garantia del
derecho de acceso a la informacidn publica, ya que dicha conducta confraviene lo
dispuesto por el articulo 6, aparatado A fraccidn | de la Constitucion Federal, y
articulo 18 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién PuUblica, en
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el sentido de que la autoridad deberd documentar todo acto que derive de sus
facultades, competencias o funciones:

“Articulo 6o0...
A...

I. Toda la informacion en posesion de cualquier autoridad, entidad, érgano y
organismo de los Poderes Ejecutivo, Legislativo y Judicial, oérganos autdnomos,
partidos politicos, fideicomisos y fondos publicos, asi como de cualquier persona fisica,
moral o sindicato que reciba y ejerza recursos publicos o realice actos de autoridad
en el dmbito federal, estatal y municipal, es publica y sdlo podrd ser reservada
temporalmente por razones de interés publico y seguridad nacional,

en los términos que fijen las leyes. En la interpretacion de este derecho deberd
prevalecer el principio de mdxima publicidad. Los sujetos obligados deberdn
documentar todo acto que derive del ejercicio de sus facultades, competencias o
funciones, la ley determinard los supuestos especificos bajo los cuales procederd la

declaracién de inexistencia de la informacién.” (Enfasis afadido de manera
intencional).

“Articulo 18. Los sujetos obligados deberdn documentar todo acto que derive del
gjercicio de sus facultades, competencias o funciones.”

Por lo anterior, esta Comision MODIFICA la respuesta otorgada por el ente
obligado, y lo conmina para que:

1. Actualice el contenido de su pdagina web en el articulo 19, fraccion XX de
conformidad con los Lineamientos Generales para la Difusion, Disposicion y
Evaluaciéon de la Informacion Publica de Oficio.

2. Proporcione al particular el informe de actividades del 1 de octubre a la
fecha de la Direccion de Normatividad, Estudios y Proyectos, Auditoria vy
Supervision y Educacion Ambiental, asi como el de las Directoras.

Ahora bien, puesto que en la solicitud de acceso del hoy recurrente fue por
medio del sistema electronico “Infomex” y ya no es posible hacerlo por ese medio, y
debido a que el proveedor del servicio electronico ha devuelto la notificaciones
realizadas al recurrente a la direccidn de correo electronico senalado para oir y
recibir las mismas, la Secretaria de Ecologia y Gestion Ambiental deberd poner a
disposicion del recurrente la informacion en un sitio de Internet y comunicar a este
ultimo los datos exactos que le permitan acceder a la misma.

Con fundamento en los articulos 2°, 5°, 8°, 14, 15, 16 fraccion |, 73, 75, 81, 82y
84 fracciones | y ll, 105 fraccion Il de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado, mismos que conceden facultades a este Organo
Garante de interpretar y aplicar las disposiciones de la Ley en cita; por consiguiente,
el Pleno de esta Comision, de conformidad con el articulo 4 de la Ley de
Transparencia, aplica de forma supletoria lo que establece el articulo 993 del Codigo
Procedimientos Civiles vigente en el Estado, que dispone que las sentencias que
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condenan a hacer alguna cosa, el juez senalard al que fue condenado, un plazo
prudente para el cumplimiento, atendidas las circunstancias del hecho y de las
personas, asi pues, y toda vez que la Ley de la materia no establece un plazo
especifico para el cumplimiento de las resoluciones que dicta esta Comision, se
aplica el arficulo antfes citado, mismo que otorga una facultad discrecional al
Juzgador para determinar un plazo en el cumplimiento de las sentencias, por ende,
este organo garante se acoge al precepto legal antes invocado para valorar vy
determinar el plazo del cumplimiento de las resoluciones que emite esta Comision,
en el caso concreto, de ponderar las circunstancias de hecho y de actuar en
consecuencia con la finalidad principal de regular aspectos especificos de la ley de
la materia, complementando asi las atribuciones o funciones que se otorga a este
Organo.

En mérito de lo anterior, se le concede al ente obligado el plazo de 10 diez
dias, contados a partir del dia siguiente de su noftificacion, para efectos de que
cumpla esta resolucién en sus términos; se estima dicho periodo, ya que como el
ente obligado quedd constrenido a entregar la informacion que le fue solicitada,
resulta pertinente conceder dicho término en analogia al arficulo 73 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion PUblica del Estado.

Ahora bien, una vez que franscurra dicho término, esta Comision requiere all
ente obligado para que en ftres dias hdbiles adicionales informe sobre el
cumplimiento del presente fallo con los documentos fehacientes (originales o copia
certificada), con fundamento en el articulo 131, fraccion IV, del Cdédigo de
Procedimientos Civiles del Estado, aplicado de manera supletoria a la Ley de la
materia, de conformidad con su articulo 4°, ademds se le apercibe que de no
acatar la presente resolucidon en los términos expresados, se aplicard en su contra la
medida de apremio consistente en una Amonestacion Privada, de conformidad con
el articulo 114 fraccion | de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
PUblica del Estado; y en caso de no cumplir con esta resolucidon esta Comisidon
iniciara el procedimiento para la imposicion de sanciones prevista por los articulos
15, 84, fraccion XX, 109, fraccion IV y demdas relativos de la invocada Ley.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, SE RESUELVE:

UNICO. Con fundamento en el articulo 105 fraccién Il de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién PuUblica del Estado, esta Comisidon
MODIFICA la respuesta otorgada por el ente obligado, por los fundamentos vy
razonamientos desarrollados en el Considerando Cuarto de este Fallo.

Notifiquese personalmente Ila presente resolucion al ente obligado de
conformidad con lo dispuesto por los articulos 106, 108, 119 y 122 del Cddigo de
Procedimientos Civiles de este Estado de aplicacion supletoria a la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de San Luis Potosi de
acuerdo con su articulo 4 y al quejoso por el medio que designo.

Asi lo resolvieron por unanimidad de votos en Sesion Extraordinaria de Consejo
el 15 quince de abril de 2016 dos mil dieciséis, los Comisionados integrantes de la
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Comision Estatal de Garantia de Acceso a la Informacion Publica, Licenciado Oscar
Alejandro Mendoza Garcia, M.A.P. Yolanda E. Camacho Zapata, y Licenciada
Claudia Elizabeth Avalos Cedillo, siendo ponente el primero de los nombrados, con
fundamento en los articulos 81, 82, 84, fracciones | y I, 105 fracciéon |l de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica vigente en esta Enfidad Federativa,
quienes firman con la Licenciada Rosa Maria Motilla Garcia, quien autoriza y da fe.

COMISIONADA PRESIDENTA COMISIONADA
M.A.P. YOLANDA E. CAMACHO LIC. CLAUDIA ELIZABETH AVALOS CEDILLO
LAPATA
COMISIONADO SECRETARIA EJECUTIVA
LIC. OSCAR ALEJANDRO MENDOZA LIC. ROSA MARIA MOTILLA GARCIA
GARCIA

MAI.

El presente documento corresponde a la version digital de la resoluciéon aprobada
por el Pleno de la Comision Estatal de Garantia de Acceso a la Informacién PUblica
el 15 quince de abril de 2016 dos mil dieciséis, la cual obra en el expediente Queja-
103/2016-1.
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