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RECURSO DE REVISIÓN 391/2026-2 

                                                RECURSO DE REVISIÓN 391/2026-2

COMISIONADO PONENTE: 
LIC. JOSÉ GERARDO NAVARRO ALVISO 
         SUJETO OBLIGADO:

H. AYUNTAMIENTO DE SANTA MARÍA DEL RIO, SAN LUIS POTOSÍ. 

      San Luis Potosí, San Luis Potosí. Acuerdo del Pleno de la Comisión Estatal de Garantía de Acceso a la Información Pública, correspondiente a la Sesión Ordinaria de 08 ocho de septiembre de 2026 dos mil veintiséis. 
VISTOS, para resolver, los autos del recurso de revisión identificado al rubro; y

R E S U L T A N D O:

I. Solicitud de acceso a la información pública. Según consta en la Plataforma Nacional de Transparencia con folio 240474826000038, el 30 treinta de junio de 2026 dos mil veintiséis, el Municipio de Santa María del Rio, recibió una solicitud de acceso a la información pública
 en donde se le pidió la información siguiente:  

“SUJETO OBLIGADO: MUNICIPIO DE SANTA MARÍA DEL RÍO, S.L.P. 
DEPARTAMENTOS REQUERIDOS: TESORERÍA MUNICIPAL, SINDICATURA MUNICIPAL Y DIRECCIÓN DE RECURSOS HUMANOS.
Por medio de la presente, con fundamento en el artículo 6° de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, así como en los artículos 84 y 85 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de San Luis Potosí, solicito en formato electrónico accesible y descargable (tablas de Excel o PDF ejecutable) el desglose analítico, histórico y contencioso de la situación fiscal del municipio respecto a las retenciones laborales, adeudos y litigios fiscales correspondientes al periodo comprendido del 1 de octubre de 2015 a la fecha de presentación de esta solicitud, requiriendo de manera específica lo siguiente: 
I. RETENCIONES FEDERALES Y ESTATALES (ISR POR SALARIOS E IMPUESTO SOBRE NÓMINA): Impuesto Sobre la Renta (ISR) por Salarios: El informe anualizado y desglosado por mes del monto total de dinero retenido a la totalidad de los trabajadores del Ayuntamiento (personal de confianza, base, honorarios, seguridad pública y eventuales) por concepto de ISR derivado de sus salarios, contra el monto efectivamente enterado y pagado al Servicio de Administración Tributaria (SAT). 
Impuesto Sobre Nómina Estatal (ISN): El desglose anualizado del Impuesto Sobre Erogaciones por Remuneraciones al Trabajo Personal causado por el Ayuntamiento con base en su nómina total, especificando las cantidades pagadas a la Secretaría de Finanzas del Gobierno del Estado de San Luis Potosí y el monto total del adeudo histórico acumulado que el municipio sostiene con dicha Secretaría por este concepto. 
Adeudo Total Federal y Créditos Fiscales: Que se especifique textualmente a cuánto asciende el adeudo total actual que el Municipio tiene ante el SAT por omisión o falta de pago del ISR retenido a sus trabajadores, detallando multas, recargos o actualizaciones acumuladas. 
II. PROCEDIMIENTOS DE FISCALIZACIÓN, CRÉDITOS FISCALES Y AUDITORÍAS: Auditorías y Revisiones de Gabinete: El número total y listado de los procedimientos administrativos de comprobación, revisiones de gabinete o visitas domiciliarias iniciadas por el SAT o por la Secretaría de Finanzas del Estado en contra del Ayuntamiento por omisiones fiscales. 
Determinación de Créditos Fiscales: El informe detallado de todos los créditos fiscales firmes o determinados que hayan sido notificados formalmente al municipio por las autoridades fiscales (federales o estatales), especificando la fecha de notificación, la autoridad emisora, el concepto de la infracción y el monto económico total. 
III. JUICIOS CONTENCIOSOS, MEDIDAS DE DEFENSA Y EMBARGOS: Juicios de Nulidad / Contenciosos Administrativos: El listado de los Juicios de Nulidad promovidos por la Sindicatura Municipal ante el Tribunal Federal de Justicia Administrativa (TFJA) o ante el Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de San Luis Potosí (TEJA) para impugnar las multas o créditos del SAT o de Finanzas del Estado, detallando: número de expediente, sala correspondiente y estatus procesal. 
Procedimientos Administrativos de Ejecución (PAE) y Embargos: El informe de los Procedimientos Administrativos de Ejecución que hayan implicado el congelamiento, aseguramiento o embargo precautorio de cuentas bancarias institucionales del Ayuntamiento o de sus participaciones federales/estatales por parte de las autoridades hacendarias para cobrarse de manera forzosa los adeudos. 
La información aquí requerida reviste un carácter estrictamente público, financiero e institucional, relacionada directamente con el manejo de recursos públicos y obligaciones fiscales del sujeto obligado. Solicito se proceda a su formal desahogo en los términos de ley.

II. Respuesta a la solicitud de acceso a la información pública. El 14 catorce de julio de 2026 dos mil veintiséis, sujeto obligado notificó al solicitante la respuesta a la solicitud de acceso a la información pública
:

“ADJUNTO RESPUESTA” 
III. Interposición del recurso. El 15 quince de julio de 2026 dos mil veintiséis, a través del Sistema de Comunicación con los Sujetos Obligados de la Plataforma Nacional de Transparencia San Luis Potosí, el solicitante de la información interpuso recurso de revisión contra la respuesta a su solicitud de acceso a la información pública mencionada en el punto anterior.

IV. Trámite del recurso de revisión ante esta Comisión Estatal de Garantía de Acceso a la Información Pública. Mediante auto de 16 dieciséis de julio de 2026 dos mil veintiséis, la presidencia de esta Comisión de Transparencia tuvo por recibido el recurso de revisión, por lo que, por razón de turno, tocó conocer a esta ponencia por lo que se le turnó dicho expediente para que procediera, previo su análisis, a su admisión o desechamiento según fuera el caso.

V. Auto de admisión y trámite. Por proveído de 16 dieciséis de julio de 2026 dos mil veintiséis, la unidad de ponencia acordó en los siguientes términos:

· Admitió a trámite el presente recurso de revisión.

· Tuvo como sujeto obligado al Municipio de Santa María del Rio.
· Se actualizó la hipótesis establecida en la fracción I, III y VII del artículo 167 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado. 

· Se puso a disposición de las partes el expediente para que en un plazo máximo de 7 siete días manifestaran lo que a su derecho conviniera –ofrecer pruebas y alegar-.  

· Se le tuvo al recurrente por señalada dirección electrónica para oír notificaciones.

Asimismo, se le requirió al sujeto obligado para que señalaran personas y domicilio para oír y recibir notificaciones, así como para que el servidor público que comparezca a realizar manifestaciones remitiera copia certificada del nombramiento que lo acreditara como tal.

Finalmente, se le hizo saber al recurrente que en términos del artículo 67 de la Ley de Protección de Datos Personales en Posesión de los Sujetos Obligados del estado de San Luis Potosí se encontraba a salvo su derecho para oponerse a la publicación de sus datos personales. 


VI. Informe sujeto obligado. Por proveído de 20 veinte de agosto de 2026 dos mil veintiséis, el ponente del presente asunto tuvo:

· Por recibido correo electrónico de 13 de agosto de 2026, mediante el cual adjunta el oficio SMR-CT-0396-2026 de la misma fecha, signado por la Titular de la Unidad de Transparencia del sujeto obligado, junto con anexos.

·  Por reconocida la personalidad del sujeto obligado.

· Por señalando domicilio para oír y recibir todo tipo de notificaciones.

· Por expresados los argumentos relacionados con el presente asunto.

· Por ofreciendo las pruebas documentales que adjuntó al oficio de mérito. 

Respecto de la parte recurrente, se advirtió que no compareció a formular, manifestaciones, alegatos y/o presentar pruebas que estimara convenientes.


Finalmente, se declaró cerrado el periodo de instrucción y procedió a elaborar el proyecto de resolución respectivo.

C O N S I D E R A N D O

PRIMERO. Competencia. Esta Comisión Estatal de Garantía de Acceso a la Información Pública es competente para conocer del presente asunto, de acuerdo con los artículos 6, párrafo cuarto, apartado A, fracción IV, de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos; 17, fracción III, párrafo tercero, de la Constitución Política del Estado Libre y Soberano de San Luis Potosí; 27, primer párrafo, 34, fracciones I y II, 35, fracción I, y 175 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública de este Estado. 

Asimismo, de acuerdo con el Decreto que propone reformar el artículo noveno transitorio, del “Decreto 0506.- Decreto que reforma los artículos 17 y 124 Bis de la constitución Política del Estado Libre y Soberano de San Luis Potosí, en materia de Transparencia, Acceso a la Información Pública y Protección de Datos Personales.

SEGUNDO. Procedencia. El presente recurso de revisión es procedente en términos del artículo 166, 167 y 168 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado ya que el recurrente se inconforma por la respuesta a su solicitud de acceso a la información pública por parte del sujeto obligado. 

TERCERO. Oportunidad del recurso. La interposición del escrito inicial del recurso de revisión fue oportuna al presentarse dentro del plazo de quince días a que se refiere el artículo 166 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado, como se expone a continuación:

· El 14 catorce de julio 2026 dos mil veintiséis, el solicitante de la información fue notificado de la respuesta a su solicitud.

· Por lo tanto, el plazo de los 15 quince días hábiles para interponer el recurso de revisión transcurrió del día 15 quince de julio del 2026 dos mil veintiséis   al 19 diecinueve de agosto del presente año. 

· Siendo inhábiles los días 11 once, 12 doce, así como del 18 dieciocho de julio al 02 dos de agosto de 2026 dos mil veintiséis, habiendo transcurrido el primer periodo vacacional conforme al calendario de actividades de este Organismo.

· Consecuentemente, si el 15 quince de julio del presente año, el recurrente interpuso el citado medio de impugnación ante esta Comisión de Transparencia, resulta claro que es oportuna su presentación.

CUARTO. Certeza del acto reclamado. Es cierto lo que se le reclama al sujeto obligado en virtud de que la solicitud de acceso a la información pública fue dirigida al municipio de que se trata como sujeto obligado de acuerdo al registro de la Plataforma Nacional de Transparencia. 

QUINTO. Causales de improcedencia. Previo al análisis de fondo del asunto, esta Comisión realiza el estudio oficioso de las causales de procedencia, por tratarse de una cuestión de orden público y de estudio preferente, atento a lo establecido por la Jurisprudencia que por analogía resulta aplicable y, que a la letra señala:

“IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la procedencia del juicio de amparo, por ser esa cuestión de orden público en el juicio de garantías
.” 

En ese sentido, es dable señalar que la figura jurídica de la improcedencia se traduce en la posibilidad o facultad que tiene este Órgano Garante para desechar el Recurso de Revisión en el que se actúa, es decir, no dar trámite al procedimiento previsto en el artículo 174 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado o bien, una vez admitido, conforme el artículo 180
, se actualice alguna de las hipótesis previstas en el numeral 179
 de la citada normatividad. 

En la especie, el sujeto obligado cuando rindió su informe ante esta Comisión de Transparencia solicitó que se sobreseyera el presente recurso.


SEXTO. Sobreseimiento. Dicha figura del sobreseimiento es la resolución por parte de esta Comisión Estatal de Garantía de Acceso a la Información Pública de carácter definitivo porque pone fin al procedimiento sin resolver las cuestiones de fondo, es decir, porque se haya actualizado alguno de los supuestos que establece el referido artículo 180 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado.


Ahora, está Comisión de Transparencia analiza la procedencia del sobreseimiento, en virtud de que de acuerdo con la Ley de Transparencia esta figura es una cuestión de orden público que impide, como se ha dicho, entrar al fondo del asunto. 


6.1. Objetivo de la Ley de Transparencia.


Ahora, es necesario precisar que
 de conformidad con el segundo párrafo, del artículo 1°
 de la Ley de Transparencia, uno de los objetivos de ésta es garantizar el ejercicio del derecho de acceso a la información pública. 

6.1.1. Sobreseimiento advertido por esta Comisión de Transparencia.


Como se ha dicho, el sobreseimiento es de orden público y, por lo tanto, lo aleguen o no las partes, esta Comisión de Transparencia está obligada a analizar si se actualiza alguna de las causales previstas en el referido numeral 179 concatenado con el numeral 180 fracción.

Así el artículo 180, fracción IV, concatenado con el artículo 179, fracción de la Ley de Transparencia refieren lo siguiente:

“ARTÍCULO 180. El recurso será sobreseído, en todo o en parte, cuando, una vez admitido, se actualicen alguno de los siguientes supuestos:

[…]

IV. Admitido el recurso de revisión, aparezca alguna causal de improcedencia en los términos del presente Capítulo.”

“ARTÍCULO 179. El recurso será desechado por improcedente cuando:

[…]


III. Se esté tramitando ante la CEGAIP algún recurso de revisión por el mismo quejoso en los mismos términos;”

Expuesto lo previo, del caso concreto se desprende que se actualiza la hipótesis prevista en la fracción III del artículo 179 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado, en razón del hecho notorio
, toda vez que dentro de las actuaciones que obran en los diversos recursos de revisión 374/2026 y 386/2026 del índice de esta Comisión, promovido por el mismo recurrente, en algunos puntos guarda similitud con la solicitud de acceso a la información que dio origen al presente recurso.
Lo anterior, se asevera porque, ambos medios de impugnación fueron presentados por la misma persona recurrente, además de que, derivan de solicitudes de información de idéntico contenido que fueron presentadas ante el Municipio de Santa María del Río.

A efecto de una mejor apreciación se transcriben y comparan la solicitud de acceso a la información y el recurso de revisión.

	Solicitud de información con número de folio 240474826000041, correspondiente al RR-374/2026-1
	Solicitud de información con número de folio 240474826000022, correspondiente al RR-386/2026-3.
	Solicitud que aquí nos ocupa 240474826000038, relativo al RR-391/2026-2

	INFORMES RECIBIDOS SOBRE PASIVOS FINANCIEROS: Copia de las constancias de recepción,

minutas o informes mensuales que el Tesorero Municipal o el Síndico Municipal hayan entregado al

Despacho de la Presidencia respecto al estado que guardan los adeudos por concepto de retenciones de

ISR e Impuesto Sobre Nómina, así como la cuantificación económica de los laudos laborales pendientes

de pago.
	El número total de juicios de nulidad o procedimientos contencioso-administrativos radicados ante el

Tribunal Estatal de Justicia Administrativa (TEJA) derivados de bajas, despidos o sanciones de

elementos de la Dirección de Seguridad Pública Municipal.

El desglose de cuántos de estos juicios de policías han sido ganados por el municipio, cuántos perdidos

con sentencia condenatoria, y cuántos se han resuelto mediante convenio o negociación jurídica.
	I. RETENCIONES FEDERALES Y ESTATALES (ISR POR SALARIOS E IMPUESTO SOBRE NÓMINA): Impuesto Sobre la Renta (ISR) por Salarios: El informe anualizado y desglosado por mes del monto total de dinero retenido a la totalidad de los trabajadores del Ayuntamiento (personal de confianza, base, honorarios, seguridad pública y eventuales) por concepto de ISR derivado de sus salarios, contra el monto efectivamente enterado y pagado al Servicio de Administración Tributaria (SAT). Impuesto Sobre Nómina Estatal (ISN): El desglose anualizado del Impuesto Sobre Erogaciones por Remuneraciones al Trabajo Personal causado por el Ayuntamiento con base en su nómina total, especificando las cantidades pagadas a la Secretaría de Finanzas del Gobierno del Estado de San Luis Potosí y el monto total del adeudo histórico acumulado que el municipio sostiene con dicha Secretaría por este concepto. Adeudo Total Federal y Créditos Fiscales: Que se especifique textualmente a cuánto asciende el adeudo total actual que el Municipio tiene ante el SAT por omisión o falta de pago del ISR retenido a sus trabajadores, detallando multas, recargos o actualizaciones acumuladas. 

II. PROCEDIMIENTOS DE FISCALIZACIÓN, CRÉDITOS FISCALES Y AUDITORÍAS: Auditorías y Revisiones de Gabinete: El número total y listado de los procedimientos administrativos de comprobación, revisiones de gabinete o visitas domiciliarias iniciadas por el SAT o por la Secretaría de Finanzas del Estado en contra del Ayuntamiento por omisiones fiscales. Determinación de Créditos Fiscales: El informe detallado de todos los créditos fiscales firmes o determinados que hayan sido notificados formalmente al municipio por las autoridades fiscales (federales o estatales), especificando la fecha de notificación, la autoridad emisora, el concepto de la infracción y el monto económico total.



Como se puede visualizar en la esquematización que antecede, se advierte la identidad, entre los elementos que integran los expedientes radicados bajo los números 374/2026-1y 386/2026-3, del índice de este órgano garante, al observar que, el contenido de la solicitud y manifestaciones de inconformidad, guardan relación estrecha con los expuestos en el presente recurso de revisión.

Además, resulta un hecho notorio
 que el recurrente en el presente recurso de revisión  resulta ser el mismo promovente de los diversos recursos de revisión 374/2026-1 y 386/2026-3 por así advertirse en el sistema y en autos conforme a los correos electrónicos señalados para oír y recibir notificaciones, circunstancia, por la cual se actualiza causal de improcedencia, para entrar en el estudio de fondo del presente asunto.
SÉPTIMO. Estudio de fondo.

7.1. Agravios. El recurrente expresó como agravio lo siguiente: “…interpongo RECURSO DE REVISIÓN en contra de la respuesta emitida por el H. Ayuntamiento de Santa María del Río, S.L.P., respecto a la solicitud con folio 240474826000038, por resultar infundada y violatoria del derecho de acceso a la información pública. AGRAVIOS: Respuesta evasiva y falta de exhaustividad: La Oficialía Mayor (Recursos Humanos) y la Contraloría Interna evadieron su responsabilidad de atender la solicitud, argumentando que "no es competencia" de sus áreas, sin realizar el turno interno a las áreas competentes (como la Tesorería Municipal) como lo exige la Ley de Transparencia. Clasificación indebida de información: La Sindicatura Municipal, mediante el oficio SMR-SM-184-2026, clasificó la información sobre juicios, expedientes y procedimientos administrativos como "reservada" argumentando que se encuentran sub judice. Lo anterior es improcedente, ya que la información sobre el estado de juicios y el manejo de recursos públicos es de carácter estrictamente público y no compromete el derecho al debido proceso del sujeto obligado. Omisión de entrega en formato electrónico: El sujeto obligado incumplió con la entrega de la información en el formato electrónico solicitado (Excel o PDF ejecutable), imposibilitando el análisis histórico y contable del manejo de las retenciones laborales y créditos fiscales del municipio. PETICIONES: PRIMERO. Admitir el presente recurso de revisión. SEGUNDO. Ordenar al Sujeto Obligado realizar una búsqueda exhaustiva en todas sus áreas, incluyendo la Tesorería Municipal, y entregar la información requerida en formato accesible. TERCERO. Determinar la improcedencia de la clasificación de "reservada" aplicada por la Sindicatura Municipal sobre los juicios y procedimientos administrativos.”
7.1.1 Caso Concreto. Determinar si en el derecho de acceso efectuado en la solicitud de acceso que dio origen al presente recurso, se ajustó a los principios que rigen en materia de transparencia y acceso a la información pública.


7.1.2. Agravio fundado.  

Ahora, previo al estudio de fondo y con el objeto de lograr claridad en la controversia planteada y en el tratamiento del tema en estudio, resulta conveniente recordar lo solicitado por el particular:

“…Solicitud de información pública Por medio de la presente, y con fundamento en la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública, solicito atentamente la siguiente información relacionada con el desempeño de las docentes Dulce y Delfina dentro del Instituto Estatal de Ciegos: 1. Perfil profesional, académico y laboral de ambas docentes, incluyendo formación académica, capacitaciones y funciones asignadas dentro de la institución. 2. Logros, proyectos, programas, estrategias o propuestas implementadas por cada una durante su permanencia en el Instituto, así como los resultados o avances obtenidos. 3. Informes, evaluaciones, reportes de actividades o cualquier documento que permita conocer el impacto de su trabajo con los alumnos atendidos por la institución. 4. Información sobre las actividades, programas educativos, terapéuticos o de atención que se realizan con los alumnos con multidiscapacidad, especificando objetivos, horarios y metodología de trabajo. 5. En caso de existir, informes de supervisión, seguimiento o evaluación respecto al cumplimiento de las actividades programadas para los alumnos con multidiscapacidad. 6. Información sobre los mecanismos institucionales de supervisión y seguimiento para garantizar que los alumnos con multidiscapacidad reciban atención y actividades acordes con sus necesidades educativas. La presente solicitud tiene como finalidad conocer el trabajo realizado, los resultados obtenidos y las acciones implementadas en beneficio de los alumnos atendidos por la institución. Agradezco la atención brindada y quedo en espera de la información correspondiente dentro de los plazos establecidos por la legislación aplicable…”


Consecuentemente, el Titular de la Unidad de Transparencia del sujeto obligado notificó contenido del oficio SMR-CT-0208-2026 de 14 de julio de 2026, mediante el cual se otorgan respuestas a través de los oficios RH/SMR/205/2026 de 07 siete de julio , emitido por la Jefa del Departamento de Recursos Humanos, SMR/CIM-0162/2026, de 03 tres de julio, signado por el Contralor Interno, oficio SMR-SIM-184-2026 de 03 de julio, firmado por la Síndico Municipal Constitucional y Representante Legal del H. Ayuntamiento, mismos que se pueden visualizar en autos y en la propia Plataforma Nacional de Transparencia.
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En vía de alegatos, por conducto de la unidad de transparencia el sujeto obligado reiteró su respuesta inicial, defendió la legalidad de su actuar y remitió las constancias con las que las áreas otorgaron una nueva respuesta.

Por lo que hace a las documentales públicas ofrecidas y/o que obran en autos, este Órgano Colegiado le otorga valor probatorio en virtud de ser expedidas por el sujeto obligado en ejercicio de sus atribuciones, con fundamento en el artículo 74 del Código Procesal Administrativo para el Estado de San Luis Potosí, en aplicación supletoria a la Ley de Transparencia y Acceso a la Información, de conformidad con lo establecido en el artículo 1° de la misma.

Sirve de criterio orientador la tesis aislada de la Segunda Sala de la Suprema Corte de justicia de la Nación, Registro digital: 268431, cuyo rubro es:

“[…] “DOCUMENTOS PUBLICOS, PRUEBA DE.”, DOCUMENTOS PUBLICOS, PRUEBA DE. Si bien es cierto que los documentos públicos hacen prueba plena de los hechos legalmente afirmados por la autoridad de que aquellos proceden, también lo es que, en caso de estar contradicho su contenido por otras pruebas, su valor queda a la libre apreciación del tribunal, de tal manera que lo hecho constar en un documento público puede ser desvirtuado por otras pruebas que, en concepto, del juzgador, sean plenas para contradecir lo asentado en aquel documento. […]” (sic)

De la anterior se desprende que los documentos públicos hacen prueba plena de los hechos legalmente afirmados por la autoridad de que aquellos proceden, y su valor queda a la libre apreciación de esta Comisión.

Expuestas las posturas de las partes, se advierte que el sujeto obligado no agotó el procedimiento de búsqueda, previsto en el artículo 153 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública, que dispone que las Unidades de Transparencia deben garantizar que las solicitudes se turnen a todas las áreas competentes que cuenten con la información o deban tenerla de acuerdo a sus facultades, competencias y funciones, con el objeto de que realicen una búsqueda exhaustiva y razonable de la información solicitada. 

Al respecto, de la respuesta otorgada se advierte que el sujeto obligado brindó respuesta a través del Departamento de Recursos Humanos, de la Controlaría Interna y del Síndico Municipal y Representante Legal, que, conforme al Reglamento Interno del H. Ayuntamiento de Santa María del Rio, San Luis Potosí, son áreas que, conforme a sus facultades, atribuciones y/o obligaciones pudieran se competentes para conocer de lo requerido.
Sin embargo, del análisis al citado Reglamento se advierte que también cuenta con las siguientes unidades administrativas: 

“ARTÍCULO 111. El Tesorero del Ayuntamiento, tendrá las siguientes facultades y obligaciones, además de las que señala la Ley Orgánica: 

I. Presentar a más tardar el día 15 de cada mes el proyecto de cuenta pública del mes inmediato anterior, para su revisión por parte de la Comisión Permanente de Hacienda Municipal; así como los estados financieros correspondientes, a fin de que, una vez revisados por dicha comisión, se presente el dictamen correspondiente ante el cabildo para su aprobación. 

II. Elaborar el anteproyecto de la Ley de Ingresos para el ejercicio fiscal anual siguiente y presentarlo a la consideración de la Comisión Permanente de Hacienda a más tardar el 15 de octubre de cada año para que esta, a su vez, después de analizarlos, formule los dictámenes correspondientes y los lleve al seno del cabildo, para su aprobación o modificación según sea el caso. 

III. Elaborar el anteproyecto de presupuesto de Egresos para el ejercicio fiscal anual siguiente y presentarlo a la consideración de la comisión permanente de hacienda a más tardar el día 15 de diciembre de cada año para que esta a su vez, después de analizarlos, formule los dictámenes correspondientes y los lleve al seno del cabildo, para su aprobación o modificación, según sea el caso. 

IV. Intervenir en los juicios de carácter fiscal que se ventilen ante cualquier Tribunal, cuando afecten directamente a la Hacienda Municipal o cuando se requerido por alguna Autoridad Administrativa o Judicial, sin perjuicio de las facultades conferidas a los síndicos. 
V. Acudir a todas aquellas sesiones de Cabildo en las que sea solicitada su presencia a fin de informar respecto de algún punto relacionado con sus funciones, así como del correcto ejercicio de su función. 
VI. Recaudar y controlar los ingresos del Gobierno Municipal, satisfaciendo al mismo tiempo las obligaciones del fisco, pudiendo actuar a través de sus dependencias o auxiliando por otras autoridades; 
VII. Verificar por sí mismo o por medio de sus subalternos, la recaudación de las contribuciones municipales de acuerdo con las disposiciones generales; VIII. Cuidar de la puntualidad de los cobros, de la exactitud de las liquidaciones, de la prontitud en el despacho de los asuntos de su competencia, y del buen orden y debida comprobación de las cuentas de ingresos y egresos; 
IX. Tener al día los registros y controles que sean necesarios para la debida captación, resguardo y comprobación de los ingresos y egresos; 
X. Tener bajo su cuidado y responsabilidad la caja de la tesorería; 
XI. Activar el cobro de las contribuciones con la debida eficacia; cuidando que los recargos no aumenten; 
XII. Vigilar la formulación del Proyecto de Ley de Ingresos y del Presupuesto de Egresos del Municipio, constatando que dichos ordenamientos se ajusten a las disposiciones legales conducentes. 
XIII. Cuidar que las multas impuestas por las autoridades municipales ingresen a la Tesorería Municipal. 
XIV. Permitir se hagan a la Tesorería Municipal visitas de inspección y auditoria; 
XV. Hacer junto con el síndico municipal y el secretario del ayuntamiento en su caso, las gestiones oportunas en los asuntos en los que se vea afectada la Hacienda Municipal. 
XVI. Remitir a la contaduría mayor las cuentas, informes contables y financieros mensuales, dentro de los primeros quince días hábiles del mes siguiente; XVII. Contestar oportunamente las observaciones que haga la Contaduría Mayor de Hacienda en los términos de la Ley respectiva. 
XVIII. Ministrar a su inmediato antecesor todos los datos oficiales que le solicite, para contestar los pliegos de observaciones y alcances que formule y deduzca la Contaduría Mayor de Hacienda. 
XIX. Expedir copias certificadas de los documentos a su cuidado; 
XX. Informar oportunamente al Cabildo sobre las partidas que estén próximas a agotarse, para los efectos que procedan; 
XXI. Elaborar y mantener actualizado el padrón de contribuyentes municipales; 
XXII. Auxiliarse para el resguardo de los bines muebles e inmuebles por el Oficial Mayor del Ayuntamiento y el Síndico Municipal. 
XXIII. Asumir con responsabilidad y cumplir con exactitud y diligencia todas aquellas actividades, funciones y servicios que el Presidente Municipal le encomiende y que tengan relación con su área de actividad. 
XXIV. Delegar en sus subordinados aquellas de sus facultades que sean necesarias para el ejercicio de las funciones que queden a cargo de los mismos. 
XXV. Las demás que señalen las leyes y reglamentos aplicables.”
ARTICULO 117. El Oficial Mayor tendrá a su cargo las siguientes funciones: I. Coadyuvar con el Tesorero en la formulación de planes y programas del gasto público y en la elaboración del presupuesto anual de egresos; 

II. Autorizar el gasto corriente de las dependencias municipales; 

III. Adquirir los bienes y proporcionar los servicios requeridos para el mejor funcionamiento del Ayuntamiento; 

IV. Proveer oportunamente a las dependencias, unidades administrativas y organismos municipales, de los recursos humanos y materiales necesarios para el desarrollo de sus funciones; 

V. Levantar y tener actualizado el inventario general de los bienes muebles e inmuebles propiedad del Ayuntamiento; 

VI. Administrar, controlar y vigilar los almacenes generales del Ayuntamiento; VII. Controlar el servicio de mantenimiento de vehículos, maquinaria, mobiliario y equipo a cargo del Ayuntamiento; 

VIII. Participar en la entrega recepción de las unidades administrativas, de las dependencias y entidades municipales, conjuntamente con el Síndico y el Contralor Interno; 

IX. Expedir los nombramientos del personal que hayan dado el Cabildo o el Presidente Municipal, y atender lo relativo a las relaciones laborales con los empleados al servicio del Ayuntamiento; 

X. Comparecer ante el cabildo las veces que así se le requiera, y XI. Las demás que le señalen las leyes y reglamentos municipales.

Bajo ese contexto, se advierte que el Departamento de Recursos Humanos, de la Controlaría Interna y del Síndico Municipal y Representante Legal no son las únicas áreas que podrían pronunciarse respecto la información del interés de la persona recurrente.
En ese tenor, la Ley de Transparencia y Acceso a Información Pública del Estado, establece lo siguiente: 

“ARTÍCULO 19. Se presume que la información debe existir si se refiere a las facultades, competencias y funciones que los ordenamientos jurídicos aplicables otorgan a los sujetos obligados. En los casos en que ciertas facultades, competencias o funciones no se hayan ejercido, se debe motivar la respuesta en función de las causas que motiven la inexistencia.” 

“ARTÍCULO 20. Ante la negativa del acceso a la información o su inexistencia, el sujeto obligado deberá demostrar que la información solicitada está prevista en alguna de las excepciones contenidas en esta Ley o, en su caso, demostrar que la información no se refiere a alguna de sus facultades, competencias o funciones.”

“ARTÍCULO 143. Las Unidades de Transparencia de los sujetos obligados deberán garantizar las medidas y condiciones de accesibilidad para que toda persona pueda ejercer el derecho de acceso a la información, mediante solicitudes de información y deberá apoyar al solicitante en la elaboración de las mismas, de conformidad con las bases establecidas en el presente Título.”

“ARTÍCULO 151. Los sujetos obligados deberán otorgar acceso a los Documentos que se encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con sus facultades, competencias o funciones en el formato en que el solicitante manifieste, de entre aquellos formatos existentes, conforme a las características físicas de la información o del lugar donde se encuentre así lo permita. En el caso de que la información solicitada consista en bases de datos se deberá privilegiar la entrega de la misma en Formatos Abiertos.”

ARTÍCULO 152. Cuando la información requerida por el solicitante ya esté disponible al público en medios impresos, tales como libros, compendios, trípticos, registros públicos, en formatos electrónicos disponibles en Internet o en cualquier otro medio, se le hará saber por el medio requerido por el solicitante la fuente, el lugar y la forma en que puede consultar, reproducir o adquirir dicha información en un plazo no mayor a cinco días.

“ARTÍCULO 153. Las Unidades de Transparencia deberán garantizar que las solicitudes se turnen a todas las Áreas competentes que cuenten con la información o deban tenerla de acuerdo a sus facultades, competencias y funciones, con el objeto de que realicen una búsqueda exhaustiva y razonable de la información solicitada.”

“ARTÍCULO 160. Cuando la información no se encuentre en los archivos del sujeto obligado, el Comité de Transparencia: I. Analizará el caso y tomará las medidas necesarias para localizar la información; II. Expedirá una resolución que confirme la inexistencia del Documento; III. Ordenará, siempre que sea materialmente posible, que se genere o se reponga la información en caso de que ésta tuviera que existir en la medida que deriva del ejercicio de sus facultades, competencias o funciones, o que previa acreditación de la imposibilidad de su generación, exponga de forma fundada y motivada, las razones por las cuales en el caso particular no ejerció dichas facultades, competencias o funciones, lo cual notificará al solicitante a través de la Unidad de Transparencia, y IV. Notificará al órgano interno de control o equivalente del sujeto obligado quien, en su caso, deberá iniciar el procedimiento de responsabilidad administrativa que corresponda.”

“ARTÍCULO 161. La resolución del Comité de Transparencia que confirme la inexistencia de la información solicitada contendrá los elementos mínimos que permitan al solicitante tener la certeza de que se utilizó un criterio de búsqueda exhaustivo, además de señalar las circunstancias de tiempo, modo y lugar que generaron la inexistencia en cuestión y señalará al servidor público responsable de contar con la misma.”

De los preceptos transcritos, se advierte que las Unidades de Transparencia de los sujetos obligados deben garantizar las medidas y condiciones de accesibilidad para que toda persona pueda ejercer el derecho de acceso a la información.

Asimismo, se establece que los sujetos obligados deberán otorgar acceso a los documentos que se encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con sus facultades, competencias o funciones en el formato en el que el solicitante manifieste, de entre aquellos formatos existentes, conforme a las características físicas de la información o del lugar en que se encuentre así lo permita.

Igualmente refiere que cuando la información requerida por el solicitante ya esté disponible al público en medios impresos, tales como formatos electrónicos disponibles en Internet o en cualquier otro medio, se le hará saber por el medio requerido por el solicitante la fuente, el lugar y la forma en que puede consultar, reproducir o adquirir dicha información.

Así prevé que se presume que la información debe existir si se refiere a las facultades, competencias y funciones que los ordenamientos jurídicos aplicables otorgan a los sujetos obligados. En los casos en que ciertas facultades, competencias o funciones no se hayan ejercido se debe motivar la respuesta en función de las causas que motiven la inexistencia.

Además, ante la negativa del acceso a la información o su inexistencia, el sujeto obligado debe demostrar que la información solicitada esta prevista en las excepciones contenidas en esta Ley o en su caso, demostrar que la información no se refiere a alguna de sus facultades competencias o funciones.

Se debe garantizar que las solicitudes se turnen a todas las áreas competentes que cuenten con la información o deban tenerla de acuerdo a sus facultades, competencias y funciones. 

Además, de las constancias que integran el expediente en que se actúa, se considera que el criterio de búsqueda efectuado por el sujeto obligado fue restrictivo, pues la búsqueda de la información solicitada, solamente se llevó a cabo ante el Departamento de Recursos Humanos, la Contraloría Interna, por lo que, se debió extender la revisión también al a la Tesorería Municipal y a la Oficialía Mayor para que este sujeto obligado se pronunciara al respecto.
Bajo esa línea argumentativa, se concluye que el Sujeto Obligado no actuó en apego a los principios de congruencia y exhaustividad previstos en el artículo 165 fracción III del Código de Procesal Administrativo para el Estado de San Luis Potosí, de aplicación supletoria a la ley de la materia, que en la parte normativa que interesa, señala:

“ARTÍCULO 165. Son requisitos del acto administrativo: 

[…]

III. Que se expida de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente todos los puntos propuestos por el interesado o previstos por las normas.”

[…]”.

De acuerdo con el artículo transcrito, son considerados válidos los actos que reúnan, entre otros elementos, los principios de congruencia y exhaustividad, entendiendo por lo primero que las consideraciones vertidas en la respuesta sean armónicas entre sí, no se contradigan y guarden concordancia entre lo solicitado y la respuesta y; por lo segundo, que se pronuncie expresamente sobre cada punto propuesto por las normas aplicables, situación que no aconteció en el asunto que nos ocupa.

Sirve de apoyo a lo anterior, el criterio 02/17 emitido por el Pleno del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Información y Protección de Datos Personales (INAI), que a la letra dice: 

“Congruencia y exhaustividad. Sus alcances para garantizar el derecho de acceso a la información. De conformidad con el artículo 3 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, de aplicación supletoria a la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Información Pública, en términos de su artículo 7; todo acto administrativo debe cumplir con los principios de congruencia y exhaustividad. Para el efectivo ejercicio del derecho de acceso a la información, la congruencia implica que exista concordancia entre el requerimiento formulado por el particular y la respuesta proporcionada por el sujeto obligado; mientras que la exhaustividad significa que dicha respuesta se refiera expresamente a cada uno de los puntos solicitados. Por lo anterior, los sujetos obligados cumplirán con los principios de congruencia y exhaustividad, cuando las respuestas que emitan guarden una relación lógica con lo solicitado y atiendan de manera puntual y expresa, cada uno de los contenidos de información”

En consecuencia, se observa que el sujeto obligado no cumplió con el procedimiento de búsqueda previsto en el artículo 153 de la Ley de la materia, toda vez que no turnó la solicitud de la persona recurrente a todas las unidades administrativas competentes para pronunciarse sobre cada uno de los puntos materia de la solicitud. 

Así mismo se advierte que el Síndico Municipal no apegó su actuación a lo previsto en el Criterio 16/17 “Expresión Documental”, emitido por el Pleno del antes Instituto Nacional de Transparencia; conforme al cual, cuando los particulares presenten solicitudes sin identificar de forma precisa la documentación que pudiera contener la información de su interés, o bien, la solicitud constituya una consulta, pero la respuesta pudiera obrar en algún documento en poder de los sujetos obligados, éstos deben dar a dichas solicitudes una interpretación que les otorgue una expresión documental.

7.2. Sentido y efectos de la resolución.


Por lo anteriormente expuesto, al haber resultado fundado el agravio, con fundamento en el artículo 175, fracción III, de la Ley de Transparencia, lo procedente es Modificar la respuesta proporcionada por el sujeto obligado y se ordena que emita otra respuesta en la que:

· Efectúe una nueva búsqueda exhaustiva en todas las unidades administrativas competentes, entre las que no podrá omitir a la Tesorería Municipal y a la Oficialía y Mayor y para el caso entregue al particular con la expresión documental lo relativo a:  “Por medio de la presente, con fundamento en el artículo 6° de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, así como en los artículos 84 y 85 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de San Luis Potosí, solicito en formato electrónico accesible y descargable (tablas de Excel o PDF ejecutable) el desglose analítico, histórico y contencioso de la situación fiscal del municipio respecto a las retenciones laborales, adeudos y litigios fiscales correspondientes al periodo comprendido del 1 de octubre de 2015 a la fecha de presentación de esta solicitud, requiriendo de manera específica lo siguiente: 

I. RETENCIONES FEDERALES Y ESTATALES (ISR POR SALARIOS E IMPUESTO SOBRE NÓMINA): Impuesto Sobre la Renta (ISR) por Salarios: El informe anualizado y desglosado por mes del monto total de dinero retenido a la totalidad de los trabajadores del Ayuntamiento (personal de confianza, base, honorarios, seguridad pública y eventuales) por concepto de ISR derivado de sus salarios, contra el monto efectivamente enterado y pagado al Servicio de Administración Tributaria (SAT). 

Impuesto Sobre Nómina Estatal (ISN): El desglose anualizado del Impuesto Sobre Erogaciones por Remuneraciones al Trabajo Personal causado por el Ayuntamiento con base en su nómina total, especificando las cantidades pagadas a la Secretaría de Finanzas del Gobierno del Estado de San Luis Potosí y el monto total del adeudo histórico acumulado que el municipio sostiene con dicha Secretaría por este concepto. 

Determinación de Créditos Fiscales: El informe detallado de todos los créditos fiscales firmes o determinados que hayan sido notificados formalmente al municipio por las autoridades fiscales (federales o estatales), especificando la fecha de notificación, la autoridad emisora, el concepto de la infracción y el monto económico total. 

III. JUICIOS CONTENCIOSOS, MEDIDAS DE DEFENSA Y EMBARGOS: Juicios de Nulidad / Contenciosos Administrativos: El listado de los Juicios de Nulidad promovidos por la Sindicatura Municipal ante el Tribunal Federal de Justicia Administrativa (TFJA) o ante el Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de San Luis Potosí (TEJA) para impugnar las multas o créditos del SAT o de Finanzas del Estado, detallando: número de expediente, sala correspondiente y estatus procesal. 

Procedimientos Administrativos de Ejecución (PAE) y Embargos: El informe de los Procedimientos Administrativos de Ejecución que hayan implicado el congelamiento, aseguramiento o embargo precautorio de cuentas bancarias institucionales del Ayuntamiento o de sus participaciones federales/estatales por parte de las autoridades hacendarias para cobrarse de manera forzosa los adeudos. 

La información aquí requerida reviste un carácter estrictamente público, financiero e institucional, relacionada directamente con el manejo de recursos públicos y obligaciones fiscales del sujeto obligado. Solicito se proceda a su formal desahogo en los términos de ley.” Sic. 

7.3. Precisiones de esta resolución.


De conformidad con el artículo 175, última parte, de la Ley de Transparencia el ente obligado deberá estarse a lo siguiente:

· La información debe de entregarse en la modalidad solicitada en la inteligencia de que en virtud de que la recurrente expresó que la modalidad de entrega de la información fuera la electrónica, y toda vez que ya no es posible que la autoridad proporcione la información solicitada mediante la Plataforma Nacional, ésta deberá hacerlo a través del correo electrónico señalado por la particular en el recurso de revisión. 

· El sujeto obligado deberá de cuidar que la información que entregará no contenga datos personales como confidenciales, pues en caso de contener información con esos datos, deberá de elaborar la versión pública.

· Se concede al sujeto obligado el plazo de diez días para la entrega de la información.

· De conformidad con el artículo 177, segundo párrafo, el sujeto obligado deberá de informar a esta Comisión el cumplimento a la presente resolución en un plazo que no deberá de exceder de los tres días siguientes al cumplimiento de la resolución.


7.4. Modalidad de entrega.

Podrá otorgar la información en una modalidad distinta a la solicitada, siempre y cuando funde y motive dicha circunstancia y no se trate de aquella que previenen las obligaciones de transparencia, conforme a los artículos 149 y 165 de la Ley de la materia y demás aplicables.

7.5. Medida de apremio en caso de incumplimiento a la resolución.


Se apercibe al ente obligado que, en caso de no acatar la presente resolución, podrá ser acreedor de alguna de las medidas de apremio establecidas en el artículo 190 de la Ley de Transparencia. 

Por último, se hace de conocimiento del recurrente que, en caso de no estar de acuerdo con los términos de la resolución dictada, podrá impugnar la presente ante el Poder Judicial de la Federación, esto con fundamento en el artículo 159 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Información Pública.

Por lo expuesto y fundado, el Pleno de esta Comisión resuelve:

RESOLUTIVOS 

PRIMERO. Esta Comisión Estatal de Garantía y Acceso a la Información Pública SOBRESEE el presente recurso por los fundamentos y las razones desarrolladas en el considerando sexto de la presente resolución.

SEGUNDO. Esta Comisión Estatal de Garantía y Acceso a la Información Pública MODIFICA el acto impugnado por los fundamentos y las razones desarrolladas en el considerando séptimo de la presente resolución.


Notifíquese; por oficio a las autoridades y a la parte recurrente por el medio que designó, lo anterior, en cumplimiento al acuerdo CEGAIP 204/2023 emitido por el Pleno de este Organismo en Sesión Extraordinaria de 15 quince de febrero de 2023 dos mil veintitrés.

Así, por mayoría de votos lo resolvió la Comisión Estatal de Garantía de Acceso a la Información Pública, integrado por el Comisionado José Gerardo Navarro Alviso, Presidente y por la Comisionada Ana Cristina García Nales, conforme al Decreto 0506
,  siendo ponente el primero de los nombrados, quienes, en unión de la Licenciada Rosa María Motilla García, Secretaria Pleno que da fe, firman esta resolución. 
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LIC. JOSE GERARDO NAVARRO ALVISO
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ESTA FOJA CORRESPONDE A LA RESOLUCIÓN DEL RECURSO DE REVISIÓN 391/2026-2 EMITIDA POR EL PLENO DE LA COMISIÓN ESTATAL DE GARANTÍA Y ACCESO A LA INFORMACIÓN PÚBLICA, EN SESIÓN ORDINARIA DE 08 OCHO DE SEPTIEMBRE DE 2026 DOS MIL VEINTISÉIS.                                                                                                                                                                                          

MEMH                                                               
� Visible a foja 6 de autos y en PNT


� Visible a foja 3 anverso y reverso de autos y en PNT.


� Cfr. Jurisprudencia número VI.2o. J/323, visible en la Octava Época, de la Gaceta del Semanario Judicial de la Federación, Núm. 80, Agosto de 1994, p. 87. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, con Registro electrónico: 210784.


� ARTÍCULO 180. El recurso será sobreseído, en todo o en parte, cuando, una vez admitido, se actualicen alguno de los siguientes supuestos: I. El recurrente se desista; II. El recurrente fallezca; III. El sujeto obligado responsable del acto lo modifique o revoque de tal manera que el recurso de revisión quede sin materia, o IV. Admitido el recurso de revisión, aparezca alguna causal de improcedencia en los términos del presente Capítulo.


� ARTÍCULO 179. El recurso será desechado por improcedente cuando: I. Sea extemporáneo por haber transcurrido el plazo establecido en el artículo 166 de la presente Ley; II. Se esté tramitando ante el Poder Judicial algún recurso o medio de defensa interpuesto por el recurrente; III. Se esté tramitando ante la CEGAIP algún recurso de revisión por el mismo quejoso en los mismos términos; IV. No actualice alguno de los supuestos previstos en el artículo 167 de la presente Ley; V. No se haya desahogado la prevención en los términos establecidos en el artículo 168 de la presente Ley; VI. Se impugne la veracidad de la información proporcionada; VII. Se trate de una consulta, o VIII. El recurrente amplíe su solicitud en el recurso de revisión, únicamente respecto de los nuevos contenidos.


� ARTÍCULO 1°. – […] Tiene por objeto transparentar el ejercicio de la función pública y establecer los principios, bases generales y procedimientos para garantizar a toda persona el derecho humano de acceso a la información en posesión de cualquier autoridad, entidad, órgano y organismo de los poderes, Legislativo; Ejecutivo; y Judicial; organismos autónomos; partidos políticos; fideicomisos y fondos públicos; así como de cualquier persona física, moral o sindicato que reciba y ejerza recursos públicos o realice actos de autoridad en el ámbito estatal y municipal.





� ARTÍCULO 61. Los hechos notorios no serán objeto de prueba, pudiendo la autoridad que resuelva el asunto referirse a ellos aun cuando las partes no los hubieren mencionado.


� HECHO NOTORIO. PARA QUE SE INVOQUE COMO TAL LA EJECUTORIA DICTADA CON ANTERIORIDAD POR EL PROPIO ÓRGANO JURISDICCIONAL, NO ES NECESARIO QUE LAS CONSTANCIAS RELATIVAS DEBAN CERTIFICARSE.





Conforme al artículo 88 del Código Federal de Procedimientos Civiles, de aplicación supletoria a la Ley de Amparo, los órganos jurisdiccionales pueden invocar hechos notorios aun cuando no hayan sido alegados ni demostrados por las partes. Así, los titulares de los órganos jurisdiccionales pueden válidamente invocar como hechos notorios las resoluciones que hayan emitido, sin que resulte necesaria la certificación de las mismas, pues basta con que al momento de dictar la determinación correspondiente la tengan a la vista. - Registro digital: 172215, Instancia: Segunda Sala, Novena Época, Materias(s): Común, Tesis: 2a./J. 103/2007, Fuente: Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta. Tomo XXV, Junio de 2007, página 285, Tipo: Jurisprudencia





� Decreto que reforma los artículos 17 y 124 Bis de la constitución Política del Estado Libre y Soberano de San Luis Potosí, en materia de Transparencia, Acceso a la Información Pública y Protección de Datos Personales.









