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En veintiuno de julio de dos mil veinticinco,  M. Judit Flores Vargas, Secretaria 

del Juzgado Segundo de Distrito en el Estado de San Luis Potosí, CERTIFICA: 

• Que previo a la celebración del acta de audiencia constitucional, he corroborado 
que el presente asunto se encuentra debidamente integrado, no estando 
pendiente alguna parte procesal por emplazar [al no haber personal que le surta 
tal carácter], así como tampoco informes justificados y/o acuses de recibo 
pendientes de recibir, vistas por transcurrir o que no han sido agotadas; 
pruebas reservadas o pendientes de preparar, ni constancias necesarias para 
resolver.

Lo que se asienta para constancia. Doy fe.

        
          M. Judit Flores Vargas.

Secretaria(o) del Juzgado

/En la ciudad de San Luis Potosí, capital del Estado del mismo nombre, a las 

doce horas del veintiuno de julio de dos mil veinticinco, fecha y hora señaladas 

para la celebración de la audiencia constitucional en este juicio de amparo, se procedió 

por Juan Carlos Patiño Rodríguez, secretario en funciones de juez en el Juzgado 

Segundo de Distrito en el Estado de San Luis Potosí, con residencia en la ciudad del 

mismo nombre, autorizado por el Pleno del Consejo de la Judicatura Federal, conforme 

al oficio SEADS/2060/2025, de cuatro de junio de dos mil veinticinco, signado por el 

Secretario Técnico AA de la Comisión de Adscripción, encargado del despacho de la 

Secretaría Ejecutiva de Adscripción de dicho Consejo, ante M. Judit Flores Vargas, 
secretaria que autoriza y da fe, a celebrar la audiencia constitucional, sin asistencia 

personal de las partes.

Abierta la audiencia, la secretaria da lectura al escrito inicial de demanda, 

al(los) informe(s) justificado(s) rendido(s) por la(s) autoridad(es) responsable(s) y a las 

demás constancias que obran en este expediente.

 A lo anterior el secretario en funciones de juez acuerda: téngase por hecha 

la anterior relación de constancias para los efectos legales a que haya lugar.

En la etapa de pruebas, con las documentales que presentó la parte quejosa a 

su escrito inicial de demanda, así como con las remitidas por el Director Jurídico de la 

Comisión Estatal del Agua de San Luis Potosí, con residencia en esta ciudad y con la 

presuncional legal y humana e instrumental de actuaciones ofrecidas por esta 

autoridad mencionada. 

A lo anterior el secretario en funciones de juez provee: con fundamento en 

los artículos 119 y 123 de la Ley de Amparo, ténganse por ofrecidas, admitidas y 

desahogadas por su propia y especial naturaleza, las probanzas con las que se ha 

dado cuenta, las cuales serán tomadas en consideración al momento de resolver el 

presente juicio.

En la etapa de alegatos, la secretaria da cuenta con el pedimento de la Agente 

del Ministerio Público de la Federación adscrita, por el cual realiza diversas 

manifestaciones en relación al presente juicio de amparo, agregado mediante proveído 

de uno de abril del año en curso. 
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A lo anterior el secretario en funciones de juez dispone: con fundamento en 

el artículo 124 de la Ley de Amparo, téngase a la Representante Social de la 

Federación adscrita, realizando las manifestaciones a que alude en su pedimento de 

cuenta, las cuales, en su caso, serán tomadas en consideración en el momento 

procesal oportuno; y, encontrándose debidamente integrado el expediente en que se 

actúa, con fundamento en el precepto legal antes mencionado, se procede a dictar la 

resolución que corresponde conforme a derecho.

V I S T O S; Y,
R E S U L T A N D O:

I. [Presentación de la demanda]. Mediante escrito presentado el veinticinco de 
febrero del año en curso, ante la Oficina de Correspondencia Común de los 

Juzgados de Distrito en el Estado de San Luis Potosí, con residencia en la ciudad del 

mismo nombre, remitido al día siguiente, por razón de turno, a este Juzgado Segundo 

de Distrito en el Estado de San Luis Potosí, comparecieron **** ** ***** ********* 
****** ******** ********* ********* y  ***** *********  ******, presidente, 

secretario y tesorero, respectivamente, del  *****  ********* ** *** ***** y por 

******** ******** *****, ********* ***** ******* y ******* *********, presidente, 

secretario y tesorero, respectivamente, del  ***** ****** ***** *** ********, 

solicitando el amparo y protección de la Justicia Federal, contra las autoridades y 

respecto de los actos que a continuación se precisan:

Autoridades responsables:

I. Gobernador Constitucional

II. Comisión Estatal del Agua 

Ambas del Estado de San Luis Potosí, con sede en esta ciudad.

Acto reclamado:

La privación del acceso al agua proveniente del pozo ubicado en tierras 

ejidales, utilizada para actividades de riego, mediante el cierre del pozo y reducción del 

volumen permitido. 

SEGUNDO [Tramitación del juicio]. Por razón de turno, correspondió a este 

Juzgado conocer de la demanda, la que previa aclaración, por auto de veintiséis de 
marzo del año en curso, se registró con el número 211/2025, se admitió a trámite; se 

solicitó a la(s) autoridad(es) responsable(s) su informe justificado; se dio a la Agente 

del Ministerio Público de la Federación adscrita la intervención legal que le compete, 

quien formuló pedimento; y se señalaron día y hora para celebrar la audiencia 

constitucional, la cual tuvo verificativo al tenor del acta que antecede; y

C O N S I D E R A N D O:
PRIMERO [Competencia]. Este Juzgado Segundo de Distrito en el Estado, es 

competente para conocer y resolver el presente juicio de amparo, conforme a los 

artículos 103, fracción I y 107 fracción VII, de la Constitución Federal; 37 de la Ley de 

Amparo; 46, 210 y 211 de la Ley Orgánica del Poder Judicial de la Federación; y del 

Acuerdo 03/2013, emitido por el Pleno del Consejo de la Judicatura Federal, al 

atribuirse actos de autoridades que tienen su residencia dentro del territorio en que 

este Juzgado ejerce su jurisdicción.
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SEGUNDO [Inexistencia de Actos]. No son ciertos los actos reclamados que la 

parte quejosa atribuye a la(s) autoridad(es) responsable(s), dado que lo(s) niega(n) 

expresamente en su(s) respectivo(s) informe(s) justificado(s), sin que la parte quejosa 
haya aportado prueba en contrario para desvirtuar esa negativa.

Lo anterior se ve robustecido, con las manifestaciones realizadas por el Director 

de la Comisión Estatal del Agua, con sede en esta ciudad, quien refirió que se continúa 

de manera constante con el suministro de agua residual tratada, tal como se estableció 

en el convenio de colaboración para el tratamiento de aguas residuales que celebraron 

el Gobierno del Estado de San Luis Potosí, a través de la Comisión Estatal del Agua 

con la Asociación de Aguas Negras de veintiuno de octubre de dos mil dos.

Además, informó que la distribución de agua residual tratada para el riego se 

realiza a criterio de cada organización de usuarios y la trayectoria originalmente 

establecida en el proyecto, entregada en los sitios definidos y establecidos dentro de 

cada zona de riego citada para ello.

En tales condiciones, ante la inexistencia de los actos reclamados, procede 
sobreseer en el presente juicio de amparo, de conformidad con lo dispuesto por la 

fracción IV del artículo 63 de la Ley de Amparo vigente y Jurisprudencia de la Suprema 

Corte de Justicia de la Nación, número 170 visible a foja 281, del Apéndice al 

Semanario Judicial de la Federación, Volumen Común al Pleno y a las Salas, por no 

aponerse a la ley de amparo vigente, que dice: “INFORME JUSTIFICADO. NEGATIVA 

DE LOS ACTOS ATRIBUIDOS A LAS AUTORIDADES.- Si las responsables niegan los 

actos que se les atribuyen y los quejosos no desvirtúan esa negativa, procede el 

sobreseimiento, en los términos de la fracción IV del artículo 74 de la Ley de Amparo.”.. 

Por lo expuesto y fundado;

SE RESUELVE:
ÚNICO.- Se sobresee en el presente juicio de amparo promovido por **** ** 

*****  ********* ****** ******** ********* ********* y  ***** ********* 
******, presidente, secretario y tesorero, respectivamente, del  *****  ********* ** 
*** ***** y por  ******** ******** *****,  ********* ***** ******* y *******  
*********, presidente, secretario y tesorero, respectivamente, del ***** ****** ***** 

*** ********* respecto del acto que reclamó de las autoridades señaladas como 

responsables, mismos que se precisaron en el resultando primero de esta resolución, 

por los motivos vertidos en el considerando segundo de este fallo.

Notifíquese.

Así lo resolvió y firma Juan Carlos Patiño Rodríguez, secretario en funciones 

de juez en el Juzgado Segundo de Distrito en el Estado de San Luis Potosí, con 

residencia en la ciudad del mismo nombre, autorizado por el Pleno del Consejo de la 

Judicatura Federal, conforme al oficio SEADS/2060/2025, de cuatro de junio de dos mil 

veinticinco, signado por el Secretario Técnico AA de la Comisión de Adscripción, 

encargado del despacho de la Secretaría Ejecutiva de Adscripción de dicho Consejo, 

asistido de la secretaria M. Judit Flores Vargas, que autoriza. Doy fe.
L´JCPR/MJFV/JAVG
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Razón.- En la propia fecha se gira(n) el (los) oficio(s) , en vía de notificación. Conste.- 

En veintidós de julio de dos mil veinticinco, notifiqué a las partes, la resolución que 

antecede, por medio de lista autorizada que se fijó en los estrados del juzgado, a primera hora 

de despacho, de conformidad a lo dispuesto en el artículo 29 de la Ley de Amparo.- Doy fe.

(Actuario)
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