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San Luis Potosi, S.LP, a 25 ce noviembro do 2024.-

Téngase por recibidos los oficios CGE/OICSEGEINB45/2024 con anexo consistente en dos fojas,
DEMSS/1131/2024 con anexo consistente en siete fojas, CPTE/227/2024 con anexo consistente en cinco
fojas, 211712024 con diversos anexos consistentes en veintiocho fojas, 0388/LICS con anexo consistente en
una foja, UAJDH-0187512024 con anexo consistente en una foja, 555/2024 con anexo consistente en dos
fojas, CURSE-528/2024 con anexo consistente en res fojas, 219-2024, DEIBI 01661/2024 con anexo
consistente en una foje, CGPS/633/2024 con anexo consistente en na foja, SICAMM-829/2024, DAICGIA-
64612024, UIG-062212024, CGPC/06212024 con anexo consistente en una foja, DSA-194/2024 con anexo
consistente en velntiocho fojas, DPE-1606/2024 con Giversos anexos consistentes en lreinta y tres fojas,
signacos respectivamente, por Ia Titular del Grgano Intermo de Control, por el En lace de la Direccion de
Educacion Media Superior y Superior con la Unidad de Transparencia, por el Coordinador def Centro
Potosino de Tecnologia Educativa, por el Dirsctor de Educacién Basica, por el Titlar de la Unidad de
Asuntos Jurdicos y Derechos Humanos, por el Presidents Arito de 1a Comision Estatal Mixta de
Escalafén, por e Coordinador de Unidades do Senvicios Regionales, por la Coordinadora Estetal de
Conselos Pedagagicos, por la Tiular de la Unidad de Comunicacién Social por el Director de Educacion
Indigena Bilingiie e Intercultural, por ef Caordinador General de Participacion Social, por la Encargada de
Despacho de la Unidad del Sistema para la carrera de las Maestras y los Maestros, por el Coordinador
General de Informtica Adminisirativa, por la Responsable de la Unldad para la lgualdad do Género, por el
Coordinacor de Programas Compensatorios, por la Directora de Administracién, por el Director de
Planeacion y Evaluacion, adscritos a esta Dependencia. Visto ol contenido de los oficios de referencia, se
iene a esas unidades administralivas por olorgando respuesta a la soliciante. En consecuencia, con
fundamento en el articulo 54 fraccién V' de la Ley de Transparencia y Acceso a a Informacién Piblica del
Estado, 6° fraccion Il y 24 do los Lineamientos para el Uso de Sistemas Informaticos de Acceso Remoto a la
Informacién, se ordena nofifcar los oficios CGE/OICSEGEIB45/2024 con anexo consistente en dos fojas,
'DEMSS/11812024 con anexo consistente en siete fojas, CPTEI227/2024 con anexo consistente en cinco
fojas, 2117/2024 con diversos anexos consistentes en veitiocho fojes, 0389/UCS con anexo consisterto en
una foja, UAJDH-0187512024 con anexo consistente en una foja, 55512024 con anexo consistente en dos
fojas, CURSE 52812024 con anexo consisterle en tres fojas, 219-2024, DEIBI 0186112024 con anexo
consistente en una foja, CGPS/63312024 con anexo consistente en una foja, SICAMI-820/2024, DAICGIA-
64612022, UIG-0522/2024, CGPCI06212024 con anexo consistente en una foja, DSA-19412024 con anexo
consistente en velntiocho fojas, DPE-1606/2024 con diversos anexcs consistentes en treinta y tres fojas, ast
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            RECURSO DE REVISIÓN 2029/2024-2

COMISIONADA PONENTE: 

m.A.P.P.P. SARA VIRIDIANA TAPIA RINCÓN.

SUJETO OBLIGADO:

SISTEMA EDUCATIVO ESTATAL REGULAR.

San Luis Potosí, San Luis Potosí. Acuerdo del Pleno de la Comisión Estatal de Garantía de Acceso a la Información Pública, correspondiente a la Sesión Extraordinaria de 29 veintinueve de enero de 2025 dos ml veinticinco. 
VISTOS, para resolver, los autos del recurso de revisión    identificado al rubro; y

R E S U L T A N D O:

I. Solicitud de acceso a la información pública. Según consta en la Plataforma Nacional de Transparencia con folio 241230024000389, el 08 ocho de noviembre de 2024 dos mil veinticuatro, la Secretaría de Educación de Gobierno del Estado, recibió una solicitud de acceso a la información pública en donde se le pidió la información siguiente
:

“…Se solicita copia digitalizada de los diarios o registros de la correspondencia, de oficios y documentos emitidos y recibidos por las Direcciones, Coordinaciones y departamentos que lo integran la Secretaría de Educación de Gobierno del Estado, de los años fiscales 2023 y del 2024 a la fecha. El formato del documento digital del procedimiento de registro de correspondencia, que sea mencionado en el Manual de Procedimientos del área correspondiente, donde se detallen las actividades y el diagrama de flujo, responsable, etc. En caso de que el registro de correspondencia se realice mediante un software o página web, se solicita en formato digital la siguiente documentación: 1.- Nombre de la empresa desarrolladora o si es desarrollo interno, mencionar el nombre del servidor o servidores públicos que lo desarrollaron y su área de adscripción. 2.- La fecha de creación y de la última modificación realizada al sistema o página. 3.- Si fue empresa externa quien lo desarrolló, adjuntar copia del documento digitalizado del o los contratos y de las facturas del pago de servicios. 4.- Documento digital del Manual de usuario. 5.- Documento digital que contenga la lista de servidores públicos que registran la información de correspondencia al sistema o página, detallando el nombre del servidor y el nombre del área de adscripción. 6.- Documento digital donde se mencionen las versiones del sistemas operativo requerido o de navegadores de Internet donde se visualiza de menor manera el sistema de correspondencia. 6.- Documento digital donde se describa el lugar de alojamiento de la información, si es un servidor privado, servidor de la Secretaría, etc. 8.- Documento digital que contenga las medidas de seguridad y resguardo de la información implementadas, detallando la fecha de realización y/o planteamiento; así como las bitácoras de respaldo de la información. Indicar la dirección o hipervínculo del Drive o alojamiento en línea, desde donde se podrá consultar la toda la información generada. En caso de que los documentos digitales generados contengan datos personales, elaborar la versión pública correspondiente. Gracias…”

II. Respuesta a la solicitud de acceso a la información pública. El 25 veinticinco de noviembre de 2024 dos mil veinticuatro, el sujeto obligado notificó al solicitante, por el mismo medio electrónico, la respuesta a la solicitud de acceso a la información pública
:

“ADJUNTO RESPUESTA” 
III. Interposición del recurso. El 26 veintiséis de noviembre de 2024 dos mil veinticuatro, a través del Sistema de Comunicación con los Sujetos Obligados de la Plataforma Nacional de Transparencia San Luis Potosí, el solicitante de la información interpuso recurso de revisión contra la respuesta, mismo que quedó presentado ante la Oficialía de Partes de esta Comisión Estatal de Garantía de Acceso a la Información Pública el mismo día.

IV. Trámite del recurso de revisión ante esta Comisión Estatal de Garantía de Acceso a la Información Pública. Mediante auto de 26 veintiséis de noviembre de 2024 dos mil veinticuatro, la presidencia de esta Comisión de Transparencia tuvo por recibido el recurso de revisión, por lo que, por razón de turno, tocó conocer a la ponencia de la Comisionada Sara Viridiana Tapia Rincón por lo que se le turnó dicho expediente para que procediera, previo su análisis, a su admisión o desechamiento según fuera el caso.

V. Auto de admisión y trámite. Por proveído de 26 veintiséis de noviembre de 2024 dos mil veinticuatro,  la unidad de ponencia acordó en los siguientes términos:

· Admitió a trámite el presente recurso de revisión.

· Tuvo como sujeto obligado a la Secretaría de Educación de Gobierno del Estado, San Luis Potosí.
· Se actualizó la hipótesis establecida en la fracción IV, del artículo 167 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado. 

· Se puso a disposición de las partes el expediente para que en un plazo máximo de 7 siete días manifestaran lo que a su derecho conviniera –ofrecer pruebas y alegar-.  

· Se le tuvo al recurrente por señalada dirección electrónica para oír notificaciones.

Asimismo, se le requirió al sujeto obligado para que señalaran personas y domicilio para oír y recibir notificaciones, así como para que el servidor público que comparezca a realizar manifestaciones remitiera copia certificada del nombramiento que lo acreditara como tal.

Finalmente, se le hizo saber al recurrente que en términos del artículo 67 de la Ley de Protección de Datos Personales en Posesión de los Sujetos Obligados del estado de San Luis Potosí  se encontraba a salvo su derecho para oponerse a la publicación de sus datos personales. 


VI. Informe sujeto obligado. Por proveído de 17 de diciembre de 2024 dos mil veinticuatro, la unidad de ponencia del presente asunto tuvo:

· Por recibido oficio UT-2082/2024 de 12 doce de diciembre de 2024 signado por el Titular de la Unidad de Transparencia del sujeto obligado, junto con anexos.
· Por reconocida la personalidad del sujeto obligado.

· Por expresados los argumentos relacionados con el presente asunto.

· Por ofrecidas las pruebas documentales que adjuntó al oficio de cuenta.

Respecto de la parte recurrente, se advirtió que no compareció a formular, manifestaciones, alegatos y/o presentar pruebas que estimara convenientes.


Finalmente, se declaró cerrado el periodo de instrucción y procedió a elaborar el proyecto de resolución respectivo.


VII. Auto de ampliación para resolver. El 21 veintiuno de enero de 2025 dos mil veinticinco, esta ponencia decretó la ampliación del término para resolver, de conformidad con el artículo 170
 de la ley de la materia, concatenado con el numeral vigésimo séptimo fracción V
, de los Lineamientos para la Recepción, Sustanciación, Resolución y Cumplimiento de los Recurso de Revisión. 


Para concluir, remitió de nueva cuenta el presente expediente para elaborar el proyecto de resolución correspondiente.

C O N S I D E R A N D O 

PRIMERO. Competencia. Esta Comisión Estatal de Garantía de Acceso a la Información Pública es competente para conocer del presente asunto, de acuerdo con los artículos 6, párrafo cuarto, apartado A, fracción IV, de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos; 17, fracción III, párrafo tercero, de la Constitución Política del Estado Libre y Soberano de San Luis Potosí; 27, primer párrafo, 34, fracciones I y II, 35, fracción I, y 175 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública de este Estado. 

SEGUNDO. Procedencia. El presente recurso de revisión es procedente en términos del artículo 166, 167 y 168 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado ya que el recurrente se inconforma por la falta respuesta a su solicitud de acceso a la información pública por parte del sujeto obligado. 

TERCERO. Oportunidad del recurso. La interposición del escrito inicial del recurso de revisión fue oportuna al presentarse dentro del plazo de quince días a que se refiere el artículo 166 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado, como se expone a continuación:

· El 25 veinticinco de noviembre de 2024 dos mil veinticuatro, el solicitante de la información fue notificado de la respuesta a su solicitud.

· Por lo tanto, el plazo de los 15 quince días hábiles para interponer el recurso de revisión transcurrió del día 26 veintiséis de noviembre de 2024 dos mil veinticuatro  al 16 dieciséis de diciembre del referido año. 

· Siendo inhábiles los días 30 treinta  de noviembre, 01 uno, 07 siete, 08 ocho, 14 catorce y 15 quince de diciembre  de  2024 dos mil veinticuatro, conforme al calendario de actividades de este Organismo. 
· Consecuentemente, si el 26 veintiséis de noviembre de 2024 dos mil veinticuatro, el recurrente interpuso el citado medio de impugnación ante esta Comisión de Transparencia, resulta claro que es oportuna su presentación.
CUARTO. Certeza del acto reclamado. Es cierto lo que se le reclama al sujeto obligado en virtud de que la solicitud de acceso a la información pública fue dirigida a la Secretaría de que se trata como sujeto obligado de acuerdo al registro de la Plataforma Nacional de Transparencia. 

QUINTO. Causales de improcedencia. No se advierte actualización de alguna causal de improcedencia previstas en el artículo 179 de la Ley de Transparencia.

SEXTO. Estudio de fondo.

6.1. Agravios. El recurrente expresó como razon de la interposición lo siguiente: “…No fueron proporcionadas la copia digitalizada de los diarios o registros de la correspondencia, de oficios y documentos emitidos y recibidos por las direcciones Coordinaciones y departamentos que lo integran la Secretaria de Educación de Gobierno del Estado, de los años Fiscales 2023 y 2024 a la fecha. Tampoco se adjunta en la respuesta la petición de: En caso de que el registro de correspondencia se realice mediante un software o página web, se solicita en formato digital la siguiente documentación: 1.- Nombre de la empresa desarrolladora o si es desarrollo interno, mencionar el nombre del servidor o servidores públicos que lo desarrollaron y su área de adscripción. 2.- La fecha de creación y de la última modificación realizada al sistema o página. 3.- Si fue empresa externa quien lo desarrolló, adjuntar copia del documento digitalizado del o los contratos y de las facturas del pago de servicios. 4.- Documento digital del Manual de usuario. 5.- Documento digital que contenga la lista de servidores públicos que registran la información de correspondencia al sistema o página, detallando el nombre del servidor y el nombre del área de adscripción. 6.- Documento digital donde se mencionen las versiones del sistemas operativo requerido o de navegadores de Internet donde se visualiza de menor manera el sistema de correspondencia. 6.- Documento digital donde se describa el lugar de alojamiento de la información, si es un servidor privado, servidor de la Secretaría, etc. 8.- Documento digital que contenga las medidas de seguridad y resguardo de la información implementadas, detallando la fecha de realización y/o planteamiento; así como las bitácoras de respaldo de la información…”

6.1.1 Caso Concreto. Determinar si en el derecho de acceso efectuado en la solicitud de acceso que dio origen al presente recurso, se ajustó a los principios que rigen en materia de transparencia y acceso a la información pública.

6. 1.2. Agravio fundado.

Ahora, previo al estudio de fondo y con el objeto de lograr claridad en la controversia planteada y en el tratamiento del tema en estudio, resulta conveniente recordar lo solicitado por el particular:

“…Se solicita copia digitalizada de los diarios o registros de la correspondencia, de oficios y documentos emitidos y recibidos por las Direcciones, Coordinaciones y departamentos que lo integran la Secretaría de Educación de Gobierno del Estado, de los años fiscales 2023 y del 2024 a la fecha. El formato del documento digital del procedimiento de registro de correspondencia, que sea mencionado en el Manual de Procedimientos del área correspondiente, donde se detallen las actividades y el diagrama de flujo, responsable, etc. En caso de que el registro de correspondencia se realice mediante un software o página web, se solicita en formato digital la siguiente documentación: 1.- Nombre de la empresa desarrolladora o si es desarrollo interno, mencionar el nombre del servidor o servidores públicos que lo desarrollaron y su área de adscripción. 2.- La fecha de creación y de la última modificación realizada al sistema o página. 3.- Si fue empresa externa quien lo desarrolló, adjuntar copia del documento digitalizado del o los contratos y de las facturas del pago de servicios. 4.- Documento digital del Manual de usuario. 5.- Documento digital que contenga la lista de servidores públicos que registran la información de correspondencia al sistema o página, detallando el nombre del servidor y el nombre del área de adscripción. 6.- Documento digital donde se mencionen las versiones del sistemas operativo requerido o de navegadores de Internet donde se visualiza de menor manera el sistema de correspondencia. 6.- Documento digital donde se describa el lugar de alojamiento de la información, si es un servidor privado, servidor de la Secretaría, etc. 8.- Documento digital que contenga las medidas de seguridad y resguardo de la información implementadas, detallando la fecha de realización y/o planteamiento; así como las bitácoras de respaldo de la información. Indicar la dirección o hipervínculo del Drive o alojamiento en línea, desde donde se podrá consultar la toda la información generada. En caso de que los documentos digitales generados contengan datos personales, elaborar la versión pública correspondiente. Gracias…”

Consecuentemente, por conducto de la unidad de transparencia del Sujeto Obligado notificó la respuesta que a continuación se inserta, misma que puede ser visible en la propia plataforma Nacional de Transparencia.
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En vía de alegatos, por conducto de la unidad de transparencia el sujeto obligado reiteró su respuesta inicial y defendió la legalidad de su actuar.

En esta tesitura, por exhaustividad, es preciso indicar que, en relación con el material documental que obra en el expediente y aquellas constancias obtenidas de la Plataforma Nacional de Transparencia, así como de los demás medios autorizados como correo electrónico, este Órgano Colegiado le otorga valor probatorio en virtud de ser expedidas por el sujeto obligado en ejercicio de sus atribuciones, con fundamento en el artículo 74 del Código Procesal Administrativo para el Estado de San Luis Potosí, en aplicación supletoria a la Ley de Transparencia y Acceso a la Información, de conformidad con lo establecido en el artículo 1° de la misma.

Sirve de criterio orientador la tesis aislada de la Segunda Sala de la Suprema Corte de justicia de la Nación, Registro digital: 268431, cuyo rubro es:

“[…] “DOCUMENTOS PUBLICOS, PRUEBA DE.”, DOCUMENTOS PUBLICOS, PRUEBA DE. Si bien es cierto que los documentos públicos hacen prueba plena de los hechos legalmente afirmados por la autoridad de que aquellos proceden, también lo es que, en caso de estar contradicho su contenido por otras pruebas, su valor queda a la libre apreciación del tribunal, de tal manera que lo hecho constar en un documento público puede ser desvirtuado por otras pruebas que, en concepto, del juzgador, sean plenas para contradecir lo asentado en aquel documento. […]” (sic)

De la anterior, se desprende que los documentos públicos hacen prueba plena de los hechos legalmente afirmados por la autoridad de que aquellos proceden, y su valor queda a la libre apreciación de esta Comisión.

Expuestas las posturas de las partes, es de precisar que la Ley de Transparencia y Acceso a la Información pública para el estado de San Luis Potosí establece lo siguiente:

“ARTÍCULO 18. Los sujetos obligados deberán documentar todo acto que derive del ejercicio de sus facultades, competencias o funciones.”
“ARTÍCULO 149. De manera excepcional, cuando, de forma fundada y motivada, así lo determine el sujeto obligado, en aquellos casos en que la información solicitada que ya se encuentre en su posesión implique análisis, estudio o procesamiento de Documentos cuya entrega o reproducción sobrepase las capacidades técnicas del sujeto obligado para cumplir con la solicitud, en los plazos establecidos para dichos efectos, se podrán poner a disposición del solicitante los Documentos en consulta directa, salvo la información clasificada.

En todo caso se facilitará su copia simple o certificada, así como su reproducción por cualquier medio disponible en las instalaciones del sujeto obligado o que, en su caso, aporte el solicitante.”
“ARTÍCULO 151. Los sujetos obligados deberán otorgar acceso a los Documentos que se encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con sus facultades, competencias o funciones en el formato en que el solicitante manifieste, de entre aquellos formatos existentes, conforme a las características físicas de la información o del lugar donde se encuentre así lo permita.

En el caso de que la información solicitada consista en bases de datos se deberá privilegiar la entrega de la misma en Formatos Abiertos.”
“ARTÍCULO 155. El acceso se dará en la modalidad de entrega y, en su caso, de envío elegidos por el solicitante. Cuando la información no pueda entregarse o enviarse en la modalidad elegida, el sujeto obligado deberá ofrecer otra u otras modalidades de entrega.

En cualquier caso, se deberá fundar y motivar la necesidad de ofrecer otras modalidades.”
Por otra parte, la Ley de Archivos para el Estado de San Luis Potosí, dispone lo siguiente:

“ARTÍCULO 4°. Para los efectos de esta Ley se entenderá por:

[…]

IX. Áreas operativas: a las que integran el sistema institucional de archivos, las cuales son la unidad de correspondencia, archivo de trámite, archivo de concentración y, en su caso, histórico;”
“ARTÍCULO 21. El Sistema Institucional de cada sujeto obligado deberá integrarse por: 

I. Un área coordinadora de archivos, y 

II. Las áreas operativas siguientes: 

a) De correspondencia. 

b) Archivo de trámite, por área o unidad. 

c) Archivo de concentración. 

d) Archivo histórico, en su caso, sujeto a la capacidad presupuestal y técnica del sujeto obligado. 

Los responsables de los archivos referidos en la fracción II, inciso b), serán nombrados por el titular de cada área o unidad; los responsables del archivo de concentración y del archivo histórico serán nombrados por el titular del sujeto obligado de que se trate. 

Los encargados y responsables de cada área deberán contar con licenciatura en áreas afines o tener conocimientos, habilidades, competencias y experiencia acreditada en archivística.”
“ARTÍCULO 29. Las áreas de correspondencia son responsables de la recepción, registro, seguimiento y despacho de la documentación para la integración de los expedientes de los archivos de trámite. 

Los responsables de las áreas de correspondencia deben contar con los conocimientos, habilidades, competencias y experiencia acordes con su responsabilidad; y los titulares de las unidades administrativas tienen la obligación de establecer las condiciones que permitan la capacitación de dichos responsables para el buen funcionamiento de los archivos.”
De los preceptos transcritos se colige que la autoridad responsable tiene la obligación de tener un área operativa designada para la recepción, registro, seguimiento de la correspondencia y despacho de la documentación para la integración de los expedientes de los archivos de trámite.
Por lo anteriormente expuesto, en principio, de las respuestas proporcionadas, se advierte que por lo que toca a cada departamento adscrito a la Dirección de Educación Básica, informó que sus atribuciones son conferidas en el artículo 12 del Reglamento Interior y las funciones contempladas en el Manual de Organización aplicado al despacho de la Dirección de Educación Básica, siendo estas enunciativas más no limitativas, asimismo, para las diversas áreas administrativas señaló el procedimiento de “Recepción de Correspondencia” y/o en su caso hizo entrega del apartado relativo a las etapas del proceso de correspondencia, todo ello conforme a su Manual de Organización y Manual de Procedimientos vigentes.
Ahora bien, al rendir su informe justificado, el sujeto obligado hizo referencia respecto al Criterio el 03/17
 al que, titulado “No existe obligación de elaborar documentos ad hoc para atender las solicitudes de acceso a la información”, es importante señalar que si bien, los sujetos obligados deben dar acceso a la información con la que cuentan, ello de ninguna manera quiere decir que deben llevar a cabo la realización de documentos ad hoc, para dar una atención literal y precisa a las solicitudes de los particulares; dicho de otra manera, los entes públicos cumplen con su obligación de acceso al proporcionarle a los ciudadanos el documento en el que obre la información que es de su interés. 

No obstante, se advierte que si bien el sujeto obligado no está constreñido a generar un documento que dé respuesta puntual a la solicitud en particular; lo cierto es que, debe agotar el procedimiento de búsqueda, previsto en el artículo 153 de la Ley de Transparencia y acceso a la información que dispone que las Unidades de Transparencia deben garantizar que las solicitudes se turnen a todas las áreas competentes que cuenten con la información o deban tenerla de acuerdo a sus facultades, competencias y funciones, con el objeto de que realicen una búsqueda exhaustiva y razonable de la información solicitada. 

Al respecto, cabe precisar que de la respuesta otorgada se aprecia que el sujeto obligado brindó respuesta a través de diversas áreas administrativas, que conforme al Reglamento y Manual de Organización y de Procedimientos, están encargadas cuentan con las facultades, competencias y funciones, sin embargo, se estima que el Sujeto Obligado no actuó en apego a los principios de congruencia y exhaustividad previstos en el artículo 165 fracción III del Código de Procesal Administrativo para el Estado de San Luis Potosí, de aplicación supletoria a la ley de la materia, que en la parte normativa que interesa, señala:
“ARTÍCULO 165. Son requisitos del acto administrativo: 

[…]

III. Que se expida de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente todos los puntos propuestos por el interesado o previstos por las normas.”

[…]”.

De acuerdo con el artículo transcrito, son considerados válidos los actos que reúnan, entre otros elementos, los principios de congruencia y exhaustividad, entendiendo por lo primero que las consideraciones vertidas en la respuesta sean armónicas entre sí, no se contradigan y guarden concordancia entre lo solicitado y la respuesta y; por lo segundo, que se pronuncie expresamente sobre cada punto.

Sirve de apoyo a lo anterior, el criterio 02/17 emitido por el Pleno del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Información y Protección de Datos Personales (INAI), que a la letra dice: 
“Congruencia y exhaustividad. Sus alcances para garantizar el derecho de acceso a la información. De conformidad con el artículo 3 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, de aplicación supletoria a la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Información Pública, en términos de su artículo 7; todo acto administrativo debe cumplir con los principios de congruencia y exhaustividad. Para el efectivo ejercicio del derecho de acceso a la información, la congruencia implica que exista concordancia entre el requerimiento formulado por el particular y la respuesta proporcionada por el sujeto obligado; mientras que la exhaustividad significa que dicha respuesta se refiera expresamente a cada uno de los puntos solicitados. Por lo anterior, los sujetos obligados cumplirán con los principios de congruencia y exhaustividad, cuando las respuestas que emitan guarden una relación lógica con lo solicitado y atiendan de manera puntual y expresa, cada uno de los contenidos de información.” 
En ese sentido, de conformidad con el criterio en referencia, a fin de garantizar el derecho de acceso a la información, los sujetos obligados deben guiarse por los principios de congruencia y exhaustividad, considerándose congruente cuando existe concordancia entre el requerimiento formulado por el peticionario y la respuesta proporcionada; y, exhaustividad, cuando la respuesta del sujeto obligado se refiera expresamente a cada punto solicitado.

6.2. Sentido y efectos de la resolución.


Por lo anteriormente expuesto, al haber resultado fundado el agravio, con fundamento en el artículo 175, fracción III, de la Ley de Transparencia, lo procedente es Modificar la respuesta proporcionada por el sujeto obligado:

· Permita el acceso a la información peticionada a saber: Se solicita copia digitalizada de los diarios o registros de la correspondencia, de oficios y documentos emitidos y recibidos por las Direcciones, Coordinaciones y departamentos que lo integran la Secretaría de Educación de Gobierno del Estado, de los años fiscales 2023 y del 2024 a la fecha…, en la inteligencia, de que el sujeto obligado deberá apegar su actuación a lo previsto en el Criterio 16/17 “Expresión Documental”, emitido por el Pleno del Instituto Nacional de Transparencia y Acceso a la Información y Protección de Datos Personales; conforme al cual, cuando los particulares presenten solicitudes sin identificar de forma precisa la documentación que pudiera contener la información de su interés, o bien, la solicitud constituya una consulta, pero la respuesta pudiera obrar en algún documento en poder de los sujetos obligados, éstos deben dar a dichas solicitudes una interpretación que les otorgue una expresión documental.
·  En el supuesto de que el sujeto obligado resulte imposibilitado para la entrega de la información en la modalidad solicitada, deberá otorgar una respuesta fundada y motivada acreditando los elementos de imposibilidad, física, material y humana, de conformidad con el artículo 149 de la ley de la materia, así como con los Lineamientos Generales en Materia de Clasificación y Desclasificación de la Información, así como para la Elaboración de Versiones Públicas (Consulta Directa).

6.3. Precisiones de esta resolución.


De conformidad con el artículo 175, última parte, de la Ley de Transparencia el ente obligado deberá estarse a lo siguiente:

· La información debe de entregarse en la modalidad solicitada en la inteligencia de que en virtud de que la recurrente expresó que la modalidad de entrega de la información fuera la electrónica, y toda vez que ya no es posible que la autoridad proporcione la información solicitada mediante la Plataforma Nacional, ésta deberá hacerlo a través del correo electrónico señalado por la particular en el recurso de revisión. 

· El sujeto obligado deberá de cuidar que la información que entregará no contenga datos personales como confidenciales, pues en caso de contener información con esos datos, deberá de elaborar la versión pública.

· Se concede al sujeto obligado el plazo de diez días para la entrega de la información.

· De conformidad con el artículo 177, segundo párrafo, el sujeto obligado deberá de informar a esta Comisión el cumplimento a la presente resolución en un plazo que no deberá de exceder de los tres días siguientes al cumplimiento de la resolución.


6.4. Modalidad de entrega.

Podrá otorgar la información en una modalidad distinta a la solicitada, siempre y cuando funde y motive dicha circunstancia y no se trate de aquella que previenen las obligaciones de transparencia, conforme a los artículos 149 y 165 de la Ley de la materia y demás aplicables.

6.5. Medida de apremio en caso de incumplimiento a la resolución.


Se apercibe al ente obligado que, en caso de no acatar la presente resolución, podrá ser acreedor de alguna de las medidas de apremio establecidas en el artículo 190 de la Ley de Transparencia. 

Por último, se hace de conocimiento del recurrente que, en caso de no estar de acuerdo con los términos de la resolución dictada, podrá impugnar la presente ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Información y Protección de Datos Personales y/o a través del Juicio de Amparo indirecto, que promueva ante el Poder Judicial de la Federación, esto con fundamento en el artículo 159 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Información Pública.

Por lo expuesto y fundado, el Pleno de esta Comisión resuelve:

RESOLUTIVOS 

ÚNICO. Esta Comisión Estatal de Garantía y Acceso a la Información Pública MODIFICA el acto impugnado por los fundamentos y las razones desarrolladas en el considerando sexto de la presente resolución.

Notifíquese; por oficio a las autoridades y a la parte recurrente por el medio que designó, lo anterior, en cumplimiento al acuerdo CEGAIP 204/2023 emitido por el Pleno de este Organismo en Sesión Extraordinaria de 15 quince de febrero de 2023 dos mil veintitrés.

Así, por unanimidad de votos lo resolvió la Comisión Estatal de Garantía de Acceso a la Información Pública, integrado por el Comisionado José Gerardo Navarro Alviso, Presidente, por las Comisionadas Sara Viridiana Tapia Rincón y  Ana Cristina García Nales  siendo ponente la segunda de los nombrados, quienes, en unión de la Licenciada Rosa María Motilla García, Secretaria Pleno que da fe, firman esta resolución. 

	  COMISIONADO PRESIDENTE

LIC. JOSE GERARDO NAVARRO ALVISO
	COMISIONADA 

MTRA. SARA VIRIDIANA TAPIA RINCÓN



	     COMISIONADA

          ANA CRISTINA GARCÍA NALES
	
	SECRETARIA DE PLENO

LIC. ROSA MARÍA MOTILLA GARCÍA 


ESTA FOJA CORRESPONDE A LA RESOLUCIÓN DEL RECURSO DE REVISIÓN 2029/2024-2 EMITIDA POR EL PLENO DE LA COMISIÓN ESTATAL DE GARANTÍA Y ACCESO A LA INFORMACIÓN PÚBLICA, EN LA SESIÓN ORDINARIA DE 29 VEINTINUEVE DE ENERO DE 2025 DOS MIL VEINTICINCO. 

MEMH
� Visible a foja 07 de autos. 


� Visible de la foja 3 de autos y en PNT 


� ARTÍCULO 170. La CEGAIP resolverá el recurso de revisión en un plazo que no podrá exceder de treinta días, contados a partir de la admisión del mismo, en los términos que establezca la ley respectiva, plazo que podrá ampliarse por una sola vez y hasta por un periodo de veinte días.


Durante el procedimiento deberá aplicarse la suplencia de la queja a favor del recurrente, sin       cambiar los hechos expuestos, asegurándose de que las partes puedan presentar, de manera oral o escrita, los argumentos que funden y motiven sus pretensiones.


� Vigésimo séptimo. Ampliación para resolver el recurso de revisión.


En caso de que el Comisionado Ponente considere ampliar el plazo para resolver en términos del artículo 170 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de San Luis Potosí, lo hará bajo los siguientes supuestos:


[…]


V. Que por agenda del Pleno o de uno de los Comisionados no se puedan llevar a cabo las sesiones y dentro de ese periodo se venzan los recursos de revisión; y


� No existe obligación de elaborar documentos ad hoc para atender las solicitudes de acceso a la información. Los artículos 129 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Información Pública y 130, párrafo cuarto, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Información Pública, señalan que los sujetos obligados deberán otorgar acceso a los documentos que se encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar, de acuerdo con sus facultades, competencias o funciones, conforme a las características físicas de la información o del lugar donde se encuentre. Por lo anterior, los sujetos obligados deben garantizar el derecho de acceso a la información del particular, proporcionando la información con la que cuentan en el formato en que la misma obre en sus archivos; sin necesidad de elaborar documentos ad hoc para atender las solicitudes de información.
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