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,-"_%G%:. 9776/2022 COMISIONADO PRESIDENTE DE LA COMISION ESTATAL DE COMSION
%}%\?@~ ESTATAL DE GARANTIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DE SAN LUIS
POTOSI (AUTORIDAD RESPONSABLE)

977712022 AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO FEDERAL ADSCRITO AL JUZGADO
SEXTO DE DISTRITO EN EL ESTADO (MINISTERIO PUBLICO)

En el juicio de amparo 234/2022-VI, promovido por SECRETARIA
. DE COMUNICACIONES Y TRANSPORTES, se dicté el siguiente
\ acuerdo que en lo conducente dice: -——--—-------m--mame oo

“..San Luis Potosi, San Luis Potosi, treinta y uno de
marzo de dos mil veintidoés.
SENTENCIA
Vistos para resolver los autos del juicio de amparo 234/2022-
Vi
RESULTANDO
PRIMERO. Demanda.
Por escrito presentado el veinticinco de febrero de dos mil
veintidos, ante la Oficina de Correspondencia Comtin de los
Juzgados de Distrito en el Estado de San Luis Potosi, el cual por
razén de turno correspondié conocer a esfe Juzgado de Distrito el
mismo dia, la Secretaria de Comunicaciones y Transportes por
conducto de Leonel Serrato Sanchez, Secretario de
Comunicaciones y Transportes de Gobierno del Estado de San Luis
Potosf, solicité el Amparo y Proteccion de la Justicia Federal contra
los actos del Comisionado Presidente de la Comision Estatal de
Garantia y Acceso a la Informacion Pablica de San Luis Potosi.
que en seguida se transcriben:
‘Bl  oficio CEGAIP, enero 017/2022, signado por el
Comisionado Presidente de la Comision de Garantia y Acceso a la
. Informacion Publica, derivado de la solicitud de informacion sobre las
medidas de certeza en los solicitantes de informacion, contenida et
el oficios SCT/124/2021, el cual me fue notificado en echa 04 de
febrero de 2022.”

SEGUNDO. Tramite.

En auto de veintiocho de febrero de dos mil veintidos, se
registré con el namero estadistico 234/2022-VI se admitié o
demanda, se pidio informe justificado a la autoridad responsable; se
dio la intervencion legal al agente del Ministerio Fublico Federal
adscrito; y, se fijé fecha y hora para la celebracion de la audiencia
constitucional, fa cual una vez integrado el presente asunio, tuvo
vertificativo al tenor del acta que antecede.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia.

Este juzgado es legalmente competente para conocer y
resolver el presente asunto, conforme a lo dispuesto por los articulos
103, fraccion i, y 107, fracciones | y VI, de la Constitucion General
de la Reptblica; 48 y 49 de la Ley Organica del Poder Judicial de la
T— Federacion, 33, fraccion IV, 35 y 37 de la Ley de Amparo, asi como
— los puntos Primero, Segundo, fraccién IX, y Cuarto, fraccion IX, del
= Acuerdo General 3/2013, emitido por el Pleno del Consejo de la
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Judicatura Federal relativo a la determinacion del namero y limites
territoriales de los Circuitos Judiciales en que se divide la Republica
Mexicana, y al ntmero, a la jurisdiccion territorial y especializacion
por Materia de los Tribunales de Circuito y de los Juzgados de
Distrito, toda vez que el acto reclamado fue dictado por una
autoridad que se ubica dentro del ambito territorial sobre el cual este
Juzgado de Distrito ejerce jurisdiccion.

SEGUNDO. Precision de los actos reclamados.

Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 74, fraccién |,
de la Ley de Amparo’, es necesario precisar en qué consisten los
actos reclamados, atendiendo a la integridad de la demanda, en los
casos, como en el presente, en que tal proceder resuita necesario
para una mejor imparticion de justicia.’

Asi, al realizarse una fectura integral de la demanda y
constancias allegadas al juicio, se advierte que la parte quejosa
reclama:

El oficio enero CEGAIP 017/2022, signado por el Comisionado
Presidente de la Comision de Garantia y Acceso a la Informacion
Prublica, derivado de la solicitud de informacion sobre las medidas de
certeza en los solicitantes de informacién, contenida en el oficios
SCT/124/2021.

TERCERO. Existencia del acto reclamado.

Es cierto el acto que se reclama a la autoridad responsable,
pues asi lo manifesté expresamente al rendir su respectivo informe
justificado, lo que resulta suficiente para tenerio por acreditado y
proceder a su analisis.

Certeza que se corrobora con la copia cerlificada del oficio
enero CEGAIP 017/2022, signado por el Comisionado Presidente de
la Comision Estatal de Garantia y Acceso a la Informacion Publica
de San Luis Potosi, documental que tiene valor probatorio pleno por
ser documento publico, conforme a los articulos 129° y 202* del

““Articulo 74. La sentencia debe contener:

La fijacion clara y precisa del acto reclamado;

o

© Jurisprudencia 40/2000, emitida por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, consultable en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gacsta, Novena
Izpoca, Tomo Xl, pagina 32, registro 192097. “DEMANDA DE AMPARO. DEBE SER
INTERPRETADA EN SU INTEGRIDAD."

" "ARTICULO 129- Son documentos publicos aquellos cuya formacion esta
encomendada por la ley, dentro de los limites de su competencia, a un funcionario
iblico revestido de la fe publica, v los expedidos por funcionarios publicos, en &l
ajercicio de sus funciones.

La calidad de publicos se demuestra por la existencia regular, sobre los documentos, de
los sellos, firmas u otros signos exteriores que, en su ¢aso, prevengan las leyes.”

' *ARTICULO 202- Los documentos publicos hacen prueba plena de los hechos
legalmente afirmados por la autoridad de que aquéllos procedan; pero, si en ellos se
contienen declaraciones de verdad ¢ manifestaciones de hechos de particulares, los
documentos sélo prueban plenamente que, ante la autoridad que los expidié, se hicieron
tales declaraciones o manifestaciones; pero no prueban la verdad de lo declarado o
rnanifestado.

Las declaraciones o manifestaciones de que se trata prughan plenamente contra quienes
las hicieron o asistieron al acto en que fueron hechas, y se manifestaron conformes con
nlas. Pierden su valor en el caso de que judicialmente se declare su simulacion.

También hargn prueba piena las certificaciones judictales o notariales de las constancias
dle los libros parroquiales, relativos a las actas del estado civil de Ias personas, siempre
rjue se refieran a epoca anterior al establecimiento del Registro Civil. Igual prueba haran
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Codigo  Federal de  Procedimientos  Civiles, aplicados
supletoriamente de conformidad con el numeral 2°°, segundo
parrafo, de la Ley de Amparo.

CUARTO. Causales de improcedencia.

Con fundamento en el articulo 62 de la ley de la materia® la
suscrita considera que se actualiza la causa de improcedencia
prevista en el articulo 61, fraccion XXIl, de la Ley de Amparo, en
relacion con los numerales 6° en sentido contrario y 7° del propio
ordenamiento legal, los cuales disponen:

Marco juridico.

“Articulo 61. El juicio de amparo es improcedente: [..]

XXiil. En los demas casos en que la improcedencia resulte de
alguna disposicion de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, o de esta Ley”.

“Articulo 60. El juicio de amparo puede promoverse por fa
persona fisica o moral a quien afecfe la norma general o el acto
reclamado en terminos de la fraccion | del articulo 50. de esta Ley.
[.r

“Articulo 70. La Federaciton, los Estados, el Distrifo Federal.
los municipios © cualquier persona moral ptblica podran solicitar
amparo por conducto de los servidores putblicos o representantes
que sefialen las disposiciones aplicables, cuando la norma general.
un acto v omisién los afecten en su patrimonio respecto de
relaciones juridicas en las que se encuentren en un plano de
iguaidad con los particulares. [...]"

Pues bien, en términos de lo dispuesto por el invocado articulo
6° de la Ley de Amparo, el juicio constitucional tnicamente puede
promoverse por la parte a quien perjudique la ley o tratado
internacional, el reglamento o cualquier otro aclo que se reclame.

Por su parte, del articulo 7 de la Ley de Amparo, se advierie
qgue los requisitos para que una persona moral publica pueda acudir
al juicio de amparo, son:

a. La norma, acto u omisidn afecten su patrnimonio.

b. Se trate de relaciones juridicas en las que se encuentren et
un plano de igualdad con los particulares.

Dicho precepto fue interpretado en fa jurisprudencia 16/2018
por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién de
rubro: “PERSONA MORAL OFICIAL. CUANDO ES PARTE DE UN
PROCEDIMIENTO JURISDICCIONAL TIENE LEGITIMACION PARA
PROMOVER EL JUICIO DE AMPARO, SIEMPRE Y CUANDO DE
LA RELACION SUBYACENTE NO SE ADVIERTA QUE ACUDE A

cuando no existan los libros de registro, originat y duplicado, y cuando, existiendo, estén
rotas ¢ borradas las hojas en gue se encontraba el acta.

En caso de estar contradicho su conienido por otras pruebas, su valor gueda a Ia libre
apreciacion del tribunal.”

% «Articulo 20. El juicio de amparo se tramitara en via directa o indirecta. Se substanciari
y rasolvera de acuerdo con las formas y procedimientos que establece esta Ley.

A falta de disposicion expresa se aplicara en forma supletoria el Cdadigo Federal de
Procedimientos Civiles y, en su defecto, ios principios generales del derecho.”

® Articulo 62. Las causas de improcedencia se analizaran de oficio por el drgano
jurisdiccional que conozea dei juicio de amparo.”




DEFENDER UN ACTO EMITIDO DENTRO DE LAS FUNCIONES
PUBLICAS QUE TIENE ENCOMENDADAS.”, en la que determiné:

- La Federacion, los Estados, el Distrito Federal (ahora Ciudad
de México), los Municipios o cualquier perscna moral pablica no
pueden considerarse litulares de derechos humanos, sin embargo, la
L.ey de Amparo reconoce que existen casos en los que se requiere la
intervencion de la Justicia Federal, a través del juicio de amparo,
para evitar la imposicion arbitraria de actos por ciertas autoridades
(que transgredan derechos de olras auforidades.

- Para ello se exige el cumplimiento dos elementos. i) fa
existencia de una afectacion patrimonial y ii} que dicha afectaciéon se
actualice en una relacion en la que la autoridad se encuentre en un
plano de igualdad con los particulares.

-Asi, una persona moral oficial puede promover el juicio de
amparo cuando exista una afectacion patrimonial, es decir, una
vilineracion a alguna de las facultades, competencias o derechos
que se comprenden dentro de su patrimonio, lo cual puede
traducirse en términos monetarios y, ademas, dicha afectacion debe
darse en una situacion juridica en la que se enicuenire en un plano
de igualdad con los particulares, esto es, de manera subordinada
frente a otra autoridad que con imperio le impone un acto de forma
umilateral.

-Una autoridad que forma parte de un procedimiento
jurisdiccional acttia de manera subordinada, y los actos que se
emitan en ésfe incidiran en sus Intereses para efercer su adecuada
defensa, asi acudira al juicio de amparo para obtener una defensa
de las posibles afectaciones que se cometan en el procedimiento,
con la finalidad de obtener un resultado que beneficie a sus
infereses.

-Por tanto, tiene legitimacion para promover el juicio, siempre y
cuando de la relacion subyacenfe no se advierta que acude a
defender un acto emitido dentro de las funciones publicas que fiene
ancomendadas.

Caso concrelo.

En el caso, la promovente del amparo es la Secretaria de
Comunicaciones y Transportes, por conducto de Leonel Serrato
Sanchez, Secretario de Comunicaciones y Transportes de Gobierno
del Estado de San Luis Potosi y seflala como acto reclamado el
oficio enero CEGAIP 017/2022, signado por el Comisionado
Fresidente de la Comision de Garantia y Acceso a la Informacion
Pablica, derivado de la solicitud de informacion sobre las medidas de
rerteza en los solicitantes de informacién, contenida en el oficios
SCT/124/2021.

Del contenido de dicho oficio se advierte que se trata de una
contestacion que efectud el Comisionado Presidente de la Comision
Estatal de Garantia y Acceso a la Informacion Puablica de San Luis
Fotosi a fa Secretaria en mencion, en la que establecié que no
existe ninguna disposicion que autorice, en el caso de la CEGAIP,
como organismo garanfe del derecho de acceso a la informacion, a
que se cerciore que, en la plataforma electrénica denominada
"Plataforma Nacional de Transparencia”, quien la use sea en verdad

" Suprema Corte de Justicia de la Nacion, Registro digital: 2017283, Instancia: Primera
Sala, Décima Epoca, Materias(s): Comun, Tesis: 1a./J. 16/2018 {10a.) Fuente: Gaceta de|
Semanario Judicial de la Federacion. Libre 55, Junio de 2018, Tomo Il, pagina 875 Tipo:
Jurisprudencia.
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una persona y no “boots, es decir, de ios sistemas programados que
acceden a las paginas de infernet como si fueran usuarios”,

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACIAN Ello porque el Comisionado Presidente de fa Comision Estatal
de Garantia y Acceso a la informacion Publica de San Luis Potosi
explico que se parte del principio de que las autoridades solo pueden
hacer lo que la ley les permite y, en el caso, no existe disposicién o
norma que faculte a la CEGAIP para cerciorarse de quien haga uso
de la plataforma. Ademéas de que, en caso de cerciorarse, se
contravendria el espiritu de la creacion de ese organismo aufénomo.
que es precisamente garantizar el derecho de acceso a fa
informacion.

Pues bien, adverso a lo que sosliene la parte quejosa, fa
resolucion aqui reclamada no le genera agravio alguno, pues si bien
las personas morales oficiales al ver afectados sus intereses
patnimoniales, pueden ocurrir a solicitar el amparo y proteccion de la
Justicia Federal por conducto de los funcionarios o representantes
que designen las leyes; en el caso, no se actualiza la procedencia
del juicic de amparo, ya que la demanda que se estudia no se
promueve por un particular como titular de derechos publicos
subjetivos oponibles al Estado en contra de un acto nacido en una
refacion de supra-subordinacion, como la existente entre el Estado y
fos gobernados.

Lo anterior, en virtud de que los diversos sujetos obligados al
cumplimiento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado, por su condicion de entes publicos estan
sometidos a un regimen exorbitante, que si bien, desde luego, los
somele a ciertas pautas de conducta, no puede ser maferia de
examen a fraves de un juicio de amparo, considerando gue éste no
se creo para salvaguardar los principios de unidad y coherencia de
la actividad publica, ni para resolver los conflictos que pudieran
suscitarse entre los entes publicos de diferente jerarquia o posicién
en el ordenamiento.

Es aplicable la jurnisprudencia 2a./J. 128/2017 (10a.) de fa
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, visible
- en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion. Libro 47.
Octubre de 2017, Tomo i, pagina 1022, registro digital 2015321,
que dice:

‘PERSONAS MORALES OFICIALES. CARECEN DE
LEGITIMACION PARA PROMOVER EL JUICIO DE AMPARO EN
SU CARACTER DE AUTORIDAD, CON INDEPENDENCIA DE LAS
VIOLACIONES QUE ADUZCAN. La excepcion contenida en el
articulo 70. de fla Ley de Amparo es de aplicacion estricta vy
constituye el unico fundamento para que las personas morales
oficiales promuevan el juicio de amparo. En esa tesitura, si el objeto
del juicio constitucional es resolver toda controversia suscitada por
actos u omisiones de la autoridad que violen los derechos humanos.
no puede hacerse extensivo a fas personas de derecho publico, sino
cuando opere la excepcion a esta regla, es decir, cuando actiar
como cualquier particular y en defensa de su patrimonio, de ahi que
cuando lo hacen en su caracter de autoridad carecen de legitimacion
para promover el amparo, con independencia de la naturaleza
sustantiva o adjetiva de las violaciones que pretendan hacer vale:
ante el Juez o tribunal federal, pues el indicado medio de control
constitucional no debe operar para resolver controversias entre
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organismos publicos, ni como _un simple recurso_de casacion,
sino _para la eficaz proteccion de los derechos humanos
reconocidos por el Estado _mexicano, habida cuenta que, siendo
en esencia los derechos humanos restricciones al poder publico,
queda al margen de foda discusion que la autoridad no goza de
6slos.”

Asimismo, es aplicable el criterio I. 80. A.80.A, sustentado por
el Octavo Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer
Circuito, publicado en el Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, Tomo XXIlI, Enero de 2006, pagina 2388, que dice: )

“INSTITUTO FEDERAL DE ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA (IFA]). LAS PERSONAS MORALES OFICIALES
CARECEN DE LEGITIMACION PARA PROMOVER EL JUICIO DE
AMPARQ EN CONTRA DE SUS RESOLUCIONES: Si el Instituto
federal de Acceso a la Informacion Puablica al resolver el recurso de
revision previsto por el articulo 49 de la Ley Federal de
lransparencia y Acceso a la Informacion Publica Gubernamental,
interpuesto por un patticular contra fa determinacion de un comité de
informacion que acordo confirmar el caracter de reserva de cierta
documentacién, la revoca ordenando a la dependencia en cuestion
que entregue y reclasifique la informacion solicitada, tal resolucion
no actualiza la procedencia del juicio de garantias que la persona
moral afectada con aquélla intentara, ya que, en el caso, el amparo
10 se promueve por un particular como titular de derechos piblicos
subjetivos oponibles al Estado en contra de un acto nacido en una
relacion de supra-subordinacion, como la existente entre el Estado y
los gobernados. Lo anterior, en virtud de que los diversos sujetos
obligados al cumplimiento de la ley mencionada, por su condicién de
enfes publicos estan sometidos a un régimen exorbitante, que si
hien, desde luego, los somete a ciertas pautas de conducta, no
puede ser materia de examen a través de un juicio de amparo,
considerando que éste no se cred para salvaguardar los principios
de unidad y coherencia de la actividad piiblica, ni para resolver los
conflictos que pudieran suscitarse entre los entes publicos de
diferente jerarquia o posicion en el ordenamiento. Sin que sea Gbice
a lo expuesto que el articulo 90. de la Ley de Amparo autorice a las
personas morales oficiales para promover el juicio de garantias por
conducto de fos funcionarios ¢ representantes que designen las
leyes, cuando el acto o la ley que se reclame afecte los intereses
patrimoniales de aquéllas, pues tal supuesto debe entenderse séio
en el caso de que éstos acudan en defensa de sus derechos
privados, pero no con el objeto de protegerse contra actos de
instituciones del propio Estado, por ende, si una persona moral
oficial solicita el amparo de la Justicia Federal, en virtud de que se
revoco fa determinacion emitida por su comité de informacion, que
acordo confirmar el caracter de reserva de cierta documentacion, es
inconcuso que carece de legitimacion para hacerlo, porque no
acudio al juicio en defensa de derechos individuales, como cualquier
gobernado, sino con la pretensién de que observe la ley que o
regula como ente publico poseedor de determinada documentacién
que no desea hacer del conocimiento de cierto particular, lo que
hace improcedente la accion intentada’”.

Asi como, por identidad de razones, el criterio |. 50. A 44.A,
sustentado por el Quinto Tribunal Colegiado en Materia
Administrativa del Primer Circuito, publicado en el Semanario
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et pagina 1127, que dice:
PODER AUDICIAL DE LA FEDERACION “PETROLEOS MEXICANOS. CARECE DE LEGITIMACION

PARA PROMOVER JUICIO DE AMPARO CONTRA LAS
DETERMINACIONES DEL INSTITUTO FEDERAL DE ACCESO A
LA INFORMACION PUBLICA (iIFAl), QUE INVOLUCRAN
ACTUACIONES REALIZADAS CON EL CARACTER DE
AUTORIDAD: Ll articulo 90, de la_Ley de Amparo faculta a las
personas morales oficiales para promover el juicio de garantias en
defensa de sus derechos privados frente a los abusos del poder
puablico, pero no las autoriza para ocurrir en demanda de garantias
cuando actaan con el caracter de autoridad, es decir, con impetio.
En este sentido, Pelréleos Mexicanos, como organismo
desceniralizado de la administracion ptiblica federal, queds
enmarcado en el concepto persona moral oficial a que se refiere tal
numeral, segun se ve del texto de los arficulos 25, parrafos primero
cuarto, 27, parrafo cuarto, 28, parrafos primero, cuarto v quinto, 80
89. fraccion I, 90 v 93 constitucionales. Ahora bien, conforme a los
articulos 1o0. a 50. y 70. de la Ley Federal de Transparencia
Acceso a la Informacion Publica Gubernamental se colige que al
proporcionar la informacion publica a que se refiere dicha ley, las
dependencias gubernamentales oficiales obligadas lo hacen con el
caracter de autoridades, pues no se adviette que para proporcionar
la informacion sea menester que se despojen de su arbitrio o que
dejen cle actuar con facultad de imperio. Consecuentemente, si
Petroleos Mexicanos solicita ef amparo de la Justicia Federal, e
virtud de que el instituto Federal de Acceso a la Informacién Pablica
revoco la deferminacion emitida por su comité de informacion que
acordé confirmar el caracter de reserva de cierta documentacion, al
no acudir al juicio en defensa de garanfias como cualquier
gobemado, sino con la pretension de que observe la ley que v
regula como ente publico poseedor de documentacion que no dese:
hacer del conocimienfo de un paiticular, tal organismo carece de
legitimacion para impetrar el juicio constitucional, dado que no acude
como litular de un derecho subjetivo pablico oponible al Estado, sino
como un ente publico perteneciente a fa corporacion estatal”.

Ademas, la tesis sustentada por la entonces Segunda Sala de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, visible en fa pagina 3573.
Tomo LXXV, del Semanario Judicial de la Federacién, Quinta Epoca.
que dice!

“ESTADO, IMPROCEDENCIA DEL AMPARO PEDIDO POR
EL: [a Constitucion, para proteger a los individuos conira la accion
del Estado que sea lesiva de las garantias individuales, creo el juicic
de amparo. Siendo en esencia las garantias individuales
restricciones al poder publico, que salvaguardan los derechos
fundamentales del individuo, queda al margen de toda discusion,
que el Estado no goza de garantias individuales, y, por lo mismo
que no puede promover juicios de garantias. A esta regla general le
ha opuesto una excepcion al articulo 9o0., de la Ley de Amparo, que
dispone: "Las personas morales oficiales podran ocurrir en demanda
de amparo, por conducto de fos funcionarios o representantes que
designen fas leyes, cuando el acto o la ley que se reclame afecte los
intereses patrimoniales de aquéllas” El porqué de esta excepcion
radica en gue el Estado puede obrar con un doble caracter. como
entidad publica y como persona moral de derecho privado. En el
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primer caso, su accion previene del ejercicio de las facultades de
que se haya investido como poder publico. En la segunda situacion,
obra en las mismas condiciones que 1os particulares, esto es contrae
obligaciones y adquiere derechos de la misma naturaleza y en Ja
misma forma que los individuos. Esta equiparacion en el obrar,
indujo al legislador a dofar al Estado de los mismos derechos
lutelares que al individuo, cuando aquél obra como persona moral de
derecho privado, derechos tutelares entre fos que principalmente se
aencuentran las garantias individuales que estan protegidas por el
juicio constifucional. Ahora bien debe dictarse el sobreseimiento por
causa de improcedencia, con fundamento en los articulos 103,
fraccion I, de la Constitucion Federal y 1o. fraccion |, 73 fraccion
XVl y 74, fraccion Ill, de la Ley Organica de los Articulos 103 y 107
de la misma Constitucion cuando el amparo sea promovido, por el
Ministerio Publico Federal, en defensa de un acto realizado en el
afercicio de la potestad publica y no en defensa, de derechos
pafrimoniales privados de la nacidn, pues tratandose de conflictos en
que el Magistrado del Primer Circuifo absolvié al presidente de la
Republica de una demanda intenfada en su conitra y declaré fundada
la reclamacion contra la resolucion de la Secretaria de Agriculiura y
Fomento, porque esta autoridad no tuvo competencia para dictarla,
como la demanda de amparo presentada por dicho Ministerio
Pablico se endereza contra la sentencia del expresado Magistrado
del Primer Circuito, por cuanto declaré ilegal la referida resolucién de
la Secretaria de Agricultura y Fomento, es claro que tratandose de
defender la legalidad de un acto de autoridad y no intereses
patrimoniales de derecho privado, no es el caso de gue el Estado
acuda a la Justicia Federal, como persona de derechos privados”.

Maxime que a través de la resolucion reclamada no se
advierte que se actualiza una afectacién a sus intereses
patrimoniales y tampoco lo refirié asi la parte quejosa.

Decision.

En lales circunstancias, al actualizarse la causa de
improcedencia prevista en el articulo 61, fraccion XXlil, de la Ley de
Amparo, en relacion con 1os numerales 6° en sentido contrario y 7°,
del propio ordenamiento, en torno al acto reclamado, es que procede
decretar el sobreseimiento en el juicio de derechos fundamentales,
con base en la fraccion V del dispositivo 63° de la legislacion en
constuita.

Atento a lo anterior, existe impedimento para pronunciarse
respecfo de los conceptos de violacion formulados por la parte
quejosa.

Resta la precisién de que todas aquellas jurisprudencias que
se han invocado en esta senltencia, relativas a la interpretacion de la
abrogada Ley de Amparo, resultan aplicables al presente asunto,
aun cuando se hayan integrado con anterioridad a la entrada en
vigor de fa Ley de Amparo publicada en el Diario Oficial de la
Federacion el dos de abnl de dos mif trece, al no oponerse a los
principios y situaciones que deben atenderse en los femas que aqui
se han tratado sobre la reglamentaria de los articulos 103 y 107 de
la Constitucion Federal vigente, sino que propician un tratamiento

“ Articulo 63. El sobreseimiento en el juicio de amparg procede cuando:

..

V. Durante el juicio se advierta o sobrevenga alguna de las causales de improcedencia a
que se refiere el capitulo anterior.
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armonico con el sistema que debe regir en estos puntos procesales
de la nueva ley, es evidente que tales criterios cobran cabal
aplicabilidad conforme a lo dispuesto por el articulo "Sexto”
Transitorio del decreto invocado.

Atento a lo expuesto y con apoyo en lo dispuesto por los
articulos 73, 74, 75, 76 y demas relativos y aplicables de la Ley de
Amparo, ses RESUELVE:

UNICO. Se sobresee en el presente juicio de amparo
promovido por la Secretaria de Comunicaciones y Transportes
por conducto de Leonel Serrato Sanchez, Secretario de
Comunicaciones y Transpories de Gobierno del Estado de San Luis
Fotosi, contra el acto del Comisionado Presidente de la Comision
Estatal de Garantia y Acceso a la Informacién Puablica de San
Luis Potosi, precisado en el considerando segundo de la presente
resolucion, por las razones expuestas en el Glfimo considerando.

Notifiquese personalmente.

Asi lo resolvio y firma Aracely del Rocio Hernandez Castillo.
Juez Sexto de Distrito en el Estado de San Luis Pofosi, asistida de
Martha Berenice Lizardo Ozaine, Secretaria con quien actia y da fe.
hoy treinta y uno de marzo de dos mil veintidés, en que o
permitieron las labores del juzgado....”

Lo que transcribo para su conocimiento y efectos legales
consiguientes. Protesto a usted mi atenta consideracion.

San Luis Potosi, S. L. P., freinta y uno de marzo de dos mil
veintidos.

Lic.

Actuario Atgtrito al Juzgado Sexto
de Distrito en el Estado

e
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i 43685/2022 PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS CIiVIL Y
{) ADMINISTRATIVA DEL NOVENO CIRCUITO (AMPARO EN REVISION
o \§\1 I ‘ ADMINISTRATIVA 23112022}

En el juicio de amparo 234/2022-VI, promovido por SECRETARIA
S DE COMUNICACIONES Y TRANSPORTES, se dictd el siguiente
Lo acuerdo que en lo conducente dice; -

‘.. Auto.

San Luis Potosi, San Luis Pofosi, veinte de diciembre de dos
mif veintidés.

(Glosese de cuadernilio.

Agréguese a los autos el cuaderniflo de antecedente derivado
del presente juicio de amparo, previo desglose de las copias
autorizadas.

Recepcién de oficio.

Agréguese a estos autos el oficio de cuenta signado por la
Secretaria de Tribunal del Primer Tribunal Colegiado en
Materias Civil y Administrativa del Noveno Circuito, y en
atencion a su contenido se provee:

Ténganse por recibidos los autos del juicio de amparo
234/2022-VI1, el testimonio de la efecutoria de siete de diciembre de
dos mil veintidos, pronunciada por el citado Tribunal en el amparo
en revision administrativa 231/2022.

Sin que haya lugar a ordenar la digitalizacion del testimonio de
fa resolucion pronunciada por el referido tribunal colegiado, toda vez
que la misma obra en el expediente electrénico del amparo en
revision de mérito; lo anterior de conformidad con el articulo 24 del
Acuerdo General 12/2020, del Pleno del Consejo de la Judicatura
Federal, que regula la integracion y tramite de expediente electronico
y el uso de videoconferencias en todos los asuntos competencia de
los organos jurisdiccionales a cargo def propio Consejo.

Acusese el recibo de estifo, haganse las anotaciones
correspondientes en el libro respectivo y notifiquese a las partes la
llegada de estos autos y ef contenido de la ejecutoria de amparo que
se acompafia al oficio de cuenta en la que se resuelve:

“..PRIMERQ. Se confirma la resolucion recurrida.

SEGUNDO. Se sobresee en ¢l juicio de amparo promovido
por la Secretaria de Comunicaciones y Transportes de Gobierno del
Estado de San Luis Potosi, confra los actos reclamados al
Comisionado Presidente de la Comision Estatal de Garantia y
Acceso a la Informacion Piblica de San Luis Pofosi.”

Archivo.

Toda vez que no hay promociones pendientes por acordar, ni
actuaciones que practicar en el expediente en que se actia,
archivese ef expediente como asunto concluido, previa anotacion
que se haga en el libro correspondiente.
= Acorde a lo establecido en ef articulo 21 del Acuerdo General

£ e——

— del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal, que establece las
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digitalizacion, transferencia y resguardo de los expedientes
judiciales generados por los organos jurisdiccionales, debido a que
en sentencia de treinta y uno de marzo de dos mil veintidos, se
decretéo del sobreseimiento en el presente juicio, misma que
mediante ejecutoria de siete de diciembre del afio en curso, fue
confirmada por ef Tribunal de Alzada, este expediente es
susceptible de destruccion, una vez que franscurra el plazo de
tres anos conforme a lo previsto en el citado punto, o cual debera
realizarse denfro _de los treinta dias siguientes de haberse
aclualizado aqueél primer plazo, y remitirse el acta de baja
documental correspondiente a la Direccion General de Archivo y
Documentacion. Sin que en el presente asunto obren
documentos que por sus caracteristicas deban ser devueltos.

Destino de los incidentes.

De igual manera y toda vez que en el presente asunio se
framito incidente de suspension del acto reclamado, en el cual se
nego la medida cautelar, glésese el cuaderno original del referido
incidente, con _Ja_indicacion de que también es susceptible de
destruccion. [ o sefialado con anterioridad, debera efectuarse una
vez que franscurra ef plazo de tres aftos conforme a lo previsto en el
articulo 18 del Acuerdo General del Pleno del Consejo de la
Judicatura Federal, lo cual debera realizarse dentro de los noventa
dias siguientes de haberse actualizado el plazo en comento (tres
anos). conservandose, de conformidad con lo dispuesto en dicho
normativo, por fo que se refiere a los incidentes de suspensicn, las
resoluciones relativas a su otorgamiento o violacion y ef proveido en
que se acuerde su archivo como asunto concluido; asi como, de ser
el caso, los demas documentos que se consideren necesarios,
justificacién de esto altimo que debera hacerse constar en el
acuerdo de desincorporacion respectivo. Sin que en el caso obre
algin documento original presentado por fas partes que por sus
caracteristicas deba ser devuelto.

En el mismo orden de ideas, con fundamento en el punto
articulo 20 del citado Acuerdo General, se declara que el dupficado
respectivo es susceptible de destruccion, al obrar su original y no
existir documentos originales en tal cuademo; lo que ocurrird una
vez que se cumplan seis meses contados a partir de su archivo
como asunto concluido, lo cual deberd realizarse dentro de fos
freinta dias siquientes de haberse actualizado el plazo en comento, y
remitirse el acta de baja documental correspondiente a la Direccion
General de Archivo y Documentacion.

Relevancia documental.

Atendiendo a las particularidades del presente asunto, se
considera que no es de relevancia documental, lo que debera
hacerse constar en la caratula del expediente, de conformidad con ef
articulo 15 del mencionado Acuerdo General.

Notificacion electronica y consulta del expediente
electronico a fa representacion social de la adscripcion.

Toda vez que en el cuaderno de asuntos diversos del indice
de este organo jurisdiccional, por auto de dieciséis de noviembre del
dos mil veintidés, se autorizd a la representacion social para que a
partir de la referida data, pueda consultar el expediente
electrénico a través del usuario “Elaine”, en los juicios de amparo
de la estadistica de esfe Organo jurisdiccional y se ordené la
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practica de las notificaciones de caracter personal via
electrénica por medio del usuario referido.

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION En fal virtud, con fundamento en los articulos , con
fundamento en los articulos 35" y 57° del Acuerdo General 12/2020
del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal, que regula la
integracion y framite de expediente electronico y el uso de
videoconferencias en todos fos asuntos competencia de los 6rganos
jurisdiccionales a cargo del propio Consejo, se le autoriza consultar
el expediente electronico del asunio en que se actia en la forma
propuesta, a traves del usuario en comento, y practiquensele las
notificaciones de caracter personal via electrénica.

Se comisiona a la analista juridica encargada del Sistema
Integral de Seguimiento de Expedientes (S.1.S.E.), para que en dicho
sistema ingrese el usuario respectivo para tales efectos.

Lineamientos para la integracion del expediente fisico.

Hagase del conocimiento de las partes que de conformidad
con el articulo fransitorio SEXTO? del ACUERDO General del Pieno
del Consejo de la Judicatura Federal, que abroga los acuerdos de
contingencia por COVID-18 y reforma, adiciona y deroga diversas
disposiciones relativas a la ulilizacién de medios electrénicos y
soluciones digitales como ejes rectores del nuevo esquema de
frabajo en las areas administrativas y Organos jurisdiccionales del
propio Consejo, que el expediente fisico relativo al juicio de
amparo en que se actua, solo se agregaran los documentos que
se reciban por la via fisica.

Exhortacion a tramitar asuntos "en linea”.

Se exhorta a las partes que infervengan en el asunto, a
adoptar, como eje recfor, la actuacion desde las aplicaciones del
Sistema Electronico del Consejo de la Judicatura Federal
especificamente, en el Sistema Integral de Seguimiento de
Expedientes (SISE), esto es, presentacion de promociones de
manera electrénica, de conformidad con el articulo 236 del Acuerdo
General del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal, que abroga
los acuerdos de contingencia por COVID-19 y reforma, adiciona y
deroga diversas disposiciones relalivas a la ulilizacion de medios
electronicos y soluciones digitales como ejes recfores del nuevo
esquema de frabajo en las areas administrativas y 0Organos
jurisdiccionales del propio Consejo.*

" Articido 35, Las partes en un procedimiento furisdiccional. por sf 0 por conducto de Sus representamies fegales, podran
soffeifar para 5i 0 para un tercero, acceso al expediente elecirénico. para Io cual deberdn proporcionar el “Nombre de Usuario”
ulitzado por guien reafiza ta solicitud & registrarse en of Portal y ef del tercero sobre of cual se solicile la autorizacién. La
saficilud podrd formilarse por vig smpresa o electronica,

La solicilud respecliva podrd formularse directamente por las partes o sus ropresenfanles legales, asf comao por las personas
autorizadas en terminos amplios conforme a 18 fegislacion adfefiva conrespondiente, siempre gque se incluya expresaments
esta facultad.”™

? “Articute 57. Las y los Hiviares olorgardn o revocardn Ios permisos necesanos para que 1as parles, sus fepreseniantes o
autorizados puedan nolificarse electronicamente de las resoluciones judiciafes, conforme a fas reglas establecidas en of
Capitufo Cuarte del Tilulo Primero de la Ley de Amparo o en las legislaciones aplicables. y tras verificar que se cuenta con fa
capacidad procesal para formular fa soficiud respectiva. Af respectn, ef Sistema Efecironico det FJF greviamente validz que se
use una Firma Efecfronica wiganie y que 6sta se encuenire vinculada con 12 persona solicilante.

E! olorgamiente de permises para nolificarse electronicamente de las resoluciones judiciales se realizard of asociar el "Nombre
de Usuano” de cada persona autoiizada para lal efecto, con los dafos de fas partes en (s sisternas eleclromicos y los de ios
expadientas respeciivos.

Fi proveldo que acuerde favorablemente ia solicitud para nolificarse electrdnicamente se actificard por fa via que correspenda.
en fa inleligencia de que fas siguientes deferminaciones jisdiccionafes se notificaran a la pane respeciiva por via efectronica
en lanto no revoque la referida solicifud. Na obstante. fas notificaciones realizadas por 1a via fradicianal antes de 2 electronica
derivada de la solicifud corespondiente, se tendran por vafidas,

La solicitud para ser notificado electrdnicamente eva implfcita 2 necesaria para consuitar &f expediente eleCivoNco respeciiva”
3 "SEXTQ. Los drganos jurisdiccionales deberdn garantizar i3 integricad del expediante efesirénico. A parfiy de! 1 de diciembre
de 2022, fos expedientes fisicos deberdn confener fnicamente aguellos doctmentos recibidos por esa via'

* Articulo 263, Con independancia del esguema lradicionai, hibrida o en finga con ! que imtervengan 1as partes en un asunlo,

3 werrrr———

O i —— fos drganos jurisdicoionales adoptardn coma eje recfor de su actividad la actuacidn desde Ias aplicaciones dgi Sistema
S Efectronico def Consejo de la Judicatura Federal, especticamente, en el SISE. en ef SIGE y en los demds sisteinas de gesiidn
O — Judlicial gue se ulilicen en fos Organos Jurisdiccionales, en alencion a Ias sigiientes Dases.

m__ L. Todas las actusciones judiciales que deban conslar por escrito se plasmardn en documentos generadas vy firmados
3_____ efectronicamente.
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Notifiquese por medio de lista; asi como mediante oficio a
las autoridades responsables y Primer Tribunal Colegiado en
Materias Civil y Administrativa del Noveno Circuito.

Lo proveyd y firma la licenciada Lourdes Viridiana Soto
Gonzalez, Secretaria del Juzgado Sexto de Distrifo en el Estado,
encargada del despacho por vacaciones de la Titular, autorizadas
por la Comisién de Carrera Judicial del Consejo de la Judicatura
Federal, lo cual se informé mediante oficio CCH/ST/6867/2022 de
doce de diciembre de dos mil veintidds, de la Secretaria Técnica de
Comision Permanente, en terminos de lo dispuesto por los articulos
44 y 141 de la Ley Orgénica del Poder Judicial de la Federacién®,
quien actioa con el licenciado Edgar Tadeo Silva Bautista, Secretario
que atforiza yda fe....”

Lo que transcribo para su conocimiento y efectos legales
consiguientes. Protesto a usted mi atenta consideracion.

San Luis Potosi, S. L. P., veinte de diciembre de dos mil veinticds.

=
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Lic. Edgar Tadg@ﬁé}lﬁa Bautista

Secretatio del Juzgado Sexto
de Distrito"én el Estado
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Il Solo se digitaitzaran los docurmertos remitidos fisicamente por fas partes, lesigos. peritos, olras personas inerviniantes v
autoridades gjenas al Poder Judicial de la Federactén. La digitalizacion de decumentos requerird la firma eleclronica de quien la
lieve a cabo.

Adicionaimerte, los drganos jurisdiccionales procuraran exhartar a 1as partes para que. cuando les ses posible, ransiten hacia
la actuacion desde el Portal de Servicios en Linea;

Hl. La toica excepoon & lo oispuesto en ias fracciones | v I def prosente arfictlo serd Ja generacion de constancias y
documentos necesanos para la practica de aotificaciones que deban realizarse fisicamenle. asi como digitalizacién de fas
razones, constancias y acuses que derfven de fas mrsmas,

V. Las partes autorizadas para ello oodran consuflar su expediente desde el Portal de Servicios en Linea. Quisnes no lengan
habifitada esta modalidad. podrdn acudir fisicamenie para consullar of expediente eleclrénico en los equipos dispuestos pera lal
efecio; y

V. Las constancias recibidas fisicamente deberdn coincidic con Jas wmcorporadas al expedianie elechinica mediante
digitalizacidn.

Los reportes e Informes para Igs visttas. para estadistica v para cualquier fin oficial ante el Gonsejo 58 generardn de manera
automatica 2 pamir de fos regisiras y de fos datos que conlignen 105 sislemas de gestién judicial que operan en los drgancs
jurisdiccionales. Para estos fines, cualquer documento o regisiro fsico de seguimfento impfementade por e digano
Jurisdiccional. asi como 10s sisiemas Jiversos a los institucionalmente establecidos no se consideraran como iHormacion oficial,
Y Con las facuhtades derivadas que d& ia inlerpretacion del articule 181 de la cilada legislacién de veintiséis de mayo de mil
novecienios noventa y cinco, realizo la Primera Sala de ks Suprema Corte de Justicia de la Nacion en la lesis 1a./) 1412010,
visible en el Semanano Judicial de |a Federacion y su Gaceta. Tomo XXXI, Mayo de 2010, pagina 716 vy en el regisiro digital
164525, que en su rubro establece: "SECRETARIOS DE JUZGADO DE DISTRITO. LA AUTORIZACION CONFERIDA POR
EL CONSEJO DE LA JUDICATURA FEDERAL PARA SUSTITUIR AL JUEZ DURANTE SU PERICDO VACACIONAL,
IMFLICA LA FACULTAD DE DICTAR EL FALLO DEFINITIVO TANTO EN JUICIOS DE AMPARO COMO EN
PROCERIMIENTOS DE DIWVERSA MATERIA"



