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sino més oien el quejoso solamente se limita en mencionar

JULHCIAL DE
SHSEC DE LA

ficado del procedimiento, lo cual ya quedo

timado en parrafos cue anieceden.

Consecuentemente, &l resultar infundados e
inoperantes los conceptos de violacion esgrimidos, lo gque

7oy la proteccion de la Justicia

. La Justicia de la Unidn no ampara ni protege
anco, por propio derecho v en representacion
del Ayuntamiento del municipio de Villa de Guadalupe, San
lLuis Potosi, conire &l acto reclamado a la Comisién Estatal de
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CONSED DF LA RIDICATURA FEDERAL

OFICIC¢

10403/2022 COMIS!ON ESTATAL DE GARANTIA D ACCESO AM:A
INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO DE SAN LUIS POTOSI
(AUTORIDAD RESPONSABLE)

*Se acompafan dos anexos.

En los autos del juicio de amparo 708/2021-14, promovido por Juan
i Loépez Blanco, Presidente Municipal de Villa de Guadalupe, San Luis
| Potosi, se dictd la siguiente determinacién, que dispone:

.. Auto. San Luis Potosi, San Luis Potosi, cinco de abril de dos mil
veintidods.

Acuerdo via remota

Se emite el siguiente acuerdo por escrito y via re- nota en términos del
articulo 13 del Acuerdo General 21/2020, relativo a la reanudacion de plazos y
al regreso escalonado en los 6rganos jurisdiccionales anie la contingencia por
el virus COVID-19, reformado en cuanto a su vigencia -por el similar 1/2022,
ambos del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal.

Ejecutoria.

Vista la certificacion gue antecede y en atencion a que la Secretaria
certifica que reviso el Libro de Oficialia de Partes de este Juzgado y constaté
que del quince al veintinueve de marzo del afio en curso transcurrio el
término de diez dias a que se refiere el articulo 86 de la Ley de Amparo, para
que la parte quejosa recurriera la sentencia dictada el guince de febrero de
dos mil veintidéds, sin que haya hecho uso del recursa de revision a que se
alude; en consecuencia, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 355
y 356, fraccién Il, del Codigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion
supletoria a la Ley de Amparo por disposicién de su articulo 2°, se declara que
la resolucion de mérito ha causado ejecutoria para todos los efectos legales
correspondientes, hagase saber asi a las partes.

Devolucién de constancias.
Por lo anterior, devuélvanse a la autoridad responsable dos cuadernos
de pruebas que exhibid en este juicio de amparo.

Archivo.

En tales condiciones, haganse las anotaciones en el libro de gobierno
de este Juzgado y del conocimiento de las partes para los efectos legales
procedentes y en su oportunidad archivese el presente expediente como
asunto concluido.

Tratamiento cuaderno principal.

De conformidad con el articulo 18, fraccién |, inciso b), del Acuerdo
General del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal, que establece las
disposiciones en materia de valoracion, depuracion, destruccion, digitalizacion,
transferencia y resguardo de expedientes judiciales generados por los 6rganos
jurisdiccionales, publicado en el Diario Oficial de la Feceracion el veinticinco
de marzo de dos mil veinte, se establece que este expediente es susceptible
de depuracién, dado que en el mismo se negd el amparo y proteccion de la
justicia solicitado, no existen documentos originales y no se trata de un
asunto que por su valor juridico, histérico o relevancia documental amerite su
conservacion. -

€

Tratamiento del cuaderno originai del incidente de suspension.
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En cuanto al original del incidente de suspension se establece que
es susceptible de depuracion.

Lo anterior es asi, toda vez que, se concedié la suspensién
provisional y definitiva. De ahi que se concluye el anotado incidente de
suspension posee relevancia juridica para su conservacion.

Tratamiento del duplicado del cuaderno incidental.
Por lo que respecta al duplicado del cuaderno incidental procédase a
su destruccién dentro del término de seis meses.

En consecuercia, andtese en la caratula del expediente que tanto el
cuaderno principal como el original del cuaderno incidental, son
susceptibles de DEPURACION, que no existen documentos originales y
la fecha de este proveido.

Centro Archivistico.
Una vez trarscurrido el plazo de tres afios dese el tratamiento
correspondiente de conformidad a lo dispuesto por el anotado Acuerdo.

Notifiquese.

Asi lo acordo y firma Fabiola Delgado Trejo, Juez Primero de Distrito
en el Estado de San Luis Potosi, quien actla asistida de Elsa Fabiola
Saldafia Duran, Secretaria que autoriza y da fe. DOY FE."

Lo que transcribo a usted para su conocimiento y efectos legales
procedentes, en via ce notificacion en forma.

San lLuis Potosi, San Luis Potosi, cinco de abril de dos mil
veintidos.

Elsa Fabiola Saldafia Duran.

AR
%3@% Secretaria del Juzgado Primero de Distrito en el Estado.
F w
gi‘gj{s g & =2\ *Oficio autorizado mediante firma electronica (FIREL), como se

é’%d@?jze de la evidencia criptogréfica adjunta y los datos que de ella se
precigan al margen de cada hoja.




