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1694/2020-V| PLENO DE£ LA COMISION ESTATAL DE GARANTIA DE ACCESO A LA

INFORMAGION [AUTCRIDAD RESPONSABLE)

1695/2020-VI AYUNTAMIENTC DE SAN LUIS POTOS! {AUTORIDAD RESPONSABLE)

1696/2020-W  LIC. MANRIQUE JIMENEZ CHAIRES (MINISTERIO PUBLICO)
En el juicio de amparoc 882/2020-VI, promovido por Pammela Méndez

Cuovas, por propio derecho y como Titular de fa Unidad de Transparencia dei

Municipic de 3an Luis Potosi se dicld & siguiente acuerde que en lo conducente
Ll o immtms e e e e e w8 1A A £ e

T San Lus Potosi, San Luts Polosi, veinticuatro de mayo de dos miif velntiurio

Unicamenie agréguese # los aulos el coreo elecironico de cuenta, loda vez que no
fie presentado de forma wnpresa con firma avtograla o efectronica de su suscriplor, taf y como
o establece ef adiculo 3 de la ley de la materia,

Adernds, dicho numerel dispone gue ratdndose de escrifos en forma electronica,
éslos se presenlaran mediante &f emples de las tecnologias de la informacion, wlitizando fa
Finma Elecironica conforme fa reculacion que para tef efecto emifa el Consgjo de fa Judicatura
Federal ia cual es of media dz ingreso al sistema elecirdnice def Foder Judicial de fa
Fedaracion y producird los misrios efectos juridicos gue ia firma autéarafa, como opeion,
enlre Oras. para enviar promoziones relacionadas con f0s asumos compelencia de ios
drganos junsdiccionatas

£ ese tenor, foda ve: que [as comunicaciones de cuenta carecen dJde firma
autdirata ce s suscriplor v de fiama efecirdnica que haga las veces de aguéffa, 85 inconcuso
que g es aple para denolar la roluntad de quien Io remile para efeclos procesales; ello, a
efecto de ac0rdar 10 conducente en cuanto @ su comemnido.

Apoya fo antenor, fa losis emitida por ¢ Segundo Tnbunal Colegiado del Saxio
Gircutlo, consultable en la pagina 533, Tomo X1V, Julio de 1994, Octava Epoca del Semanatio
Judicial de la Faderacion, gue dics:

“FIRMA. PROMOCIONES QUE CARECEN DE ELLA, Cuslquier escrite de fa
naluralezs que sea. si no presenta finma, & nadie obliga, y no existiendo autor & responsable
del conlenide del mismo, serla wa contrasentido admiliflo, pues ne se puede saber realmente
fa voluntad de fa persona a cuyo nombre se encabezs ese escrio, o5 la de fracer valer (as
pretensiones que en & s deducen”

Asimisme, adouere apvicacion la tesis sustentada por el Primer Trbunal Colegiado
del Octave Circutto, consuflable en la pagina 494, Tome IX, Mayo de 1992, Cetava Epoca, del
Semananc Judicial de la Federacion, clya voz y fexto son:

SPROMOCIONES, FALTA DE FIRMA EN LAS. Las promociones que carecen de
fuma no pueden expresar fa vofuntad del suscriplor, y ante {al amision dichos escrifos ne
tiemen pingin valor, pueslo que lodo esento debe de ir avalado mediante of nombre y firma del
SUSCHRON ¥ en esla forma responsabifizarse of misme de su comenido para que sole én esa
hipolesss se pueda acordar conducentemente ™

Par ofro fado, visia fa cestificacion de cuenta, de ta se adwvierte gque af veinfe de
maye del ano en curso, se dictd sentencia en ef presente asunio por el Juzgado Frimero de
Disinto del Cendro Autliar de 1 Tercera Regidn, con residencia en Guangjuale, Guanajualo,
an lal virtud, se comisiona al secretario encargada def juicio de amparg en que se acla para
que oblenga una impresion de |3 aludida resolucion, y Ia agregue en copia cerificada a los

awos

Notifiguese personalmente a las partes ef contenido de la misma, y haganse las
anplaciones correspandientes en ef ibro de gobiemna.

Notiffquese por lista el presente proveido en términas def aiticuto 21 def Acuerdo
General 21/2020 del Pleno def Consgjo de la Judicalura Federsl y Ja senlencia
personalmente a ia parte quejota. v por oficios a fas auloridades respon sables, y Agente del
Miristerio Publico de la Faderacidn adsenio.

Lo proveyd v finna ef linenciado Enrigue Acevedo Mejfla, Juez Sexio de Distnfo en ef
Estado, quen aciia con ef licenviado J. Guadalupe Garcia Nerl, Secrefario que atoriza v da

fe.."
Lo que transcribo para su conocimiento y efeclos legales consiguientes.
Proiesto a usled mi atenta consideracion,

San Luis Potosi, S. L. P., veinticualro de mayo de dos mil veintiuno,

Lic. J. Guadalupe Garcia Neri
Secretario del Juzgado Sexto
de Distrito en el Estado
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Guanajuato, Guanajuato, a veinte de mayo

de dos mil veintiuno.

Vistos los autos para resolver el juicio de
amparo 382/2020 del Juzgado Sexto de Distrito
en el Estado de San Luis Potosi, del que deriva el
cuaderno auxiliar 130/2021 del indice de este
Juzgado Primero de Distrito del Centro Auxiliar de
la Tercera Region, en Guanajuafo, Guanajuato,
promovido por Pammela Méndez Cuevas, por
propio derecho y como Titular de la Unidad de

Transparencia del Municipio de San Luis Potosi; y
RESULTANDO:

PRIMEROQ. Escrito de demanda
constitucional. A fravés de ocurso presentado el

veinte de noviembre de dos mil veinte, en el

Buzén Judicial de la Oficina de Correspondencia
Comun de los Juzgados de Distrito en San Luis
Potosi, Pammela Méndez Cuevas, por propio
derecho y como Titular de la Unidad de
Transparencia del Municipio de San Luis Potosi,
demandé la proteccién federal, en contra de los
actos y autoridades gque se Indican a

continuacion: {fojas 3 a 14)

‘. Autoridad u autoridades responsables

{ordenadoras y ejecutoras):

E! Plenc de fa Comisién Estatal de Garantia de

Acceso a fa Informacion Plblica, . .



Pl iz

ot
#
8
b
b
i
&
2
&
o
&
b

V. La norma general, acto u omision que de

cada autoridad se recfame:

La resolucion de fecha 07 de octubre de 2020,
mediante la cual e Pleno de la CEGAIP aplica a la
suscrita, como Titular de la Unidad de Transparencia,
una medida de apremio consistente en amonestacion
privada, dentro de fos autos del recurso de revision
1331/2019-2, notificada el dia 30 de octubre del afio en
curso. ...".

SEGUNDO. Tramite del juicio. Por razén de
turno correspondid conocer de esa demanda al
Juzgado Sexto de Distrito en el Estado de San

Luis Potosi, que la registré con nimero 882/2020.

Mediante acuerdo de veinticuatro de
noviembre de dos mil veinte, se previnc a la
peticionaria del amparo a fin de que manifestara
si era su intencion sefialar como autoridad
responsable al Ayuntamiento del Municipio de
San Luis Potosi (fojas 76 a 79).

A través de escrito de treinta de noviembre de
dos mil veinte, la quejosa dio cumplimiento a esa
prevencion y sefialé a esa autoridad como
responsable, reclamandole fa ejecucicn del

diverso acto reclamado (fojas 81 a 82).

Por auto de cuatro de diciembre de dos mil
veinte, se admitid a tramite la demanda

constitucional citada {fojas 83 a 89).
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Las autoridades responsables rindieron su
correspondiente informe con justificacion (fojas
104 y 106 a 111).

Mediante pedimento 006/2021, el Agente del
Ministerio Publico de la Federacion adscrito al

juzgado de distrito auxiliado formulo alegatos
(fojas 126 a 128).

Previc tramite, el veintinueve de marzo de
dos mil veintiuno, tuvo verificativo |a audiencia

constitucional (fojas 133 a 134).

TERCERO. Envio del expediente de
amparo. A {ravés de oficio 1407/2021-VI de tres
de mayo de dos mil veintiuno (fojas 141 a 142), el
Juzgado auxiliado ordend la remision del
expediente de amparo a este Juzgado Primero de
Distrito del Centro Auxiliar de la Tercera Region,
con sede en Guanajuato, Guanajuato, en
cumplimiento al oficio
SECNQ/STCCNO/1556/2021 de veinticuatro de
marzo de dos mii veintiuno, firmado por el
Secretario Técnico de la Comision de Creacion de
Nuevos Organos del Consejo de la Judicatura
Federal, en el que se determind que este tribunal
federal auxiliara al Juzgado Sexto de Distrito en el
Estado de San Luis Potosi, en el dictado de
sentencias en los juicios de amparo indirecto; asi

como la circular CAR 05/CCNO/2021 de

veintinueve de abril del propio afo, suscrita por la

FLHRMA ASS



Secretaria Ejecutiva de Creacion de Nuevos
Organos del Consejo de la Judicatura Federal;
este juzgado auxiliar se avocd al conocimiento del
asunto, al cual se le asigné el ndmero 130/2021 y

se ordend dictar |a resolucion correspondiente.
CONSIDERANDO:

PRIMERO. Competencia. Este Juzgado
Primero de Distrito del Centro Auxiliar de la
Tercera Region, residente en Guanajuato,
Guanajuato, es legalmente competente para
resolver el presente juicio de amparo de
conformidad con los articulos 103, fraccion | y
107, fraccidn VI, de la Constitucidon Federal 1,
fraccion [, 37 y 107, fraccion |, inciso d), de la Ley
de Amparo; 48 de la Ley Organica del Poder
Judicial de la Federacidn; los Acuerdos Generales
18/2008", 46/20082 y 3/2013°, asi como el diverso

que regula el mecanismo de envio, recepcion vy

devolucion de las remesas relativas a los apoyos

28,
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que presten [os Organos Jurisdiccionales
Auxiliares, todos del Pleno del Consejo de la
Judicatura Federal; el oficio
SECNO/STCCNO/155/2021 de veinticuairo de
marzo de dos mil veintiuno, firmado por el
Secretario Técnico de la Comisidn de Creacion de

Nuevos Organos del Consejo de la Judicatura

' Por el que se cf2a el Geniro Auwxiliar de {a Tercera Regian, asf como 105 0rpanos junsdiccionales que
| inlarar an.

! Refativo ol inicio de funciones de los Juzgados Primero, Sequndo v Tercern de Distrita del Ceatro
Auxiliar de la Teicera Region, ¢on residencsa en Guanauasto, Guanajualo, con jurisdiccion en loda la
Repuibica,

* Relatvg 3 da delenninacion del nemers v limites 1erilonales e los Creuitss Judicsles en gque e
divide 1a Republica Memcana; y al ndmere, a la jurisdiccion terilorial y espacializacion por maleria de
105 Tribunales de Circuito y de los Juzgados de Disirito.

4
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Federal, en el que se determind que este tribunal
federal auxiliaré al Juzgado Sexto de Distrito en el
Estado de San Luis Potosi, en el dictado de
sentencias en 10s juicios de amparo indirecto; la
circular CAR 05/CCNO/2021 de veintinueve de
abril del propio afic, suscrita por la Secretaria
Ejecutiva de Creacion de Nuevos Organos del
Consejo de la Judicatura Federal;, y la
jurisprudencia 107/2010 que aprcbo la Segunda
Sala de la Suprema Corie de Justicia de la
Nacion?, de rubro: “ORGANOS
JURISDICCIONALES AUXILIARES. SuU
COMPETENCIA”, porque se reclama una
resolucion que tiene ejecucion dentro del territorio
en que gjerce jurisdiccion el érgano jurisdiccional

auxiliado.

SEGUNDO. Precision del acto reclamado.
Del anadlisis integral del escrito demanda
constitucional y de este asunto, en términos del
articulo 74, fraccion |, de la Ley de Amparo, se

considera que la peticionaria del amparo reclama:

l. Del Pleno de la Comision Estatal de
Garantia de Acceso a la Informacion Publica de

San Luis Potosi:

- Resclucion de uno de octubre de dos mil
veinte, dictada dentro del recurso de revision

1331/2019-2. que impuso a la peticionaria del

FORRAN S

T Movena F';poca del Semananio Judical de la Federacion y su Gacela, tome XXX, agosto de 2010,

pagina 44¢, regisire 163098

g



ampare una medida de apremio consistente en

aronestacion privada,

. Del Ayuntamiento del Municipio de San

Luis Potosi:
- Ejecucion de la resolucién mencionada.

TERCERO. Existencia de los actos
reclamados. Son ciertos estos actos, como se
advierte de los informes con justificacién que

corre agregados a fojas 104 y 106 a 111.

CUARTO. Oportunidad. Este asunto se
promovié oportunamente, es decir, deniro del
plazo legal genérico de quince dias que dispone

la Ley de Amparo, en su articulo 17.

Ello es asi, dado que la peticionaria del
amparo tuve conocimiento del acto reclamado el
treinta de octubre de dos mil veinte. como se
advierte del contenide integral del escrito de
demanda constitucional, sin que se advierta

prueba en contrario.

Entonces, el término legal genérico citado
transcurri6 del tres al veinticinco de
noviembre de dos mil veinte, siendo inhabiles
varios dias, a saber siete, ocho, catorce a
dieciséis y veinte a veintidés; ello, de acuerdo con
los dispositives 18 y 19 del cuerpo normativo

citado.
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Luego, si la demanda constitucional se
presenic el veinte de noviembre de dos mil
veinte, como se advierte del sello
correspondiente {foja 3), este asunto se promovio

an tiempo.

QUINTO.

improcedencia. Las partes no delataron causas

Analisis de causas de
de improcedencia y esta juzgadora no advierte de

oficic gue se actualice alguna.

Asi, se procedera al analisis de fondo del

juicio constitucional.

SEXTO. Reproduccion del acto reclamado
y de los conceptos de violacion. No se
transcribiran ni uno ni otros, en términos de los
principios de congruencia y exhaustividad que

debe observar toda decision judicial.

SEPTIMO. Estudio de fondo. Los conceptos

de violacién son substanciaimente fundados.

Acotacion preliminar

En principio, e menester acotar que en
términos del articulo 76 de la Ley de Amparo, ios
dos conceptos de violacion se analizaran de
manera conjunta, dado que estan intimamente

vinculados.

Analisis de los conceptos de violacion

Sintesis

EQIbA A 65




En sus conceptos de violacién, la peticionaria
del amparc aduce que el acto reclamado
¢conculca los derechos humanos consagrados en
los  dispositivos 1, 14, 186, 17 vy 20
constitucionales, dado que, dice, se encuentra

indebidamente fundado y motivado.

Explica que es asi, debido a que no incurrié
en actos de incumplimiento que generaran la
imposicién de la medida de apremio consistente
en amonestacion privada, en tanto que el
veintidos de septiembre de dos mil veinte, dio
cumplimiento a aquella resolucién de veinticinco

de septiembre de dos mil diecinueve.

Incluso, agrega, es inexacto que haya
incumplido con su obligacion de notificar |a
informacién peticionada, si se pondera que o que
acontecié en realidad fue que incurrié en un error
involuntario cuando efectud dicha notificacion, por
escribir de manera incorrecta el correo electronico
del peticionante, asi como que posteriormente
(veintidds de septiembre de dos mil veinte)
subsand tal yerro, sin que se efectuara

pronunciamiento alguno respecto de ello.

En ese contexto, indica, mas que una medida
de apremio, se le impuso una sancién, cambiando

la naturaleza y finalidad de aquélla.
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De aqui que, concluye, la resolucion
reciamada se encuentra indebidamente fundada y

motivada.

Cita  diferentes criterios, de voces:
“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION DE LAS
RESOLUCIONES JURISDICCIONALES, DEBEN
ANALIZARSE A LA LUZ DE LOS ARTICULOS 14
Y 16 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS
ESTADOS UNIDOS MEXICANOS,
RESPECTIVAMENTE", "MULTA PREVISTA EN
EL ARTICULO 148, FRACCION II, DE LA LEY
DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA
INFORMACION DEL ESTADO DE NUEVO
LEON. NO ENTRANA UNA MANIFESTACION
DE LA POTESTAD PUNITIVA” y
‘CUMPLIMIENTO  DE  SENTENCIAS DE
AMPARO. SUPUESTOS EN LOS CUALES SE
ACTUALIZA UN RETRASO CON MOTIVO DE
LAS- EVASIVAS O  PROCEDIMIENTOS
ILEGALES DE LA AUTORIDAD RESPONSABLE
Y/O VINCULADA AL CUMPLIMIENTO, QUE
JUSTIFICA IMPONER A ESTAS UNA MULTA EN
TERMINOS DEL ARTICULO 193 DE LA LEY DE
AMPARO (LEGISLACION VIGENTE A PARTIR
DEL 3 DE ABRIL DE 2013".

Analisis

Tales conceptos de violacion son

substancialmente fundados.

FQIMhAA ALY




A fin de acreditar ese aserto, se impone
resefiar las principales constancias del asunto del
que deriva el acto reclamade, que tienen valor
demostrativo pleno, como quedd de manifiesto en

este fallo, en su considerando tercero:

l. El diecisiete de junio de dos mil diecinueve,
el Municipio de San Luis Potosi recibid una
solicitud de informacién, que quedd identificada
con folio numero 00819719, recepcionada por la
Unidad de Transparencia; se dio seguirﬁiento; se
dio respuesta; y se notificé como se pidié (fojas
68 a 74)

Il. El solicitante se inconformé e interpuso
recurso de revision 1331/2019-2 SICOM (fojas a
B61a67).

lll. Previo tramite, el veinticinco de septiembre
de dos mil diecinueve, se dictd sentencia que
ordend medificar fa respuesta en un término de

10 dias, bajo apercibimiento (fojas 48 a 52).
Esa resolucidn dice, en su parte conducente:

“En las condiciones anoctadas y ail haber resultado
fundados fos agravios que hizo valer el recurrente, 1o
procedente es que esle oOrgano colegiado e
conformidad con el articulo 175, fraccion I, de fa Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del
Estado (sic} Modifica la respuesta del sujeto obligado vy,

por lo fanto, lo conmina para que eniregue al hoy

10
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recurrente fos documentos que contienen la informacion

Solicitada, a saber:

.. .Ruego me determine fa noma (ley o reglamento
obligatorio para (sic) los ciudadanos) que establece fos
raquisifos para salicitar la instalacion de una casela de
vigifancia (por la seguridad de todo fa localidad} en ef
fraccionamiento Villas Mallorca, Delegacion de Pozos, en
el acceso por la colonia la Borrega que se acaba de
abrir, ya que la Constructora Quid se encuentra
promocionando la venta de una seccién de casas nuevas
y abrieron el acceso cerrado con malla durante la
construccion...” o en su defecto, emita una nueva
respuesta suficientemente fundada y motivada, en la que

otiente de manera correcta al hoy recurrente. ...

De conformidad con el articulo 175, ultima parte, de
la Ley de Transparencia el ente obligado deberé esfarse
a lo siguiente:

* [a informacion debe de enfregarse en la
modalidad solicitada en la inteligencia de que en virtud
de que la recurrente expreso que la modalidad de
enirega de fa infarmacion fuera ia electronica, y toda vez
que ya no es posible que la autoridad proporcione fa
nformacién solicitada mediante ta Plataforma Nacional
esta debera hacerlo a través del correo elecironico

sefialado por la particular.

* Bl sufeto obligade debera de cuidar que la
informacion que entregara no contenga dalos personales
o confidenciales, pues en caso de contener informacion

con ¢80s datos, debera de elaborar la version publica.

* Se concede al sujeto obligado el plazo de diez dias

para la entrega de la informacion.

11
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* De conformidad con el articiio 177, segundo
parrafo, el stjeto obligado debera de informar a esta
Comision el cumplimento a la presente resolucion en un
plazo que no debera de exceder de fos tres dias
siguientes al cumpiimiento de la resolucion...)”.

V. A traves de oficio U.T. 12682/2020 de
veintiséis de febrero de dos mil veinte, la
peticionaria del amparo informé que daba

cumplimiento a ese requerimiento (foja 41).

V. Mediante oficio 3053/2020 de tres de
septiembre de dos mil veinte, se requirié a la
quejosa para que dentro del término de tres dias
remitiera copia  certificada de  aguellas
constancias de notificacidén en cumplimiento a la
resolucion de veinticinco de septiembre de dos

mil diecinueve, bajo apercibimiento (foja 40).

VI. Por oficio U.T. 2919/2020 de ocho de
septiembre de dos mil veinte, la peticionaria del
amparc adjuntd copia certificada de diversas
capturas de pantalla de la bandeja de salida del
correo electrénico institucional autorizado y del
correo electronico a través del gue notificé al

recurrente (foja 38).

VII. A través de resolucién de diez de
septiembre de dos mil veinte, se efectuaron las
determinaciones que se indican a contihuacion;
(foja 35)

12
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- Se mands notificar dichg incumplimiente al
Ayuntamiento dei Municipio de San Luis Potosi, a
fin de que dentro def termino de CiNco dias girara
Instrucciones NeCesarias parg QUe se djerg
cumplimiento g dicha decisign.

- Se ordend dar vista al Pleno Para que
aprobara |a IMposicion de Medidas de apremio y
€N 8u caso determinara g; resultaba necesarig
formuiar denuncia,

VIll.  Mediante oficio U.T. 2918/2020 de
veintidds  de septiembre de dos mil veinte
recibido en igual data, | quejosa  informo
fespecto del cumplimiento Que dio a la resolucion
de veinticinco de septiembre de dos mil

diecinueve (fojas 32 4 34).

IX. Por resolucion de uno de octubre de dos
mil  veinte, se iMpuso  medida de apremio
consistente en amonestacion privada (fojas 23 a
31),  acto reclamado en esta  instancia

constitucional, que dice, en sy parte conducente:
‘OCTAVO. Aprobacion de Ia medida de apremio.

Por lo expuesto, osta Comisidn de Transparencia,
de conformidad con Jos articulos 2. fraccién Viti, 34,
fraccion XXVill, 189, 190, fraccion | y 192 de ia Ley de
Transparencia, en relacion con el lineamiento segundo,

13
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fraccion 1X, de los lineamientos que determinan el tramite
interno para la aplicacion de medidas de apremio,
establecidas en la Ley de Transparencia y Acceso a a
Informacion Publica del Estado de San Luis Polosi v oS
razonamientos expuestos, aprveba la  medida de

apremio que consiste en una amonestacion privada. ...".

Ahora, la Ley de Transparencia y Accesc a la
Informacién Publica del Estado de San Luis
Potosi, en su Tltulo Octavo, alude a las medidas
de apremio y sanciones que pueden decretarse e

imponerse a los sujetos obligados.

Asi, el Capitulo |, gque hace alusion a las

disposiciones generales, dice!

“Articulo 188. La CEGAIP revisara de oficio, que {0s
sujetos obligados publiquen 0 actualicen en tiempo y
forma, las obligaciones de transparencia glie establece
la presente Ley, y requetrira en st caso, a fos sujefos que
asi lo ameriten, para que den debido cumplimiento, s8i 1o
jo hacen, procederd a aplicar las sanciones que Se

establecen en este Ordenamiento’.

“Articulo 189. Las medidas de apremio y sanciones
se impondrén tomando en cuenta fos siguientes

elementos.

I. La gravedad de la responsabilidad en que s€

ihourra;

. La conveniencia de suprimir praciicas que
infrinfan, en cualquier forma, las disposiciones de esta

Ley y las gue se dicten con base en ella, O cualgiliera

14
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ofra que rija el correcto desempeiio del servidor publico

et maleria de fransparencia;

fit. E£i beneficio de los sujetos obfigados, dafio o
perjuicio al derecho humano de acceso a la informacion,

derivado del incumplimiento de las obligaciones;

V. las circunsfancias sociceconomicas del servidor
pubfico;

V. Ei nivel jerarquico y los antecedentes del

infractor:
Vi La antigiiedad en el servicio;

VIi. La reincidencia en el incumplimiento de sus

obligaciones, y

Vill. En su caso, las condiciones exleriores y los
medios de ejecucion e la falta.

Para los efeclos de esia Ley, se considerara
refncidente al servidor publico que habiendo sido
declarado responsable del incumplimiento de alguna de
ias obligaciones en materia de transparencia a que se
refiere ef articulo 197 del presente Ordenamiento, incurra
nuevamente en una o varias conductas infractoras a
dicho precepio legal, siempre que entre aquella
declaracién de responsabilidad y ésta o estas nuevas

conductas ne haya transcurrido un periodo de fres afios.

En caso de reincidencia, fa CEGAIP podra imponer
una muita equivalente hasta el doble de la que se

hubiera determinado por el 6rgano garante.

Tratandose de enfidades publicas, el servidor
plblico que reiferadamente incurra en cualquiera de fas

conductas previstas en el articulo 197 de esta Ley,

15
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ademas de la sancidn correspondiente por cada
violacion, serd sancionado con destitucion de su cargo, @
inhabilitacion para el ejercicio de ofros puestos de
servicio  publico, hasta por quince afics, previo
procedimienio que promueva la CEGAIP, conforme a fa
Ley de Responsabilidades de los Servidoras Priblicos del
Estado y Municipios de San Luis Potosi, anfe la entidad

publica compefente”,

Entretanto, el Capitulo Il del Titulo Octavo del
cuerpo normativo citado, en relacidon con las

medidas de apremio, precisa:

“Articuto 190. La CEGAIP, en ef ambito de su
competencia, podré imponer al  servidor poblico
encargado de cumplir con la resolycion, o a los
miembros de los sindicatos, partidos politicos,
candfdatas y candidatos independientes, o a la persona
fisica o moral responsable, las siguientes medidas de
apremio para asegurar el cumplimiento de sus

determinaciones:
I. Amonestacion publica o privada, y

I, Multa, de ciento cincuenta hasta mil quinientas
veces la unidad de medida y actualizacién vigente.

El incumplimiento de los sujetos obligados sera
difundido en el portal de obhgaciones de transparencia
de la CEGAIP y considerados en las evaluaciones que

realicen éstos.

En caso de que e incumplimiento de fas
determinaciones de la CEGAIP implique la presunta

comision de un delito ¢ tina de las conductas sefialadas

16
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en el articulo 197 de esta Ley, ésta dehera denunciar los
hechas ante la autoridad competente.

Las medidas de apremio de cardcter econdomico no
podran ser cubiertas con recursos publicos”.

“Articuto 191. Las medidas de apremio deberan
aplicarse e implementarse en un plazo maximo de
quince dias, contados a partir de que sea notificada la

redida de apremio al infractor”.

“Articuio 192. t.a CEGAIR podra requerir al infractor
fa informacion necesaria para determinar su condicién
economica, apercibide de que en caso de no
proporcionar fa misma, las multas se cuantificaran con
base a los elementos que se tengan a disposicion,
entendidos como los que se encueniren en Ios registros
publicos, los que comengan medios de informacién o sus
propias paginas de internet y, en general, cualquiera que
evidencie su condicion, quedando facultada la CEGAIP
para requerir aquella documentacion que se considera
indispensable para tal efecio a las autoridades

competentes”.

"Articulo 193. Sera suplsiorio a los mecanismos de
notificacion y ejecucion de medidas de apremio, 1o
dispuesto en el Cadigo Procesal Administrativa para el

Estado de San Luis Potosi”.

"Articufo 194. Si a pesar de la ejecucion de las
medidas de apremio previstas en el arficulo anterior no
se cumple con la determinacion, se requenva el
cumplimierto al superior jerarquico para que en un plazo
de cinco dias fo instruya a cumplir sin demora. De
persistir el incumplimiento, se aplicaran sobre ¢l superior

17
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jerarquico las medidas de apremio establecidas en el

artictlo anterior,

Transcurrido el plazo, sin que se haya dado
cumplimiento, se determinaran las sanciones que
correspondan”.

"‘Articufo 195. Las medidas de apremio a gue se
refiere el presente Capitujo, deberan ser impuestas y
efecutadas por la CEGAIP ¢ con el apoyo de la autoridad
competente, de conformidad con los procedimientos que

establezcan las feyes respectivas.

Las multas que fije la CEGAIP tendran ef caracter de
créditos fiscales, y fas remitira a fa Auditoria Superior del
Estado, para que las haga efectivas conforme a las
disposiciones legales aplicables, debiendo publicar
mensualmente las sanciones impuesias a los servidores

piblicos responsables”.

‘Articulo 196, En confra de la imposicion de multas
derivadas de la ejecucidn de medidas de apremio,
procede ef juicio de nufidad ante el Tribunal Estatal de
Justicia  Administrativa, y es independiente del
procedimiento  sancionador que en sSu ocaso se

implemente af infractor”.

Por ultimo, el Capitulo |1 del Titulo Octavo del
ordenamiento juridico mencionado, respecto de

las sanciones, sefiala:

‘Articulo 197, Son causas de sancién  por
incumplimiento de las obligaciones establecidas en la
maleria de la presente Ley, las siguienies conductas:

18
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I. La falta de respuesta a las soliciludes de
informacién en Jos plazos sefialados en la normatividad

aplicable,

Il. Actuar con negligencia, dolo o mala fe durante la
sustanciacion de las solicitudes en materia de acceso a
fa informacion o bien, al no difundir ta informacion
relativa a las obligaciones de transparencia previstas en
fa presente Ley; '

HL. incumplir los plazos de atencion previstos en la
presente Ley:

V. Usar, sustraer, divulgar, ocuitar, afferar, mutifar,
destrufr o inulilizar, total o parcialmente, sin causa
legitima, conforme a fas facultades correspondientes, la
Informacion que se encuenfre bajo la custodia de los
sufetos obligados y de sus Servidores Publicos ¢ a la
cual tengan acceso o conocimiento con motivo de su

ermpleq, cargo o comision;

V. Entregar informacién incomprensible, incompleta,
en un formato no accesible, una modalidad de envio o de
entrega diferente a la solicilada previamente por el
usuario en su solicitud de acceso a la informacion, af
responder sin la debida motivacion y fundamentacion
establecidas en esta Ley,

VI. No actualizar fa informacion correspondiente a
las obligaciones de transparencia en los plazos previstos
en la presente Ley, '

Vii. Declarar con dofo o negligencia la inexistencia
de informacion cuando el sufeto obfigado deba generaria,
derivado del ejercicio de sus faculffades, competencias o

funciones;

19
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Vill. Declarar fa inexistencia de la informacion

cuando exista fotal o parcialmente en sus archivos;

IX. No documentar con dofo o negligencia, el
gjercicio de sus facultades, compeltencias, funciones o
actos de auforidad, de conformidad con la normatividad
aplicable;

X. Realizar actos para intimidar a los solicitantes de
informacion o inhibir ef efercicio del derecho;

XI. Denegar intencionaimente informacion que no se

encuentre clasificada como reservada o confidencial:

Xl Clasificar como  reservada, con dolo o
negligencia, fa informacién sin que se cumplan las
caracleristicas sefialadas en ia presente Ley. La sancion
procedera cuando exista una resolucion previa del

organismo garante, que haya quedado firme;

Xl No desclasificar la informacion como reservada

cuando ios moltivos que le dieron origen ya no existan o

Ti
g4
2
&
A
g2

haya fenecido el plazo, cuando el organismo garante

b=t v}

determine que existe una causa de interés publico que

Hd]

persiste o no se solicite lta prorroga al Comité de

£

Transparencia;

XIV. No atender los requerimientos establecidos en

la presente Ley, emitidos por los Crganismos garanies, o

XV. No acatar las resoluciones emitidas por los

Organismos garantes, en gjercicio de sus funciones.

Las sanciones de carédcter econdmico no podrah ser

cubiertas con recursos ptblicos.

Las multas que fije la CEGAIP tendran ef caracter de

créditos fiscales, y las remitira a la Auditoria Superior def

20
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kstado, para que las haga efeclivas conforme a las
disposiciones legales apficables, debiendo publicar
mensuaimente fas sanciones impuestas a los servidores

pablicos responsables.

Tratandose de servidores publicos, la CEGAIP
impondra fas multas en fos términos del articulo 212 de

estaley”

“Articulo 198. Las conductas a que se refiere el
articulo  anterior seran sancionadas por la CEGAIP,
segun corresponda y, en su c¢aso, conforme a su
compelencia daran vista a la autoridad competente para

gue imiponga o efecule la sancion”,

“Articulo 199. Las responsabilidades que resulten
de los procedimientos administrativos correspondientes
derivados de la violacion a lo dispuesto por el articulo
197 de esta Ley, son independientes de las de! orden
civif, penal o de cualqufer otro lipo que se puedan derivar

de los mismos hechos.

Dichas responsabilidades se determinaran, en forma
autonoma, a lravés de los procedimientos previstos en
las feyes aplicables y las sanciones que, en su caso, se
impongan por fas autoridades compefenies, fambién se

gfecuiaran de manera independiente.

Fara tales efectos, la CEGAIP debera denunciar
ante las auloridades competentes cualquier acto u
omision violatoria de la Ley General o de esta Ley y
aportar las pruebas que consideren pertinentes, en los

terninos de fas feyes aplicahles”.

“Articufo 200. Anfte incumplimientos en maferia de

transparencia y acceso a la informacion por parte de fos

21
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partidos politicos, asi como de candidatas y candfidatos
independientes, la CEGAIP dard visla, segtin
corresponda, al Consejo Estatal Electoral y de
Participacion Ciudadana, para que resuelvan o
conducente, sin perjuicio de las sanciones establecidas

para los partidos pofiticos en las leyes aplicables.

En el caso de probables infracciones refacionadas
con fideicomisos o fondos pubficos, sindicatos o
personas fisicas ¢ morales que reciban y ejerzan
recursos publicos o realicen aclos de autoridad, la
CEGAIFP debera dar vista al organo interno de control del
sujeto obligado relacionado con éstos, cuando sean
Servidores Puiblicos, con el fin de que instrumenten los
procedimientos administrativos a que haya lugar”,

"Articulo 201. En aquelios casos en que ef presunio
infractor tenga la calidad de Servidor Publico, 1a CEGAIP
debera remifir a la autoridad competente, junto con la
denuncia correspondiente, un expediente en que se
contengan fodos [los elemenfos que sustenten la

presunta responsabilidad administraiiva,

La autoridad que conozca del asunfo debera
informar de la conclusion del procedimiento y en su caso,
de fa ejecucion de fa sancion a la CEGAIP”.

"Artictdo 202. A efecto de sustanciar el
procedimiento citado en ef articufo que antecede, la
CEGAIF debera elaborar una denuncia dirigida a fa
contraloria, organo interno de conirol o equivalente, con
la descripcion precisa de los actos u omisicnes que, a su
consideracion, repercuten en la adecuada aplicacion de

la presente ley y que pudieran constifuir una posible

‘responsabilidad.
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considere pertinentes para sustentar la existencia de ia
posible responsabilidad. Para tal efecto, se debers

PCOHR IMHOIAL BE LA FEUERACIGN
ih!
acreditar ef nexo causal existente entre los hechos

Asimismo, deberd elaborar un expediente que
contenga todos aquellos elementos de prueba que

controvertidos y las pruebas presentadas
La denuncia y el expediente deberan remitirse a |
coniraloria, organo interno de control ¢ equivalente

dentro de los quince dfas siguientes a partir de que ef
instituto tenga conocimiento de los hechos”.
“Articulo  203. Cuando se frate de presuntos
infractores de sujelos obligados que no cuenten con la
calidad de Servidor Piablico, la CEGAIP, serd la
autoridad facullada para | contocer y desahogar el
procedimiento sancionatoric conforme a ia Ley General y
esta Ley; y debera llevar a cabo las acciones
conducentes para la imposicion y ejecucion de las

sanciones”,
“‘Articulo 204. Las personas fisicas o morales que
recursos publicos estatales y
actos de autoridad deberan

¥ eferzan

reciban
municipales © ejerzan
proporcionar la informacién que permita al sujefo
bligado que corresponda, cumplir con sus obligaciones
de lransparencia y para atender las solicitudes de

accesc correspondientes
De esos imperativos se advierte que, en
tfratandose de los

materia de transparencia
sujetos obligados, estos ultimos podréan ser
acreedores a medidas de apremio y sanciones en

aquellos casos que establece la ley aplicable

23
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Asimismo, se aprecia que las medidas de
apremio son facultades coercitivas que se
otorgan a favor de la autoridad a fin de obtener
el eficaz e inmediato cumplimiento de sus
determinaciones, asi como que pueden dictarse

dentro o fuera de un procedimiento.

De igual forma, se ohserva que las sanciones
son retribuciones negativas previstas como
tales en el ordenamiento juridico como

consecuencia de una infraceién.

En esa linea argumentativa, es claro gue la
resoiucion reclamada se encuentra
indebidamente fundada y motivada, como aduce
de manera correcta la peticionaria del amparo;
ello es asi, dado que impone a esta Ultima una
medida de apremio (amonestacién privada) con
caracter de sancién, si se toma en consideracion
que ya no busca de ella (quejosa) el
cumplimiento cabal de una resolucién, en
concreto de aquella de veinticinco de septiembre
de dos mil diecinueve, finalidad Gltima de decretar
e imponer medidas de apremio, segun quedé de

manifiestc apartados antes.

De ahi que, en efecto, el acto reclamado
conculca los derechos fundamentales de la
peticionaria del amparo, en concreto aquel de
legalidad, que prevé nuestra Carta Magna, en sus

numerales 14 y 16 constitucionales.

24
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Decision

Consecuentemente, como los conceptos de
viclacién resultaron substancialmente fundados,
procede conceder la proteccion federal

solicitada.

l.a concesion del amparo se hace extensiva al
acto de gjecucion del Ayuntamiento del Municipio
de San Luis Potosi, dado que no se reclama por

VICIOS propics.
Es aplicable, el criterio siguiente:

"AUTORIDADES EJECUTORAS, ACTOS DE LAS,
NO RECLAMADOS POR VICIOS PROFIOS, Cuando ef
ampare y proleccion de la justicia federaf se concede en
cofra’ de actos atribuidos a Jlas autoridades

ordenadoras, tal concesién debe hacerse extensiva a las

efecutoras al no existir impugnacion por vicios propios™

(Registro digital: 218867, Instancia: Tercer Tribunal
Coleglado del Segundo Circuito. Octava Epoca.
Materias{s). Comdn, Tesis: 1.30. J/12. Fuente: Gaceta
del Semanario Judicial de la Federacion. NOm. 55, Julio
de 1992, pagina 41. Tipo; Jurisprudencia).

Aleqatos

Por ultimo, no pasa inadvertido para esta
juzgadora que el Agente del Ministerio Publico de
la Federacion adscrito al juzgado de distrito
auxiliado formula alegatos, ad empero, noc se
analizan, dado que no existe disposicion iegal ni

jurisprudencial que obligue a ello.

25
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OCTAVO. Efectos del fallo protector. La
proteccién federal se concede para los efectos

siguientes:

l. La autoridad responsable deje insubsistente

el acto reclamacdo.

Il. En su Jugar dicte otro, en que siguiendo los
lineamientos trazados en este fallo, prescinda de
imponer a la impetrante de! amparo la medida de

apremio consistente en amonestacion privada.

NOVENO. Devolucion de autos al juzgado
auxiliado. Con fundamento en los Acuerdos
Generales 18/2008, 46/2008, 3/2013, asi como
el diverso que regula e! mecanismo de envio,
recepcion y devolucién de las remesas relativas
a los apoyos que presten los Organos
Jurisdiccionales Auxiliares, todos de! Pleno del
Consejo de la Judicatura Federal y en
cumplimiento al oficio
SECNO/STCCNO/155/2021 de veinticuatro de
marzo de dos mil veintiuno, firmado por el
Secretario Técnico de la Comisidn de Creacion
de Nuevos Organos del Consejo de la
Judicatura Federal, en el que se determind que
este tribunal federal auxiliara al Juzgado Sexto
de Distrito en el Estado de San Luis Potosi, en
el dictado de sentencias en los juicios de
amparo indirecto; asi como la circular CAR
05/CCNOJ2021 de veintinueve de abril del
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propio afio, suscrita por la Secretaria Ejecutiva
de Creacién de Nuevos Organos del Consejo de
la Judicatura Federal: se ordena devolver los
autos al juzgado de origen, anexando la
resolucion en formato impreso y remitiendo el
institucional

archivo por correo eiectronico

siseljdoaux16cto@correo.cjf.gob.mx.

Lo anterior, deberd hacerse directamente por

este Juzgado al érgano de origen.

Glésese testimonio autorizado de este fallo al
cuaderne auxiliar 130/2021 que se quedara en

aste tribunal.

Por io anteriormente expuesto y fundado,
ademas con apoyo en los articulos 73, 74, 75, 76,
124 y 217 de la Ley de Amparo; se

RESUELVE:

UNICO. La Justicia de la Unién ampara y
protege a Pamimela Méndez Cuevas, por propio
la Unidagd de
Transparencia del Municipio de San Luis Potosi,

derecho y como Titular de

en contra de {os actos y autoridades indicados en
este faillo, en su considerando segundo, por
aquellas razones precisadas en dicha reseolucion,
en su considerando séptimo. La proteccion
federal se concede para aquellos efectos
seflalados en esta sentencia, en su considerando

octavo.
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Notifiquese a las partes por conductc del

juzgado de origen y cdmplase.

Asi lo resolvid y firma Renata Giliola Suarez
Téllez, Titular del Juzgado Primero de Distrito del
Centro Auxiliar de la Tercera Regidn, con
residencia en Guanajuato, Guanajuato, asistida
de la Secretaria Julia Erika Gonzalez Araiza,
gue firma y da fe, hoy veinte de mayo de dos
mil veintiuno, con fundamento en los articulos 2
y 20 del Acuerde General 21/2020, en relacidn
con el diverso 1/2021, ambos del Pleno del
Consejo de la Judicatura Federal, relativos a la
reanudacion de plazos y al regreso escalonado
en los drganos jurisdiccionales ante la
contingencia por el virus COVID-19, asi como con
la circular SECNO/13/2021 de veintisiete de
febrero del presente afo, signada por Ia
Secretaria Ejecutiva de Creacion de Nuevos

Organos del Consejo de (a Judicatura Federal.

FIRMADO ELECTRONICAMENTE.

(Se anexan evidencias criptogréficas).
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20005021 1R 1738 - 20/05421 1001738

Fecha : {UTC r COMX)

?U.Eia.66.20.63.83_66.0.{.‘!.00.00.00.00 00.06,00,000.00 00,00,02

Nombre del emisor de s respuesta TSB:

Autotidad Eenisora de Sellos de Twrmpo del Consao de 13 Judicalura Farlerat

“Emisor daluc.:"r._;t;t.if.icadc-) TSF'

53070858

Auloridad Cedihcatlara iarmedia del Consejo e la fuchealura Federal
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T

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

Gt ne oo FIRMANTE. .
RENATA GILIOELA SUAREZ TELLEZ

Validez: wigeidi

R . - FIRMA
70,684,668 20.63.6a.66.00.00,00.00.00.00.00,00,00.00.00.ca. 1¢

No. seria: Revocacion: Bien M rewon sy

Fecha:
{UTCF CDMY)

Algoritmo: RSA - SHA256 :

205021 173222 2000521 17052822 Status: iy Walici

b defa 4f o7 59 dd &2 41 10 3¢ 16 38 0a dd 05
al 972 7e2e 261644 TO Ui S3a 95 T4 a1 3311
15 9650 21 04 M 205 37 30 Gc 63 b 50 80
ua T da 04 25 14 34 86 ee a9 21 0b 59 57 99 63
Gd 84 0¢ 1 b3 78 dd 19 de Se 13 hb 56 Aa 07 57
11 761 58 ¢f 59 47 3 5a Bh bd 21 47 36 Be b
fadZz 3 1d a5 e 75 eacl 36 20 32 3935 b3 2a i
Cadena e 67 d7 a0 0e 58 01 e 0564 07 47 th 96 h3 63 ;
de firma: B85 te AT 8d ed 19091 1r Ga ol T O 06 1S &1 a8
78 34 2b 3000 8t 35 a0 4e 54 29 02 16 d2 45 e
3e ch 50 5a 44 a6 19 p0 2d 51 66 56 e b1 83 G5
61 be fe Ad b7 46 d2 2c 430 44 a1 40 07 67 32
95 35 hd I 0a B0 6203 2h 2a bb 71 ak & 62 03
89 21156 b2 44 04 14 G 0107 16 b1 6a 46 O bh
FUI31094 22 13 00 b 1 22 07 A7 20 Gl 7504
&b el cB 47 a9 Gf b cd 45 81 08 b3 37 2d 28 bi)

~ ocsp

Fecha: (UTC /CDMX) 200#21 i?:3223 . 20005121 12:02;23
mNémhre del respondéd.ﬁ.-.r: QOSSP ACH del Consejo de fa Judicalura k:eueral e
Emisor del respondedor; Auipridad Cerficadora Imermet'i-ia del Conseo do la .Juglic.atura Federalm_- T o
Nimera de serie: 70.63,66.20.53.64,86.00 00 00,0000, 00.00.00.00.00,00.0¢.07 T
Fecha ; (UTC f CDMX) 20/05821 113223 - 20005121 12:32:23
Nombre del emidsor de Ya respuesta TSP Aulondatl Emisora de Selios de Tiompe del Consejo de 13 juticatura Fodleral
Emisor gel certificado TSP: Auteridad Contilicatlors Inermedia del Congejo e B Jodeatura Fedenl
Identificador de la respuesta TSP &211G294
Datos astampiilados: |Tn!\fniEePbuFSBZ?\;:{NSSUWFU—:“M T




Evidencia Criptogréfica — Transaccion
Archivo Firmadoe: 09740000273256380021021.pdf
Autoridad Certificadora: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal

Firmante{s}:

Firmant | Nombre: 1 GUADALUPE GARCIA NERI Validez: QK Vigente
[
Flema # Seria: 706266206 363660020000000000000000001 4952 Revocacidn | 0K Mo
Revocado
Fecha: {UTC { Ciudad de 25/05/2021T02:58.392 / 24f05/2021723:55:19-05.00 Status: UK Valida
Méxica)
Algoritmo: Shal256withREA

16ed 1378 192000 e7 7d dz af 02 ¢d fc d7 1e
Seah dc W H206 84 Fd T3 of 3250 dB Se (S 3a

2205 7801 0d ac 62 Ge 63 de de b1 88 b Sc 4e

47 56 2a Ol 2d b6 b af Be bbb cc 1d 85 cc 47 10
5(ca39a3%h 76 ba05 (613 ¢0e? bB Se 45 25
bl G4 7h ac af @8 d6 6d ee 77 e 01 Ba cl 4F 5
fly 60 92 {6 90 ra 0 26 p4 B7 1S ¢6 16 3d 83 4b
F225a1 77 HOT e 45 Fe 02 d2 acch 32 3b
7005272 acheFe 655 5d 0L 37 df c8 01
eF 073137 3T o 2340 b7 e 96 72 Hbedd
Teal 799 1cf08a 875447 hE 61 Ivd 5 {8 27
A0 AT A2 2¥RA 10631417 1454554082 ¢7
a9 97 7094 ds ¢ 61 & 9 04 55 b0 b8 65 18 af
d2cl b3 7E 3B 2092 £7 31 €3 {26972 51 of3 df
Bt 57 6l bl 9f Ba b0 dA cd Sc 4R Go B2 9105 ¢a

1dB890f61 1603 2cd9 17 13 3146 (b d7 0% e3

ocsp Fecha: (UTC { Cludad de 25/05/2021T02:58:197 / 24f05/2021T21:%8:19-05:00
Miéxico}

Nombre del respondedor: OC3F AL del Consejo de fa Judicatura Federal

Emisor del respondedaor: atondad Cerbificadora Intermedia del Consejo de ta ludicatera Federal

Mumerg de serie: 70.62.66.20.63,6a.66.00.00.0:0.00.00.00.00.00.60.60.00.00.02

Archivo firmado por: 1 GUADALUFPE GARCIA NERI

Serie: 70.68.66.20.63.6a.66.00,00.00.00.00.00.00.06.00.00.01.49.52
Fecha de firma: 25/0%/2021T02:58:19Z2 / 24/05/2021T21:58:19-Q5:00
Certificado vigente de; 2020-10-2% 11:33:18 a: 2021-10-29 11:33:18
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PODER JUDICHAL DE LA FEDERACION .
COMSERY DE L LTI ATURA FEDERAL

24471/2022 AGENTE DEL MIN:I:STERIO PUBLICO FEDER
AL ADSCRITO AL
JUZGADO SEXTO DE DISTRITO EN EL ESTADO

8
£1473/2022  AYUNTAMIENTO DE SAN LUIS POTOSi (AUTORIDAD
ESPONSABLE)

En el juicio de amparo 882/2020-VI, promovido por PAMMELA
ENDEZ CUEVAS, con ests fecha se dictd un auto que a la letra dice: ----

i “...Sanr Luis Potosi, San Luis Potosi, veintinueve de fulio de dos mii
eintidés,

.

Se declara auto consentido.

i owenyE Vislo el estado de autos, particutarmente fa certificacién de cuenta Gire
L ih_;ajz%ceo‘ . 86 advierte que transcurrié ef plazo a que se reflere ef articuio 202 de Ia Le Y de
' nparo. para fa interposicion del recurso de inconformidad en confra del aufo de
intiocho de diciembre de dos mil veintiuno, que declaré cumplida Ia ejecutoria de
£mparo, loda vez que del iibrs de recibo de correspondencia oficial que se Heva en este
m_g zgado, no obra registrada promocion mediante ia cuat s interponga dicho recurso; en

- - -Honsecuencia, se declara consentido el acuerdo de referencia,
=~ LeLidig consenlido el acuerdo de referencia.

Archivo definitivo.

i,

Toda vez que no hay promociones pendientes por acordar, ni actuaciones que
practicar en ef expediente en que se acida, archivese el presente como asunto
concluido, previa anotacion que se haga en el libro correspondiente.

Depuracion.

Acorde al articulo 18 del Acuerdo General del Pleno del Consejo de Ia Judicatura
Federal, que establece las disposiciones en maleria de valoracion, depuracion,
destiticcion, digitalizacion, transferencia y resguardo de los expedientes judiciales
generados por los organos jurisdiccionales, debido a que et veinte de ma yo de dos mit
veintiuno, se dicté sentencia en la que se concedié ef amparo y proteccion de fa Justicia
Federal a la parte quejosa, misma que causé efecutoria en auto de once de junio def
mismo afio, este expediente es susceptible de depuracion, una vez que transcurra ef
plazo de tres afios conforme a fo previsto en el citado punte del Acuerdo General, lo cual
deberd realizarse dentro de los noventa dias siquientes de haberse actualizado aquef
primer plazo, y remifirse ef acta de baja documental correspondiente a la Direccion

General de Archivo y Documentacion.

Transferencia.

Hechg Io anlterior_se deberd solicitar Ia transferencia de este expedfente_a tos
depositos  documentales dependientes de_ la  Direccion General de Archive vy

Documentacion.

. T . B N D S S



o3 susceptibie de destruccion, al obrar st original y no existir documentos otiginales en
tal cuaderno; lo que ocurrira una vez que se cumplan seis meses contados a partir de su
archivo come asunto concluido, 1o cual deberd realizarse dentro _de_les freinta_dias
siquientes_de haberse actualizado_el _plazo &n caomento, y remitirse el acta de baja
documenial correspondiente a ja Direccion General de Archivo y Documentacion.

Glosese copia autorizada del presente proveido en ef cuaderno duplicado del
incidente, lo anterior para los efectos legales a que haya fugar.

Belevancia documental.

Atendiendo a las particularidades del presente asunio, sé considera que no es de
relevancia documentai, o que debera hacerse constar en la caratula del expediente, de
conformidad con ef articulo 15 del mencionado Acuerdo General.

Notifiquese por lista en terminos del articule 21 del Acuerdo General 21/2020
del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal, asi como mediante oficios que se
remitan a las autoridades responsables y Agente del Ministerio Pubico de la
Federacién adscrito.

Asf o acord¢ y firma la licenciada Lourdes Viridiana Soto Gonzalez, Secretaria
del Juzgado Sexlo de Distrito en of Estado, encargada del despacho por vacaciones de fa
Titular, autorizadas por fa Comision de Carrera Judicial del Consejo de la Judicalura
Federal, fo cual se informé mediante oficio CCWST/3281/2022 de once de julio de dos mit
veintidos, de la Secretarla Técnica de Comision Permanente, en términos de lo dispuesto
por los articulos 44 y 141 de Ia Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion’, quien
actia con el licenciado Arture jtzcoatl Hernandez Garcia, Secretario que aultoriza y da
fe.”

Lo que transcribo para Su conocimiento y efectos legales
consiguientes. Protesto a usted mi atenta consideracion.

San Luis Potosi, S. L. P., veintinueve de julio de dos mil veintidos.

P
e

Por autorizacién de ia licenciada Lour eS"Vi'FiEfana Soto Gonzalez,
Secretaria del Juzgado Sextod

¢ Dist ito en el Estado, firma el{ia}
Secrelario(

48]

el I 4
\

Lic. Arturo |

zdatl Hexnan
Secretario del Juzga :

|
o’;’_,’éﬁd’fle Distrito eh el Estado.
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