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"2020, Afio de Laona Vicanio, Benemérita Madre da la Patria”

JUZGADO SEPTIMO DE DISTRITO EN EL ESTADO DE SAN LUIS POTOS,
PODER JUDICIAL DE LA FEDERAGON CON RESIDENCIA EN CIUDAD VALLES.

Vis CORREC ELECTRONICO-

10080/2020 JESUS RAFAEL RODRIGUEZ LOPEZ (EN SU CARACTER DE SECRETARIO
TECNICO  DEL  SISTEMA  ESTATAL  ANTHCORRUPGION) (TERCERO
PERJUDICADO/NTERESADO)

10081/2020 COMITE COORDINADOR ¥ QRQANO DE GOBIERNO DEL SISTEMA ESTATAL
ANTI-’CORRUPCIéN DE SAN LUIS POTOSI. (JUAN RAMON INFANTE GUERRERQ EN SU
CARACTER DE PRESIDENTE DE ORGANO DE GOBIERNO) {AUTORIDAD RESPONSABIE)

s N 10082/2020 COMITE DE PARTICIPACION CIUDADANA DE SAN LUIS POTOSI CAPITAL (JUAN
- 2B RAMON INFANTE GUERRERO EN SU CARACTER DE PRESIDENTE PROVISIONAL)
. SR {AUTORIDAD RESPONSABLE)

10083/2020 TITULAR DE LA AUDITORIA SUPERIOR DEL ESTADO EN SAN LUIS POTOSI
CAPITAL [AUTORIDAO RESPONSABLE]

10084/2020 TITULAR '-DE LA FISCALIA ESPECIAL DE DELITOS RELACIONADDS CON
HECHOS DE CORRUPCION DE SAN LUIS POTOSI CAPITAL. (AUTORIDAD RESPONSABLE)

10085/2020 TITULAR DE LA CONTRALORIA GENERAL DEL ESTADO DE SAN LUIS POTOSI
DE SAN LUIS POTOSI CAPITAL (AUTORIDAD RESPONSABLE)

1008672020 REPRESENTANTE DEL PLENO DEL CONSEJO DE LA JUDICATURA DEL PODER
JUDICIAL DEL ESTADO RE SAN: LU[S PDTOSi CAPITAL. (AUTORIDAD RESPONSABLE}

R l/‘Il:i[}87:"202'|) PRESIDENTE DE. LA COMiSION ESTATAL DE - GARANTIA Y AGCESO A LA
INFORMACION PUBLICA DE SAN LUIS POTOSE, CAPITAL {AUTORIDAD RESPONSABLE)

+0088/2020 PRESIDENTE DEL TRIBUNAL ESTATAL DE JUST’lCIA ADMINISTRATIVA DE SAN
LUIS POTOSI, CAPITAL {AUTORiDAD RESPONS&BLE} '

En Ios autos del Jmclo de Amparo 19012020 promowdo
por José Jesus Sierra -Acufia, Efrain Arriola Ortiz y José Ismael
Leyva Nava,. contra actos de usted y- otras autorldades, en esta
ferha se dscté sentem*la qun a Ia letra d!ce

‘VISTO: S, Jos auros para d:cfar sentencia en el ,tmc.'o de amparg
mdmecto 190/2020 promaovido por José Jesis Sierra Acufta, Efrain Ariola Ordiz y José
Ismael Leyva Nava, en contra del Comité Coordinador, corno det Organo de Gobiemo de
fa Secretaria Ejecutiva, del Srsrema Estatai Anﬂconupc:én del Estado de San Luis Potosf
y oiras auforidades;y, - -
RESULTA N D O o
PRIMERO. Demanda de Amparo _
Mediante escrito presentado en Ia Oficina de Conespondencra Comiin de
- los Juzgados de Distrifo en ef Estado de Sen Luis Fofosi, con sede en Ciudad Valles, el
e tres de agosto de dos mil veinte, lurnado a éste juzgado federal al dia siguiente, José
Jests Sierra Acufia, Efrain Amiola Ortiz y José Ismael Leyva MNava, por st propio
derecho, solicitaron el amparo y. profeccion de la Justfcfa Federaf en confra de las
autondades y actos que se transcriben a continuacion:

- "Wl.-. Autoridades responsables,. - - Los  miembros del COMITE
COORDINADOR. Y ORGANO DE: GOBIERNQ DEL SISTEMA ESTATAL
ANTICORRUPCION DE SAN LUIS POTOSJr estado

de San Luis Pofost, : asi'como del TITULAR DEL PERIODICO OFICIAL
DEL ESTADO DE SAN LUIS POTOSI. que son los siguientes abajo agregados, y ia
segunda en el domicilio cito en cafle Perfecto Amezquita Num. 1071, fracc. Tangamanga,
C.P. 78269, fodos en la ciudad capital pofosina.

DOMICILIO DE LOS MIEMBROS DEL COMITE COORDINADOR Y
ORGANC DE GOBIERNG DEL SISTEMA ESTATAL ANTICCRRUPCION DE SAN LIS
POTOSI, segin fo

establece el arffcm'o 1 0 de Ia ley den' sistema estata! anﬁconupcién de San
Luis Potosi:

o 1.~ Del representanre de.' Comaté de Parﬂc:pacron C;udadana qu:en o
preside, ef ubicado en la oficina marcada con ef nimero 606-D de Ja calle Mariano Otero,
en la colonia Tequisquiapan, ciudad capital San Luis Potosk

2 - Del fiftlar de la Auditoria Superior del Estado, con domicilic en cafle
Vallejo nimero 100, centro histérico, ciudad capial San Luis Potosi;

3.- Del titular de la Fiscalia Especializada en Delitos relacionados con
Hechos de Corupcidn, con domiciiio en calfe Independencia Numero 1630, zona ceniro
de la ciudad capital san [ uis Polosi;

4.- Del titular de la Coniraloria General del Esfado, con domicilic en
avenida Venustiano Carranza ndmero 908, edificic Lamadrid, colonia Arboleda de
Tequisquiapan, en la ciudad capital San Luis Poltosi;

5.~ Del representante del Fleno del Consgjo de la Judicatura del Poder
Judicial def Estado, con domicilio en avenida Luis Donaldo Colosio namero 305, colonia
ISSETE, en la ciudad capital san Luis Pofosi;

6.- Del Presidente de la Comisién Estatal de Garantia y Acceso a la
informacion Pubfice, con domicilio en avenida Real de Lomas 1015 torre 2, 4° piso,
cofonia Lomas 4a seccién, en la ciudad capital san Luis Potosi; y

(OXVIAVY

Domicilior calle Abasolo ndnicro 14 — ler Piso, colonia Centro, Ciudad Valles, San Luis




7.- Def Presidente dei Tribunal Esfatal de Justicia Administrafiva, con
domicitio en avenida Venustiano Carranza numero 1100, cofonfa Tequisquiapan, en fa
ciudad capital san Luis Polosi.

V.- Acto que se reclama. - La efeccion y designacion del secretanio técnico
del sistema estatal anticorrupcion, celebrada en sesion extra ordinaria del drganc de
gobiemo de dicho sistema, ef dia 18 dieciocho de junio del presente afio 2020 dos mil
veinte.”

Asimismio, narraron fos antecedentes o2 fos actos reclamados, formularon
conceplos de violacion y seftalaron como derechos fundamentales vulnerados, los
contenidos en los articufos 1° 14 y 17 de la Constifucidon Politica de los Estados Unidos
Mexicanos.

SEGUNDGQ. Admision y tramite dei juicic de amparo.

Mediante proveide de cinco de agosto de dos mil veinte, se ordend formar
el expediente, quedando registrado con ef nimero 190/2020; se previne a la parte
promovente para que precisaran si la demanda la promoviar como personas fisicas en
fo individual o bien en representacién del comifé al que sefialan pertenecer como
miembros numerarios; precisaran al miembro del comité ciudadano o persona a la que fe
imputan el acto reclamado y para que sefialaran, de forma particular, el acto reclamado
al Titular del Periadico Oficial del Estado de San Luis Potosi: posteriermente, mediante
escrito presentado en fa Oficialia de Partes de este juzgadc federal el diez de agosto de
dos mil veinte, José Jesits Blerra AcUfia, represeniante comiin de la paite guejosa,
pretendié desahogar el requerimiento en comenfo, sin embargo fue omiso en precisar
gué acto reciamaba al Titular def Periddica Oficlad del Esfado de San Luis Pefosi; por ko
gue, el apercibimiento de cinco de agosto de dus mil veinte, siguid subsistiendo, luego,
en ocurso presenfado en la Oficialia de Partes de este drgano jurisdiccional, el trece de
agosto de este afio, el represenfante comin manifesto que no era volunfad de los
quejosos sefialar como autoridad responsable af Titular del Periédico Oficial del Estado
de San Luis Potosi; por lo tanto, el catorce de agosto de dos mil veinte, se le fuve dando
cumplimiento al requerimiento formufado, se admitic a tramife la demanda de amparo; se
soficité ef informe justificade a cada una de las aulondades sefigladas como
responsables; se dio fa intervencidn que legaimente compete al Agente del Ministerio
Publico de la Federacion de la adscripeion, qtifen no formulo pedimento, se emplazé a
Jesiis Rafael Rodriguez Lopez, en su cardcler de Secretario Técnico def Sistema Estatal
Anticorrupcion, def Estado de Sen Luis Polosi, -fercere interesada- y se fijé hora y fecha
para la celebracién de la audiencia constitucional, la cual se lfevé a cabo en términos del
acta que antecede.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia.

Este Juzgado de Distrifo es legalmemte compefente para resclver el
presente juicio de amparo indireclo, de conformidad con 1o dispuesto en el articulo 103,
fraccion 1, de fa Constitucién Polftica de los Estados Unidos Mexicanos; 1°, fraccion f, 35,
pérrafo primero, 37, 107, fraccion V, de la Ley de Amparo; los diversos numerales 48 y
51, fraccion |, de la Ley Orgédnica del Poder Judicial de fa Federacion; asi como en el
Acuerdo General 35/2011 emitido por el Pleno def Consgio de fa Judicatura Federal,
relalive a la denoniinacion, residencia, soripstencia, jurfsticoién temioral, domicilio y
fecha de inicio de funcionamiento del Juzgado Séptimo de Distrito en el Estado de San
Luis Potosi, con sede en Ciudad Valles, publicado en ef Diario Oficial de la Federacion el
guince de noviembre de dos mil ance; v en el diverse Acuerdo General 3/2013 emilido
por dicho Pleno, relativo a la determinacién del ntmero y limites territoriales de los
distrito y circuitos judiciafes en que se divide la Reptiblica Mexicana; y al numero, a la
jurisdiccion teritorial v especiaiizacion por materia de los Tribunales de Circuito y de los
Juzgados de Distrito, publicado en ef Diario Oficial de la Federacion ef quince de febrero
de dos mil trece.

SEGUNDO. Fijacion de los actos reciamados.

Con fundamento en ef articulo 74, fraccion 1, de la Ley de Amparo, se fija
el aclo reclamado y la auforidad 2 Ja que se atibuye, atendiendo al contenido integral de
la demanda de amparo.

Sirve de apovo a lo antefior, la tesis aislada numerc P.VI/2004, con
registro numero 181810, emitida por ef Pleno de la Suprema Corle de Justicia de la
Nacion, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena
Epoca, Tomo XX, abril de 2004, pagina 255, que dice:

"ACTOS RECLAMADOS, REGLAS PARA SU FIJACION CLARA Y
PRECISA EN LA SENTENCIA DE AMPAROQ. El articuio 77, fraccion I, de la Ley de
Amparo, establece que las senfencias que se dicten en ef juicio de garantias deberén
contener la fijacion clara y precisa de los actos recfamados, asf como ia apreciacion de
las pruebas conducentes para fenerfos o no por demostradas; asimismo, la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién ha sostenido el criterio de que para fograr fal fifacion debe
acudirse a la leciura integra de ia dervanda sin aioneer alos caliicativos gue en st
enunciacion se hagan sobhre su constitucionalidad o inconstitucionalidad. Sin embargo,
en algunos casos ello resulta insuficiente, por lo que los juzgadores de amparo deberan
amonizar, ademas, los datos que emanen del escrito inicial de demanda, en un senfido
que resulie congrugnte con lodos sus elementos, e incluso con la totafidad de la
informacion del expediente del juicio, atendiendo preferentemente al pensamienio e
intengionalidad de su autor, descarlandp las precisiones que generen ¢scuridad o
confusion. Esto es, el juzgador de amparo, al fijar los actos reclamados, deberd atender
a lo que quisoe decir el quejoso y no Unicamente a lo que en apariencia dijo, pues sdlo de
esta manera se logra congruencia entre fo pretendide y lo resuelto”.

En ese orden de ideas, fas autoridades responsables y el aclo reclamado,
sorn log sigiiientes:

Juan Rarmon Infante Guerrero, con ef cardcter de Infegrante del Comité de
Patticipacién Ciudadana, y que en el momento del aclo fungid como Presidente
Provisional del mismo y por ende Presidente fanto de! Comité Coordipador, como del
Organo de Gobiemo de la Secretaria Ejecutiva, del Sistema Estatal Anticorrupcion;



FORNMAER-

s S Sraserion
oAy o=f Despscho de la Fiscalia Especializada en Delitos
mgshos Je Somupeion:

toe Genersl de Legalidad e Integridad Publice de Ja Contraloria
wsEriatas el Condrsfor General Infegrante del Comité Coordinador y
Todeemiy g2 jz Segrafaria Ejecutiva, ambos def Sistema Estafal

=& Frepoerms ool Supreme Thbunal de Justicia y del Consejo de la
e TRE rTOET JLdinie o8 EStadn en representacion del Fleno del Consejo de la

Lz Tomesonsds Momersna y of Presidente y Representante legal de la
Dot Ssatad 28 Sarantia de Aocesy g lz informgcion Pablica y,
El Magisirade Presiderde def Trtunal Esfalal de Justicia Administrativa;
todos ded Estads de San Luls Polosi, con residencia en la cludad del mismo nombre,

Se reclama fa eleccién y designacién del Secretario Técnico del Sistema
Estatal Anticorrupcion, celebrada en sesién extraordinaria det 6rgano de gobiemo def
sistema en comento, el dieciocho de jurio del presente afio.

TERCERO. Inexistencia del acto reclamado.

El Encargado del Despacho de la Fiscalia Especializada en Délitos
Relacionadas con Hechos de Comupcidgn. del Estado de San Lufs Pot cs;’. corn resfden"f'a
en lg ciudad del mismo_nombre, al rendir su respective informe s
existencia del acto retlamado, af referir GHE GUS S8 SNTUENIE aga,:‘-.
participar en fas Sesiones del Organo de Gobieme del Higrema Stn

En congruencia con lo anfercr. sn Cueris 2 i@ mm' #
obvia que no le asiste obligacién de exporer rmronamienio slgeno 2
es posible impanerie la carga procesal de remy¥r.ias corstancdas £ &w
el articulo 117 de laLéy de Amparo, pars jusifcar sv necsr
nacido e la vida juridica la actividad auloriens gue mdlams & g

. no puede haber rasiras de su existencia, ni dacwrectos gue i

Tiene. apiicacitn af caso, iz fess Wic%2- ?-* et &eegx%;&" T gy
Colegiado de! Sexto Circuito, paging 763, iomo W piwo-oe 1838 Novens Eoocs e
Semanaric Judicial de a Fede:aczdn y st wase;a\, ein BT @e eesdT 2BEL que =
respecto esfablece:

ACTO RECLAWDO ﬁzGA Tik& SE,_ WO ‘?‘:Qﬁ.xé,,_ﬁf %‘ﬂzf‘%-f&- g
auforidad responsable al-negar Ia ex:sfema a‘ef ad& qus se a?”zzef;_y&- a0 AeCEsiE
Jjustificar o-razonar su hegaliva™.

Ahora bien, una mtemfeﬁa@on m!mmada de fos arficiAps 53 fracoidn
v, 117 Y 124 de la Ley de Amparo. indica Gue ef contenido negativo de [0S infarmes con
justificacion.no es determinante fa inexistencia de los actas réclamados, toda vez que las
partes ‘a través de’ los medios” dé- ‘prueba ‘ordinarios reconocitias:por la ley; pueden
demostrar lo contrario, o incluso, su existencia puede ser advertida, directamente, de las
constancias de aulos, pore! juzgador.

En ese senfido, Is carga de'la prueba corresponde a la parte quefosa, a
mas de gue, el que promueve una demands de amparo. esta obligads a acreditar.
directamerte o mediante el informe de ia autoridad responsable, fa existencia d=f aclo
que impugna y a justificar, con prugbas, que diche aclo es inconsgtitucional, .

Funda io anferior considerado: 1a'jurisprudencia 553; publicada en la
pagina 369, del Tomo Vi, del Apendrce al Sernanario Judicial de fa Federacron 7917-
1995, con numero de registro 394508, de rubro y fexfo:

TACTC  RECLAMADQ, LA CARGA DE LA -PRUEBA DEL.

. CORRESPONDE AL QUEJOSO. En el juitio de amparo indirecto, fa parte quejosa tiene
fa targa protesal de ofrecer pruebas -para demostiar fa - violacion de garantias
individuales que alega, ya que, ef que interpone una demanda de amparo, estd obligado
a establecer, directamnente o medianfe el informe de la aufordad responsable la
existencia del acto que impugna y a justificar, con pruebas, que dicho acto es
inconstitucional, aunque, incluso, las autoridades responsabies no rindan su informe
Jjustificado, caso en ef cugl, Ia ley establece la presuncién de la existencia de los aclos,
arrofando en forma fotal fa carga de la prueba al peticionario de garantias, acerca de la
inconstitucionalidad de los actos impugnados”

Luego, con ef propdsito de venficar la cerfezs o falsedad de fos actes

fas am}nd«;des FS‘SGO"Taab}'BS se aﬁende af confenido def sumera. da u

fue desyituads porzs szefcsa né cfnmssérm 9!? ef emed@en?s de amparo, con ewdencia
slguna Ja existencia de los. acios reclamados_ antes -ndicedos, procede. decrelar e
sobreseimiento en el juicio constitucional, con apoyo ‘en lo drspuesto por ef amcu!o 63"
“fraccion IV, de la Ley de Amparo, que literalmente establecs;
"Articulo 63. El schreseimiento en el juicio de amparo procede cuando
(..) IV. De fas constancias de aulos apareciere claramente demosfrado
que no existe el aclo reclamado, o cuando no se probare su existencia en la audiencia
constitucional; {)"
Apoya lo anlerior, 1a jurisprudencia con ntmero de registro 1002350, del
-b Pleno de !a Suprema Corte e Justicia de la Nacién, visible en la pagina 305, Tomo N,
Sexta Epoca, Procesal Constilucional 1, Comin Primera Parte - SCIN Segunda Seccion
> - Improcedencia y sobreseimiento, Materia Coman, Apéndice de 2011 del Semanario
Judiciat de la Federacion, cuyo rubro y texfo establecen:
“YNFORME JUSTIFICADO, NEGATIVA DE LOS ACTOS ATRIBUIDOS A
LAS AUTORIDADES. Si las responsables niegan los actos que se les atribuyen, y los
quejosos no desvirtian esta negativa, procede el sobreseimiento, en los éminos de la
fraccion IV del articuio 74 de fa Ley de Amparo”.
>< CUARTO. Certeza de los actos reclamados.

Domicilio: calle Abasolo niimero 414 - fer Piso, c;o|on|'a Centro, Ciudad Valles, 5an Luis




Las autoridades responsables Juan Ramon Infante Guemrrero, con el
caracter de Integrante del Comité de Participacion Ciudadana, y que en el momento del
acto fungio como Presidente Provisional del mismo y por ende Presidente tanto dei
Comité Coordinador. como del Organa de Gobiemo de ia Secrefaria Cjecutiva, del
Sisterna Estatal Anlicorrupcion; Direclor General de Legalidad e Integridad Publica de la
Contraloria General, en representacicn del Contralor General, Integrante del Comite
Coordinador y del Organo de Gobiemo de la Secretaria Ejecutiva, ambos dei Sisterna
Estatal Anticorrupcion, Presidenta del Supremo Tribunal de Jusficia y def Conssjo de ia
Judicatura del Poder Judicial del Estado en representacion del Pleno del Consejo de la
Judicatura; Comisionada Numeraria y el Presidente y Representante legal de la
Comision Estatal de Garantia de Accesp a la Informacion Publica y del Magistrado
Presidente del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa, fodos del Estado de San Luis
Patosi, con residencia en la ciudad del mismo nombre; al rendir sus informes justificados
manifestaron que es cierto el acto que se le atribuye y que ha quedado precisado en ol
considerando que segundo.

Dicha existencia se corrobora con las constancias anexadas a sus
respectivos informes justificades, pruebas documeniales a las que se les concede pleno
valor probatorio en téminos de Jos ariculos 197 v 202 def Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles, supletorio de la Ley de Amparo segin su artfcufo 2°, toda vez
cug 5e lretan de actuaciones realizadas por autoridades en ejercicio de sus facuftades.

Soeooirn Tedl je diverse avforddsd responsable Auditors Superor del
Estady de San Luls Polosi. con residencia en fa ciudad del mismo nombre,; en su informe

justficado ro especifica si niega o acepla la existencia del acto reclamado que se le

afbuye, sin embarge, de las documerilales que exhibié y dsel conlenido de su propio
infarme justificado se advierle la existencia def mismo; por tanto, se fiene por cierto, el
aclo que se fe reclama.

QUINTO. Anélisis de las causas de improcedencia.

Establecida la existencia del acto fijado en el considerando segundo, se
impone analizar ia procedencia del juicio de amparo, por ser una cuestion de orden
publico y de esfudic preferenie, ya sea que lo hagan valer las partes 0 que este drgaho
Jjurisdiccional lo advierta de oficio, de acuerdo con lo previsto en ef arficulo 62 de la Ley
de Amparo.

Dicha porcion nomativa es del contenido siguiente.

"Articulo 62, Las causas de improcedencia se analizaran de oficio por ef
érgano jurisdiccional que conoczea del juicio de amparo.”

Cobra aplicacion al respecto, la tesis emifida por ef Pleno de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, consuifable en la Quinta Epoca del Semanario Judicial de
fa Federacidn, Tomo XXIV, pagina 518, registro 2806820, de rubro y texto siguientes:

"IMPROCEDENCIA. Alegada por cualesquiera de las parfes, debe
resolverse previamenite sobre elffa, ya que la Corte debe examinar este punfo, aun de
oficio.”

Al respecta. & autoridad responsable Director General de Legalidad e
sreoffad Bubica de la Conlralora General, en representasidn del Contralor General,
irmgranis de Uomng Loorainagor y der Organc ge Sobiemy de la Secrefaria Ejeculiiva,
ambos dei Sisfema Estatal Anffcormupeitn, del Estade de San [uis Potosi, con residencia
en la ciudad def mismo nombre, argumenta que se actualiza la causa de improcedencia
prevista en la fraccion X del articuto 61 de fa Ley de Amparo.

Lo cual, a criterio de este juzgado, es infundada; lo anterior es asi, toda
vez que la fraccidn X del articuio 61 de la Ley de Amparo, en concordancia con ef
preceplo 107, fraccidn |, de fa Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y el
numeral 59 fraccion I, de la ley de la matena, por su orden, establecen:

"Articuio 61. Ef juicio de amparo es improcedemnte:;

WX Confra actos que no afecten los infereses juridicos o fegifimos del
quefoso, enlos térninos establecidos en fa fraccion | del artloude 50 de la presente Ley, y
contra nanmas generales que requieran de un acto de aplicacion posterior al inicio de su
vigencia,”

*Articuio 107.- Las controversias de que habla el ariculo 103 de esta
Donsthucion. con excepeion de equellas en materia ofecloral, se sujetarin a los
cmcedimientos gue delerming Ig ley reglamentans. de acuerdo con las bases siguienies:

f- Ef juicio de ampars se seguird stempre a insfancia de parfe agraviada,
tarvends tal cardcler quien aduce ser filular de un derecho o de un inlerés legitimo
wndividual o colective. siempre que alegue que el aclo reclamado viola los derechos
reconocidos por esta Constilucién y con ello se afecte su esfera juridica, ya sea de
manera directa o en virlud de su especial situacion frente al orden juridico.”

"Articuio 50. Son partes en ei juicio de amparo:

l- Ef quejoso, feniendo tal cardcter quien aduce ser tifular de un

derecho subjetivo o de un interés Jegitiro individual o colectivo, siempre que alegue que

fa porma, acte i omision reclamados viclan fos derechos previstos en el articudo 1o de la

presenic Ley ¥ Con 6lfp s& produzes ung afectacion real y actual a su esfera juridica, ya
s25 Ue maners direcla o 8n vinud de su especial sttuacitn frente al orden juridico.

Ef wferds simple, en ningdn £880. podrd invocarse como inlerés

e pUbHCa 00 FOCTE mvesar inferes legitimo.”

WHEIes eGitne




FORRA E-1

£n ese contexto, para la procedencia del juicic de amparo, es

necEsanc gue ef acle reclamado cause algan perjuicio en la esfera juridica del
mmperamie de derechos fundameniales, Jo que supone Iz existencia de un derecho
legimaTenie lutelado. que cuando se ve transgredido por 1a actuacion de la autoridad,
fena¥s & su Hiular pare scudir ante el érgane de control constifucional comespondiente,
CRMENIands QUe 858 Fasgresion cese.

En gfecle, del adicuio 107, fraccion I, de la Conslifucion Politica de los
Esiadng Unidos Mexicanos. en s lexlo vigente a partir de la entrada en vigor de la
reformz pebstada en of Disnn Oficiel de fs Federacion de seis de junic de dos mil once,
52 sgdede que o fItic 08 amparD 52 Seguird Siempre a nstancia de parte agraviada,
feripnde tal cerdcier quien aduce sec Slular de un derecho o de un inferés legitimo.

Lia@o, 2 partiv do g indicada reforma, como requisito de procedencia del
SHTEPAFG 55 FEQUISTe Qi

a} Ei qugjoso acredite tener inferés juridico o fegitmo, y,

&) Que dicho aspecto se vea agraviado.

- Asl, tratandose del interés juridico, el agravic debe ser personal y direcio;
en cambio, para el legftimo no se requieren dichas exigencias, pues fa afectacion a la
esfera juridica puede ser directa o en virtud de fa especial sifuacién del gobemado frente
&l grden puridico (indirecla) v. ademas, provenir de un interés indhvidual o colectivo.

Lo antencr. saig 08 arlos © resciuciones provenientes de nhungies
Judiziaies, adminisirativos o def frabaic. en ios que conoind g :
acredile ser tiufar de um ogreche subjeiivo Gmieres fuidicon! Jue 52
personaf y directa 0
Apica g fo expuesio, fa jinsprumencis Sutierdads oy =
Coleglado de Cirvvio def Cerlro Awxdise o iz Comms o :
en fa pigina 1807, Libro XIX. Abal de 2675 Tomn
Semanano Judical g6 ia § ede"a{:»myw Fackts TE.E
' “{N‘ERES .fiﬂ?z@f(?@ G }%"“&Q« t‘h
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reforma pubzrcada anaf Dsam Oﬁaai de-ia Feﬁ&@m oo é‘ e M o 0T = e
que e juicic de ampare se SeuUVE sIerprE & wSianma oo pate agraveda EEnal I
cardcler quien aduce sem‘a}erde uft geresho ¢ e in mmm ,_aegﬁ i ;saf“af o
la indicads reforma. come requisic de praw{fem del ampare s reguise que ¢ £
quejoso’ acredite tensr infsrés juridico’ d interds Qeg'ﬂmo v, B} Ese mferés se ves
agraviado: Agi, traténdose def inferes mﬂdmo ef amawo debe serpemona! y directo; en
cambio; para. el leghimo no s¢ requ:eren dichias exigencias; pues ia afectacion a la esfera
jurfdica puéde sér diresta 6. en‘virtid dé Ja-especial sitiracion del ‘gobemado ‘fronte al
orden juridico f{indirecta) y. ademas. provenir de urn interés individual o colective. Lo
anterfor, salvo- fos aclos © rescluciones proverenfes de tnbunales judiciales.
" administrativos o del trabajo, en los que contintia exigiéndose gue ef quejoso acredite ser
- titdar de un derecho sub}ebvo (m?ems jFaridice} que ) afecfe de maners personsl y
directs.”

Asrmfsmo sive de apoyo. & o expuesro, Ja tesis emitida por la Seganda
Sala de fa Suprema Corte de Jushicia-de ja Nacién, registro 2004501, visible en la pégina
1854, Libro JOGV, Sepbembre de- 20‘! 3, Toma 3 Décima Epoca cuyo sumano es el
siguisnie.
- INTERES. LEG[T:'MO E !NTERES JURIDICO. SUS.. ELEMENTOS
. CONSTITUTIVOS COMO REQUISITOS PARA PROMOVER EL JUICIO DE AMPARO
. INDIRECTO, CONFORME AL ARTICULO 107, FRACCION-I, ‘DE LA CONSTITUCION
POLITICA DE LGOS ESTADQOS UNIDOS MEXICANOS. E! ¢itade precepto establece que
el juicio de amparo indirecto se sequird siempre a instancia de parte agraviada, "teniendo
tal cardcter quien aduce ser tifular de un derecho o-de un interés legitimo individual o
cofective”.-con 1o que alribuye consecuencias de derecho, desde el punto de vista de la
legitimacion del promovente, tanto alinterds jurfdico en sentido estricto, como al legitimo,
pues en ambos supuestos a Ja perseria que se ubique dentro de ellos se le olorga
fegitimacion para instar la aceidn de amparo. En {al virtud, atento a la naturaleza dei aclo
reclamado v & ls de la auloridad que lo emite, el quejoso en ef juicio de amparo debe
aoreditar fehacientemente e interés, jund:co o feg;trmo que le asiste pars eh‘o y no
niorrma onn Ross o ;m\&"ma«'\".@g i A

SIS RN T & ST AR A T i a2 =
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sorespondiente. Por su parfe, psre probar of interés fegitimo, deberd acreditarse gue; aj
-exista una noMmNa constitucional en i@ que se esfablezea o tutele algun-interds difusoen
beneficio de una cofectividad determinada, b). el acto reclamatio transgreda ese inferés
difuse, ya sea de manera individual o colectiva; y, ¢} el promovente pertenezca & esa’
colectividad. Lo anferor, porque si el interes legifimo supone una afectacion juridica al
quejosa, éste debe demostrar su pertenencia al grupo que en espechfico sufiio o sufre ef
agravio que se aduce en la demanda de amparo. Sobre el particular es dable indicar que
los elementos constitutivos destacados son concurrentes, por tanfo, basta la ausencia de
alguno de ellos para que el medio de defensa intentado sea improcedente.”

Atiora bien, en el caso que nos ocupa, se esfima que si se acredita el
interds de ia parte quefosa, en la medida en que son integrantes del comité de
Parficipacién Ciudadana del Sistema Estatal Anlicorrupcidn del Estado de San Luis
Polosi: a saber, José Jesus Sierra Acufia y Efraln Arriola Orliz -miembros numerarios- y
José ismael Leyva Nava -Presidente de dicho comité a partir del veintidés de julio de
este afio al veintidos de julio del dos mil veintiuno-.

" Por ofro lads, la Auditora Superior del Estado de San Luis Fotosi, con
residencia en la ciudad del mismo nombre, manifiesta que se aclualiza la causa de
improcedencia prevista en ia fraccién XiV del articulo 61 de la Ley de Amparo, con
moative de que la parle quejosa no promovic su demanda de amparo dentro del plazo de
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quince dfas, a partir det cual tuvo conocimiento de que Juan Ramén infante Guerrero,
concluyd su perodo como Presidertte Provisional del Comité de Participacion, al aducir
los propios quejosos que su encargo culmind en diciembre de dos mil diecinueve y este
siguit ostentandose con taf cargo; sin que los demandantes de amparo hayan promovido
ningtin medio de impugnacion en contra de {af continuidad.

"Artfcuto 61. El juicio de amparo es improcedente:

{XJI'V Contra nommas generales 0 acltos conseniidos lAcitamente,
entendiéndose por tales aquélios confra los que no se promueva el juicio de amparo
dentro de los plazos previstos.

No se entandera conseniida una nomma general, a pesar de que siendo
impugnable en amparo desde ef momento de la iniciacidn de su vigencia no se haya
recfamado, sino solo en el caso de que tampoco se haya promovido amparo contra ef
primer acto de su aplicacion en pefuicio def quejoso.

Cuando contra el primer acto de aplicacion proceda algin recurso o medio
de defensa legal por virtud del cual pueda ser maodificado, revocado o nulificado, sera
optativo para el interesado hacerfo vaier o impugnar desde luego la norma general en
jufcic de amparo. £n el primer caso, $0io se entendera consentida la norma general sinNo
sromueve oonira ells el amparo denrro del plazo legal contado a pertic del dia
Speris O sgud & & que SuTE Ses efecios fa nolficacitns de le resolucidn recaida al
BOUIEE O medio ge defensa, si no EX!SIEEFEH medios de defensa ordinarios en conira de
dicha resolucion, 0 de la Uitima resolucion recaida al medio de defensa ordinario previsto
en ley contra la resolfucién del recurso, aun cisando para fundario se hayan aducido
exclusivamente motivos de ilegalidad.

Si en contra de dicha resoiucion procede amparo directo, deberd esfarse a
le dispuesto en el capitulo respective a ese procedimiento”.

Los argumentos de improcedencia de 1a autoridad responsable en cita son
infundados; en efecto, coniraric a o manifestado, no se actualiza alguna de las causas
de improcedencia en comenfo, en primer témino, porque de aufos, no se advierle un
consentirniento expreso por parfe de los quejosos, o bien, alguna manifestacién que
entrafie ese consentimiento.

For otra parte, fos demandantes de profeccion constitucional no reclaman
fa delerminacion por la cual se eligié a Juan Ramdn Infante Guemrero, como Presidente
Provisiorial def Comité de Participacion Ciudadana del Sistema Estatal Anficorrupcin del
Estado de San Luis Potosi, sino la designacion de dieciocho de junio de dos mif veinte, a
iravés de fa cual se eligi¢ al tercero inferesado Jesus Rafael Rodriguez Lapez, como
Secretario Técnico del Sisterna Estatal Anticorrupeién, del Estado de San Luis Potosi,

De ahi que, fomando en consideracién la fecha a partir de Ja cual fue
emitido el acle reclamado y la de Ia presentacion de fa demanda -veinliung de agosto
e dos mil veinte-, se tiene gue el ocurso constifucional fue presenfado dentro de fos

wng dhas previsio en of articuio 17 de la Ley de Amparo; lo anterior es asi, tornando en
2 e oue oon fundamento en lo dispuesto en los arficulos 2, fraccmnes fyil y
ZTEREE 3o Pienc def Conseglo de fg Judicalura Federal, relativo
® W S OF pYeIcs y 8¢ regreso escalonado en los Grgancs jurisdiccionales ante
= cordegencis por of wirus COVID-19, los plazos y términos se reactivaron el tres de
spesio del afe en curso, ya que éstos estuvieron suspendidos en el periodo del
gecsocho de marzo al treinfa y uno de julio de dos mil veinte, con motivo de dicha
confingencia.

£En ese orden de ideas, al no existir divarsa causa de improcaedencia hecha
vafer por fas partes, ni este Juzgado advertir alguna de oficio, se procede al esfudio de
s conceplos de viclacion,

SEXTO. Conceptos de violacitn.
Lcs conceptos de violacion se tienen por repraducidos en acalamiento af
DiG (e erpnomia procesal y en razon de que nc existe precepto legal alguno que
5 su transonpcion;, méxime, que con ello en modo algunc se afecfan los
s J8 oongruenciz v exhausiividaed de las senfencias.
Es zpiicable, la jurspnsdencia susfentads por la Sequnda Sala de la
T V«m’: Ze Jus¥cis de is Macidn. visible en la Novena Epoca del Semanario
Federactn y su Gacels, Tomo XXX mayo de 2010; pagina 830, registro
FLTHT ¥ TSNS SIAeres:

"De s precepics infegrantes del capifulo X "De las sentencias®, del titulo
crimers Fegias penersles”, del kbro primero "Del amparo en general”, de la Ley de
Amparo. no se adviene como obligacion para e! juzgador que transcriba los conceptos
de viglacion 0. en sd &80, 168 agravios. para cumpliv cor fog prncipios de congruencia y
exhaustividad en las sentencias, pues lafes princicios se salisfacen cuando precisa fos
puntos sujetos a debale, derivados de la demanda de ampare o del escrito de expresion
de agravios, los estudia y les da respuesta, la cual debe estar vinculada y coresponder a
los pHantearmienios de fegalidad o comstitucionalidad efectivamente planteadaos en ef
pliego comespondiente. sin infroducir aspectos distintos a los que conforman ia litis. Sin
emiarge. ro existe prohibicidn pars hacer tal franscripeion. quedando af prudente arbitrio

2 : aizats ¢ nG glendienda g las caracteristicas especigles del caso. sin
- guwe pers sabsfecsr ios poncipios de exhausthddad y congruencia se
sasdeRTYeTs do Moailed o smconsiifucionaliidsd que efectivamente se

SH- T T f“fa.. det fondo def asunio.
Primpramente. s¢ debe oo precisar que e presenie juicic se analizara
DCrTe Som s prnomic de e'&be‘ derechc en wrtud de que no se actualiza alguno de
GS Supuesios esiablecidos sn &l artivulo T¥ de lz Ley de Amparo.

Ahors, cabe preciser gue 10s guejcses en sus conceplos de violacion,
aduoen gue las aglordades responsabies convecaron a una efeccion sin tenar ta debida
personalidad y sin que i3 #ems de la cual oligieront o Secretarfo Técnico haya sido
debidarmente aprobada, por ios miembros deif cuat Ios quefosos forman parte.




quince dfas, a partir def cual tuvo conocimiento de que Juan Ramén Infante Guerrero,
concluyé su perodo como Presidente Provisional del Comité de Participacion, al aducir
los propios quejosos que su encarge culmind en diciembre de dos mil diecinueve y este
siquié ostentandose con tal cargo; sin que los demandantes de ampara hayan promovido
ningtin medio de impugnacién en confra de fal conlinuidad.

"Articufo 61. El juicio de amparo es improcedente:

i

Xiv. Contra nommas generales o actos consentidos lacitemente,
entendiéndose por tales aguélios contra los que no se promueva el juicio de amparo
dentro de los plazos previstos.

No se entenderd conseniide una nomma general, a pesar de que siendo
impugnable en amparo desde el momento de la iniciacidn de su vigencia no se haya
reclamado, sina sélo en el caso de que tampoco se haya promovido amparo contra of
primer acto de su aplicacitn en perfuicio del quejoso.

Cuando contra el primer acto de aplicacion proceda algin recurso ¢ medio
de defensa legal por virtud del cual pueda ser maodificado, revocado o nulificado, sera
optativo para el interesado hacerfo valer o impugnar desde luego Ia norma general en
juicsa de amparo. £n el primer caso. s6lo se entendera consentida la norma general sino
s pmugve conire ol ef amparo dentro del plazo legal contado a parir del dia

CRAECTE OF SGad & & Qud swite sus afeCics Ia nelfoacitn de le resolucitn recaida af
mﬁs o medio g defensa, si ng exisieran medios de defensa ordinarios en confra de
dicha resoiucion, o de la Ultima resolucion recaida al medio de defensa ordinario previsto
en ley contra la resolucion del recurso, aun cuando para fundarlo se hayan aducido
exclusivamente motivos de ifegalidad.

Si en contra de dicha resoiucion procede amparo directo, deberd esfarse a
lo dispuesto en el capifuio respectivo a ese procedimiento”.

Los argumenitos de improcedencia de la autoridad responsable en cita son
infundados; en efacto, contrario a Io manifestado, no se aclualiza alguna de las causas
de improcedencia en comento, en primer término, porque de auios, no se advierte un
consentimiento expreso por parfe de los quejosos, o bien, alguna manifestacion que
entrafie ese consentimiento.

For otra parte, los demandantes de protecrion constitucional no reclaman
la determinacion por la cual se eligié a Juan Ramdn infante Guerrero, como Presidente
Provisional del Comité de Participacion Ciudadana del Sistera Estatal Anticorrupcion del
Estado de San Luis Potosi, sino la designacion de dieciocho de junio de dos mif veinte, a
través de fa cual se eligi¢ al tercero iMferesado Jesus Rafael Rodriguez Lopez, como
Secrefario Técnico del Sisferna Estatal Anticorrupcién, del Estado de San Luis Potosi,

De ahi que, fomando en consideracion la fecha a partir de Ia cual fue
emitido ef acto reclamado y Ia de la presentacion de la dernanda  -veiniiuno de agosto
de dos mil veinte-, se tiene que el ocurso constifucional fue presenfado dentro de los

wog dias previsio en ef articulo 17 de la Ley de Amparo; lo anterior es asi, tomando en

~ ous con £ agamen:‘o en fo dispuestic en los arficulos 2, fracciones Fy I, y
2 25TEE0 gt Pleny de! Conseio de fg Judicatura Federal, relative
A %e mawacpodn J5 plarTos ¥ 5 regresy escalonads en los drganos jurisdiccionales ante

3 ooreigencis oor of wirus COVID-19, los plazos y témminos se reactivaron el tres de
m\z‘ gsl afic en curso, ya que éstos estuvieron suspendidos en el perodc del
decocho de marzo al treinta y uno de julio de dos mil veinte, con motivo de dicha
confingendia.

£ ese orden de ideas, al no existir diversa causa de improcedencia hecha
vafer por las partes, ni este Juzgado adverlir alguna de oficic, se procede al esfudio de
ios conceplos de viclacion,

SEXTO. Conceptos de violacibn.

L{ps conceptos de violacion se tienen por reproducidos en acalamiento al
oD g8 ezencmia procesal v en razon de que no existe preceplo legal alguno que
¢ # gy ransorpoion, méaxime, que con ello en mode algunc se afectan los
IS de congmiencia y ex!;aus?mdad de las senifencias.

&s apiicable, fg junisprudencia sustentada por la Sequnda Sala de la
Corte de Justivs de fa Naecidn, visible en la Novena Epoca del Semanano
iz Federacitn y su Gacels, Tomo XXX mayo de 2070; pagina 830, registro
o8 rubeD ¥ BRI SigUiSTHEs”

"De s precepins inlegrantes def capifulo X "De las sentencias®, del tilulo
pamers "Regias genersfes”. def bro pamero "Del amparo en general”, de la Ley de
Amparo no 8¢ advierfe como obligacin para ef juzgador que franscrba fos conceptos
de viclacion o. en Su Casgo, los agravios. para climplir con fos prncipios de congruencia y
exhaustividad en las sentencias, pues tafes principios se salisfacen cuando precisa los
puntos sujetos a debals, derivados de la demanda de amparo o del escrito de expresién
de agravios, los estudia v les da respuesta, ia cual debe estar vinculada y corresponder a
las planteamienios de fegalidad o cansfitucionalidad efectivamente planteados en ef
oliego comespondiente. sin infroducir aspectos distintos a los que conforman fa litis. Sin
amizrpo. no exisfe pmhibicdn para hacer tal transcripeion, quedando of prudente arbifrio

G eaizaria ¢ i siendiendo 5 las caracleristicas especiales del caso. sin
gwg para sshisfacer jos principios Je exhausiividad y congruencia se
sHTHENCS 08 fegeided o hoonsifucionalidsd que efectivamente se

SE AR MEINg esber

SEFTIMG £ il foendc df s,

SFrmermmeria. :@ebe de precisar que el presente juicic se analizard
SISte Don o pAnCDD e ssincts derscho er virtud de que no se acfualiza alguno de
$03 Fupaesios eslabiecidos e g e“.,ﬁ@ T¥ 2 l2 Loy de Amparno.

Ahgra. cabe presisar que 10§ GUBIOSES i SUS conceplos de violacion,
soucen que jas auforidades responsables convocaron a una eleccién sin tener la debida
personafidad y sin que fz ma de i cyal sligieron ef Secretano Técnico haya sido
geldamente aprobada, por fos nvernbros ded cual fos quefosos fonman parte.
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FORMA B-1

En ese orden de ideas. se estima que los concepfos de violacion
EEIYTRI0E SOf I8 Dpane quejosa resullan inoperantes, por las consideraciones que
SrSSIUEE S SRpECan.

Hicha inoperancia. proviene de que no se controvierte de forma eficaz una
oEETe RN meduiar que se plasmd en la determinacién reclamada y que es apta por
DErE DOninuar nagiendo el acto tifdado de inconstitucional, esfo se justifica
WERCASTCC JUE on iSmmines def numeral 117, (ftimo pamafo, de la Ley de Amparo,

- ErpaeEens oinsfifuven of complemento de la fundamentacidn y molivacion que
WIS 08 aticuic 16 consktucions! deben contener fodos ios aclos de autonidad. v
e geben sor lomados en consideracion para emitirla presente delenminacion, de

comfprmsdas com f'c Fizpuesio por ¢f arificufp 124, parrafo in fine, de fa ley reglamentarns
de oz griicufos 103 v 157 consfifunionales.

Articuts 117 La eutoridad responsabie deberg rendir su informe con
justificacida por escrio v en medios magnsticos dentro def plazo de quince dias, con ef
cual se dard vista a las partes. Et drgano jurisdiccional. atendiende a las circunstancias
del caso, podrad ampliar el plazo por ofros diez dias.

8] '

Tratandose de actos materaimente administrativos. cuando en la
demands se adures la falta ¢ insuficiencia de fundamentacidn y molivacion en su
informe justificede la éwloridad deberd complementar en esos aspeclos e aclo
reclamado. En 505 casos, deberd comerse fresledo con of informe of gueisso. 83 que
en of plazo d¢ guince dias reafice la amplacidn de lz demends. s tus 52 E:
cuestiones dervadas de la referda complemenmndn. Con B ampdsion 38
fas responsabies. asi come al fermare #Mieresage v 80 S I8SE 5 B
dwversas autondades que en ae‘rpisawr s senmen. Sa iwes ¢feots oebers
-gudiensia cons!mamﬁ *

TArticuo s2- Las- aw@mas sevsr pubiECEs. Abderis f& asdeowa ot
procederé a fa relacion de. constaneies, vwm.ﬁfﬁ soabzedss blzgram
. - pruebas desshogadas, y se recibiria, por su oelen, Jas qus falten por desshogarss
' alegatos por eschio que fonnﬂﬁen Jas pa!?es, m coMEnmG 58 dicians e falo oue
conesponda. '
i

En los asunfos def orzf«en aﬁmfmsfmm o {«a senzeﬁaa se anafrord of
acto reclamado considerando 13 fundameniacion: ymm GUe DE3 COMDISMEniads
haya expresado la auloridad. résponsable ea ef informe justificado. Anfe Ig falta o
insuficiencia de aquélias, en la sentencia coficesovia se estimara que el refertdo aclo
presenta un vicio de fondo:. qure .impfde aia ‘suforidad: St re:rerac:én "

S Esto es asi toda vez. que, ef. el presenfe asunto se reclama
asencrafmenfe Ia de.s:gnacfdn reahzada e! dieciocho de Jjunia de. dos il Vemte, & través
de fa ‘ual, por metio. dé votadion: sé eligié-al hoy tercers -intérésade-Jesus Rafael
Rodriguez Lépez, como Secretario Técnich del Sistema Estatal Anticorrupcidn, del
Estade de San Luis Potosl, mismo que constituye un aclo meramente administrativo
emitide de manera unilateral por fas avtordades séfialsdas comno recponsab!es en uso
de las facultades de eleccion gue le olorpa fa Constitunion Poiftica v iz Loy del Sstema
Estatat Anttconupc:on ambas del estado de San Luls Poios!

Se splica & o anterior, Ta Jjurisprudencic emids T Iz Segt.néa Sz dz i
Suprema Corte de Justiciz de fa Nacién, pégina 1239, 0o 'z Gscetz del Jemanadc
Judicial de fa Federacién, Decima Epoca Libro 16 8z, de 29?*? Tm B Mazemgs
Comun, Administrativa, registro 2008753, que dice.
- "ACTOS . MATERJALMENT E ADMWTS?QAT*‘V{)S EL SUFLUEESTS
. | PREVISTO EN EL ARTICULO 124, ULTIMO PARRAFO. DE L& LEY DE AMPARD.
SOLO SE ACTUALIZA RESPECTO DE LOS EMITIDOS EN FORMA UNILATERAL. La
porcicon nommativa que .establece:: "En los .asuntos del orden administralive, en la
sentencia se analizard i acto reclamade considerando la fundamentacién y motivacion
gue para complernentaro “haya expresado la -autoridad responsable en el informe
justificado: Ante la fafta o insuficiencia de aquélfas, en fa senlencia concesoria se
estimarg que el referido acto presenta un vicio de fordo que impide & fa auforidad su
refteracién.”. debe entenderse referida extlusivamente a los actos matenalmente
saministrativas emilidos et forma unifateral por un organa de ia administracion puablica,
5 efecies son directos e inmedialos, toda vez que cualquier acto administraiivo, que
s wna soficilud de parte interesada, o bien, al efercicio de tn derecho de acceso a
s et ST "‘»9 arcceso g la justicia v de audiencia vy defensa, invariablemente -de
SR NS DLTNSRS LT viND gue I {0ma inconsiilucional- debe subsanarse (a traves
S %,4 & i parte gue comesponde a la afectacidn del derecho relabivo, pues
2 corTSOn. quedarfa inaudita la violacion alegada bajo el argumento de gue la
if respensable, al rendir su-informe de ley. no compfementé la fundamentacion y
ssivacidn del aclo reclamado y.que, por tanto, existe "un impedimento para reiferaro’,
o que noes acorde con el objetivo del juicio-de amparo de restifuir al. gobemado on ¢f
oleno goce del derecho violado y obligar 2 la autoridad responsable a respetario.”

En ese orden de ideas, del acta de reunién extraordinaria det Organo de
Gobiemo de la Secrelaria Ejeculiva del Sistema Estatal Anficorrupeion de dieciocho de
junio de dos mil veinte, la cual fue anexada a los informes jusiificados rendidos por Ias
autoridades responsables destaca fo siguiente:

" Una vez que se eniregaron las céduias a los integrantes, se procede a
recibir las volaciones en la uma habilitada para tal efecto y en este acfo, las escrutadoras
proceden a informar del resultado de la efeccion; por o que una ver computade los
sufragios, se desprende el siguienfe resultado; Jesus Rafae! Rodriguez Lopez. seis
volos.

En vista dal resultado anterior, el Presidente del Qrgsna de Goblerw
sefiala que habiéndose alcanzado fa mayoria calificadz que exigern f numera! 31 o
fey def Sistema Estatal Anticorrupcion, se declare gue ef giudadars Jesus =
Rodriguez Lopez, resulté electo Secretaric Técnico de la Secrelzria E o o
Sistema Estatal Anticorrupcitn.
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Constancia que fue allegada al presente ;mr::o constitucional y a la cual se
le confiere eficacia demosirativa plena, en alencion a Jo dispuesto por fos articuios 197 y
202 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion supleforia a fa Ley de
Amparo segiin el numeral 2°, al tratarse de un documenio priblice.

Ahora, conviene cifar of articulo 124 de Iz Constitucién Politica del eslado
fibre v soberano de San Luis Potosi y el 35 de Ley del Sistema Estatal Anticorrupcion de
San Luis Potosi.

"Articulo 124 BIS. - £l Sisterna Estatal Aniicorrupcion es el conjunto de
autoridadas, efementos, programas y acciones, que interacidan enfre sl para el diseio,
evaluacion de pofiticas de educacidn, concientizacicn, prevencion, deteccion y sancion
de responsabilidades administrativas y hechos de corruncion, asi como fa promocion de
la integridad piblica. Para el cumplimiento de su objeto se sujetard a las siguientes
bases minimas:

I. El Sistema contara con un Comité uoom‘mador integrado por los litulares
de la Auditoria Superior del Estado; de la Fiscalla Especializada en Combale a la
Corrupcion; del érgano intermo de Controf del Gobiemo del Estado; por el Presidente del
Tribunal Estatal de Justicia Administrativa; y el Fresidente de! Organismo Garanfe gue
establece ef articulo 17 fraccion ill de esta Constifucion; asf como por un representante
def Consejn de la Judicatura del Poder Judicial del Estade. y otre det Comité de
=arnamon Deudadana v

fi. £l Sistema contard, a su vez, con un Comité de Farticipacion Ciudadana
infegrado por el numero de ciudadanos que establezca la normatividad aplicable, que se
hayan destacado por su contribucion a la fransparencia, fa rendicion de cuentas o el
combate a la comupcion, y seran designados en fémminos de la  legisfacion
correspondiente.”

Ley del Sisterna Estatal Anticorrupcion de San Luis Potost.

“Del Secretario Técnico

Artictfo 35. £t Secretario Técnico séra nombrado y removido por el 6rgano
de gobiemo de la Secretaria Ejecutiva, por el volo faverable de cinco de sus miembros.
Duraré cinco afios en su encargo y no podrd ser reglegido. Para efecios del parrafo
anterior, el Presidente def drgano de gobiema, previa aprobacion del Comité de
Participacion Giudadana, someterd a dicho drgano una terma de personas que cumplan
los requisitos para ser designado Secrefario Téenico, dz conformidad con la presente
Ley. -

£l Secretario Técnico podrd Se¢ removidi ,b'or falta a su deber de
ditigencia, ¢ bien por causa plenamente justifi cada a juicio det drgano de gobierno y por
acuerdo obtenido por la votacion sefialada en el presente atictio; o bien, en los
siguigntes casos:

{J)"

ém:»r* de! acta de reunion extracrdinaiia del Organc de Gobiemo de la
i3 -ema s_sfara; Anr.rcor’ upc,on tle dreciocho de jumio de dos mil
s : Gz JesJds Rafeel Rodrdguez Ldpez como
T .:aa:—a’ Sefmme _m‘a*‘a? Armcowpr‘fm def Cstado de San Luis Potosi; de
S L DN PUEOsns S GJG'?’ETZ de que dicha designacion 1o cumpie a cabalidad con los
eoudtos ndisgensables para poder ser rombrado Secretaro de dicho sistema,
swrcrsiamente en cuanto a que debié ser nombrado por ef drganc de gobiemo de la
Seorptaria Ejpcuiiva, previa aprobacion del comité de participacion civdadana.

Sin embargo, fal situacion se hace consfar en ef acta mencionada en
gamrafos que anteceden, toda vez que Jesis Rafael Rodriguer Lopez, fue favorecido con
seis vofos. {3l y como el arficulo 35 de ia Ley dei Sistema Estatal Anficorrupeion de San
Lias Potasi establece como requisito indispensable para eslar en condicion de ocupar el
sarpo o Secrelanc Téonico del Sisterna Estalel Anticomupeicn, def Estado de San Luis
=atosi dener el volo favorable de cinco de fos miembros-,

“‘rﬂnm no 852 adz.»fene que los quejosos ha} ‘an expresado argumento

o e Sa" us P&osf, ¥a que SOMo S8 J;o en <f pérrafo que antecede, esta
e 3 reoussie indispensable pare eginr oncondicion de ccupar ef cargo de
: Téomezg gl Simiems Estaisl Ankicorupeiln, jener & favor cinco volos de los
L armeson fue lomadc 86 Consideranidn rcrr 5 autoridades responsabies y
sz cusl 58 detemmind gue Jesus Hafao/ Rodngue’ Lopez, al haber sido
Teomods oon $es wolos, faf ¥y come e articule 35 de ia Ley del Sistema Esfatal
Anticorupcitn de San Luis Pelosi o dispore. fus nombrado Secrefario Técnico dei
Sisterna Estatal Anbicarrupcion, def Estado de San Luis Polosi,

Ahora, fos quejosos en sus molivos e disensoe fambién hacen referencia
que no les fue informada sobre fa sesion extraordinaria det Grgano de Gobiemo de fa
Secretaria !:Jecurwa det Sistema Estataf Anticormiption 02 San Luis Fotosi efectuads o!
dieciocho de junio del afio en curso, sin embargo, de ia misma acla se advierte que
previo a flevar a cabo Ia sesidn en comenic se rea'rzaron dos convocatorias de seis y
irece de junio de dos il veinte.

Ademas, en & diverso oficio SESEA-035/2320 de catorce de agosto de
esfe afip, se aflegs copia def acfa de reunién extraordmana de! Organo de Gobiemo de
ta Secrelarig Ejecutiva def Sisterma Estatal Anticorrupuitn de dieciocho de junio de dos
mif veinte. a los imtegrantes del drgang en comeno, entie ios cuales se advierte se dingic
tarmnbién al aqui guejoso José fsmael Lewva Nava en su cardcter de Fresidente dei
Comité de Participacion Ciudadana def Sistema Estatal Aniiconupcién del Estado de San
Luis Potosi.

En ese orden de ideas. si fa parte gqusjose no combate directamente fas
consideraciones medularss que ngen la inelsgibiigse para ser designado Secretano
Técnico del Sisterna Estatal Anticorrupcion del estadn Jda San Luis Potosi. sobre las que
se realizG la sesion extraordinaria del Organo de Goliemo de fa Secretaria Ejecutiva del
Sisterna Cstatal Anticorrupcion de San Luis Polosi, ef disciocho de jurio del afio en
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& procetimiento de eleccion para designar a dicho secrelario -incluyendo las

IRs que an of acla en cormenia se mencionan-, dan como resultado gue lo gue
Fa eonfrovedido gueda incdlume para que dicha designacidn sea conforme a

LI B0

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION . . ) . . T
Siends inaperantes por insuficienfes para demostrar fa inconstifucionalidad

08 1F CERONROn moismada.
Apgva ia antedor determinacion, la jurisprudencia emitida por ef Segundo
Yrburng! Colegiade det Sexto Circuito, def Apéndice de 1998, Tomo VI, Oclava Epoca,
pEpns L85 regishm 304878, que reza-
"CONCERPTOS DE VIOLACGION. SON INOPERANTES 8f NO ATACAN
TODAS LAS DUONEICERACIONES QUE SUSTENTAN LA SENTENCIA RECLAMADA,
Cusnds no se sdvierfe Ja eristencia de queja deficiente que suplir y e acto reclamado se
sustente e varias consideraciones esencizles, cada una de 1as cuales sea capaz de
sostenerie con independencia de fas ofras, el quejcso debe combatidas todas, pues de
no hacerlo de tal forma, la resolucion subsistiria con apayo en aguellas que no fueron
impugnadas y por fanfo, los concepfos de violacion deben ser considerados inoperanies,
ya que aun cuands fueran fundadoes, no serian suficientes para conceder el amparo, Io
que hace innecesario el examen de la constifucionalidad a la luz de los argumentos
expresados.” .
Asi coma fa jurisprudencia def Segundc Trbunal Colegiado en Matens
Civil del Tercer Circuito, de B Gaceta de/ Semanaric Judicial de fa Fee’eraw«of’ SagIng
75. Octava Epoca, registro 213941, cuyo conlenido fextual s of siguier
"CONCEPTOS DE VIOLACION INCPERANTES L0 50N O
SE COMBATEN LQS FUNDAMENTOS DEL FALLD RECLANATG N
ALGUNQ DE L O8S CASCS DE SUPLENCH DE LA QUESL FREASTES E;-a LA
en un juitio de smparc en mateda civi, of QuEMBSE GMEE DORED - p gl O el s e
germostrarn gue fas ocns;deracrones medulares ongue 3o suMtes & il reoiamads son
conlramas a faley o a fa arﬁerp;etac:én furidica gp f3 misma, s QUi oo offe pate. 38
. : surte glguna de las hiptesis previstas por ¢f erlicuke 7€ bis de & Ley e Amparo =0
cuva virtud deba supfirse ia queja deficiente en favor dal spraviade; Jos conoemios &t
ﬂoéaaon resultan mopefantes y debe negarse i@ Crofecoxin CONSHuCIonal soiciads ™

AsT ias epsas, enle g ineficacia jurkdice de 05 conceplos de viniacidn en
estudic y en virtud de que no'se actualizé supuesto algunc pars suplir la deficiencia de la
quefa, en férminos det articulo 78 de ia i.ey de Ampsro; ya gue no hay bases pars
estimar que. se violaron en peruicio. -de fos quejosos los derechos fundamentales
precisados en los articulos 1% 14 y 16 Constitucionales; procede negar fa proteccion
consiitucional soficitada, por los motivos expuesios en ef presente fallo.

oCTAVE. Aufonzac.tm medrante Fm‘na Eiectrénfca Cemf cada del Poder
Jud:c:a.-‘ de fa Federaciéit (FIREL)..

: " Finalments, - ﬁendfendu & qure ‘Esle oryarcr jurrsd.ccrona! rodliza el 4 abajo
de manera remola o a distancia y en forma presencial en un tumo vesperting {lrece
horas a dieciocho horas), en témminas de los articufo 13 y 14 del Acuerdo General
2172020 del Pleno del Consejo de la Judicalure Federal, refative a la reanudacion de
plazos y al regreso escalonado en los Srganos jurisdiccionales ante la contingencia por el
vims COVID-18, fa presente delermingcion se autoriza con la Firma Electronica
Cettificada del Poder Judicial de la Federacion {FIREL}; quedando pendiente su engrose
por parte del persanal que acudiré presencialmente al juzgado en dicho tumo vespertino,
por o que se anexa al mismo la evitlencia criptografica de Ias firmas electrinicas. Por o
expuesto, fundado y con apovo ademés en flats amcuros 73 74,75 76, 122y 124 de la
Ley de Amparo se; :

9 RESUELVE .. - '

PRIMERO. Se . sobresee en ef juicio de ampam numero  190/2020,
promovida por José Jestis Jierra-Acuria, Efrafn Amiola Ortiz. yuJose Ismael Leyva Nava,
respecto del acto precisado en el considerande segundo, por las.-motivos y fundamentos
expuestos en el diverso condidérandotercero te esta senfencia..

'SEGUNDO., -Se niega el ampara y proteccion de fa Justicia Federal a José
Jests Sierra Acuila, Efrain Ariola Ortiz ¥ José Ismael Leyva Nava, conira el acfo
reclamadc precisado en la consideracion segunda, por las razones expuestas en ef
pentitimo considerando def presente fallo.

Motifiguese.

Lo resolvié y firma Marco Antonio Vignola Conde. Juez Séptimo de Distnto

&n el Estado de Ssn Luis Pofos!, con residencfe en Civdad Valles asietidc do Sséisrns
r'.:h{ er Ban -h\;‘“...c uuﬁ\f'&%&u We S SUELGTE o=
“Dos firmas.”

Lo que transcribo a Usted/ para su conoczmlento y
efectos legales procedentes. : . .

Ciudad Valles, San Luis Eotosu v mtufueve de octubre de dos mil
e veifite. / .

Secretaria del Juzgado Septlmo de Drst_rlto

N
> R

§ . N " ene /ESﬁda de San Luis Potosi.
@

Domicilic cille abasclo ntmern d14 - der Prro, coloniz Contre, Cudad Valles, San Luis
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JUZGADO SEPTIMO DE DISTRITO EN EL ESTADO DE SAN LUIS POTOSI,
CON RESIDENGIA EN CIUDAD VALLES.

. - -VIA CORRED ELECTRONICO-
(Fretdndose de las auvtoridades que de autos se advierta sefalaron corree electronico ¢ as Gue
s ;@.«:ésaﬂ 21 el concentrado tz correcs eiectrénicos insﬁtuciona!es de las éeaerdnmias

i:anit.s? able en el Sistems integrsd sie Segmm;cﬁ = :.{e Expedierizs: o b o

BOAEE ' wnvdad hayan sidn neificades oor diohy vips
A ILTEOVIE SEGUARDU TRIEUMAL TOLIGATD Th WATIFAE Thiw ¥
s ADMINISTRATIVA DEL NOVEND CIRCINTD
~ 3376/2022 JESUS RAFAEL - RODRIGUEZ LOPET BN Su ”3&*%""‘”
B % DE SECRETARIO TECN}CD DEE 538784 ESTaTS: AN
PR CO‘RRUPCFDN} {TERCERO PERJUDICADOINTERESADD;

~ ~'3377/2022 COMITE COORDINADOR Y ORGANO DE GOEBIERNC DEL
" SISTEMA ESTATAL ANTI-CORRUPCION DE SAN LUIS POTOSI, (JukH

~ RAMON INFANTE GUERRERQ EN SU CARACTER DE PRESIDENTE

) . DE ORGANO DE GOBIERNO) (AUTORIDAD RESPONSABLE)

3378/2022 COMITE DE PARTic;Pmlon CIUDADANA ‘DE SAN LUAS
POTOSI CAPITAL (JUAN RAMON.INFANTE GUERRERO EN SuU
CARACTER DE . PRESIDENTE PRDVISiDNAL) (AUTORimm
RESPONSABLE) - | S .

3379}2022 '{ITULAR DE LA AUDITORIA SUPEREOR DEL ESTADO EN
SAN LUIS POTOSI CAPITAL (AUTORIDAD RESPONSABLE)

| ””33801'2022 TITULAR DE LA FISCALIA ESPECIAL DE DELITOS
RELACIONADOS CON HEGCHOS DE CORRUPCION DE SAN LUIS
POTOS! CAPITAL. (AUTORIDAD RESPONSABLE)

3381?2022 TITULAR DE LA CONTRALOR?Q GENERAL DEL ESTADO
DE SAN LUIS POTOSI DE SA% %.U%S PO?GSE C&P‘%iﬁ&. {AUTORIGAD
RESPONSABLE} - '

A FGh Bd by T e/ BB 2 Tm  Ywog GO 2 st -

® 338212022 REPRESENTMT& DEL PLENG DEL CONSEJO DE L&
"JUDICATURA DEL PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE SAN LUIS
~ POTOSI, CAPITAL. ((AUTORIDAD RESPONSABLE]

) 3383!2022 _PRESEDENTE DE Lﬁs CO%%‘S&O%% ES?AT&L DE GARANTIA Y
ACCESC A LA INFORMACiGN PUBLICA DE SAN LUIS POTCS,
CAPITAL. {AUTORIDA[} RESPONSABLE)

3384/2022 PRESIDENTE DEL TRIBUNAL ESTATAL DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA DE SAN LUIS POTOSI, CAPITAL. (AUTORIDAD
RESPONSABLE) G

33852022 LUIS FERNADO LEAL 'IB_ELTRAN  {AUTORIDAD
RESPONSABLE) SRR KA

En 103 autos de! Juicio de Amparo 190!2{320 promowdo por Jose
Jesds Sierra Acufia, Efrain Arriola Ortiz y José Ismael Leyva Nava.
contra actos de usted y otras autoridades, en esta fecha se dicté aute
que g iz %e‘tra dice




Zepional asi como ef

21 en cuyos puntos

sofucion recurrida.

¢ g Jose de Jesus
def acto reclamadsc
= dzf Sislema Eslatal
5 ohos mil veintel”

=i Sisiema Integral de
respondientss en el libio

A?’Z‘P}QG . . R

En consecuencia, af 10 existir mas tramites que realizar, con fundamento en
el articulo 214 'de. Ja'Ley de Amparo vigente, archivese el presente juicio como asunto
totalmente concluido. P Co

. Relevancia R '

El presente asunio NO ES DE RELEVANCIA DOCUMENTAL, dado que no
se encuenira en ninguno de los supuestos previstos por el articuio 15 del Acuerdo General
del Pieno del Consejo de la Judicatura Federal, que esfablece Jas disposiciones en mmateiia
de valoracion, depuracion, deslrucciGn, digitalizacion, fransferencia y resguardo de los
expedientes judiciales generados por los organos jurisdiccionales, publicado en el Diario
Oficial de ja Federacién el veinticinco de marzo de dos mif veinte.

Destino P

Tomando en consideracion el sentido de la determinacion final dictada en
autos del juicio de amparo en gile se actia, foda vez que se neg la proteccion de ia justicia
federal, en cumplimiento a fo establécido en el articulo 18, fraccién 1, inciso b) del acuerdo
en cifa. se eslima que el expedienie en que se actta es SUSCEPTIBLE DE DEPURACION,
de acuerdo a lo que ordena ‘el drticulo 7.1.1.1 del Manual para la Organizacion de los
Archivos Judiciales Resguardados por el Consejo de la Judicatura Federal.

En el entendido de conforme al pentiliimo parralo del articule 18 invecado en
! parrafo gue antecede. el presente expediente se conservard por el ténnino de tres aros,
esis facha. en que se ordena su archivo como asunto concluido; y una
niazo. dentra de los siguienfes noventa dias, deberéd ser depurado,
Fmthain TOE del Manual en cita,

Cimmoiids sl plazo conservacidn de tres afos, como 1o
' win doehido a gue 13 SUSPEension

[SCEON. dentro de los reinta
s i3 Crpanizacion de log
Fal.

B
]

incidente duglicado. Con fundamento en fa fraccion Il inciso a), del articulo 20

dei refendo acuerdo o DESTRIUIBLE, en ef lapso de seis meses.

Anotaciones L

Haganse las anolaciones correspondientes en Jas caratula de dicho
expediente, en of Sistema Infegral de Seguimientos a expedienies -SISE- y en el libro de
gobiemo concerniente. v

Notiflquese. SRR )

Asi lo proveyd y finma electronicamente Gloria Paulina Aza Plascencia, Jueza
Séptima de Distrito en ef Esiado de San Luis Polosi, con residencia en Ciudad Valles, de
conformidad con e Acuerdo -General 21/2020, del Pleno del Consejo de Ia Judicatura
Federal, ante Luis fgnacio Amredoitdo Veylia, Secretario de Juzgado que auforiza y da fe.

" "Dos firmas.” = .

Lo que transcribo a Usted para su conocimiento y efectos
legales procedentes. =

Ciudad Valles, San Luis Potosi, dos de marzo de dos mil veintidés.
" Atentamente,

Q.\_i""-! BytfL it 107 ERLITE

Firmado electrénicamente.

- Lwks ignacio Arredondo Veytia.
Seceetario del Juzgado Séptimo de Distrito
. en el Estado de San Luis Fotosi.
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