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Juzgado Cuarlo de Distrito en el Estado Juicio de Amparo 1147/2021-1V

2408/2022 AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO DE LA
FEDERACION, ADSCRITO AL JUZGADO CUARTO DE DISTRITO
EN EL ESTADO DE SAN LUIS POTOSI (MINISTERIO PUBLICO)

 2409/2022 COMISION ESTATAL DE GARANTIA Y ACCESO A LA

INFORMACION PUBLICA, EN ESTA CIUDAD (AUTORIDAD
RESPONSABLE)

Por via de notificacidon para su conocimiento y efectos legales
del caso, con el presente me permito comunicar a usted que con
esta fecha se pronuncié sentencia en el juicio de amparo 1147/2021-
IV, promovido por Francisco Daniel Calderon Coronado, de la
cual le remito copia autorizada.

Protesto a usted mi atenta consideracion.
San Luis Potosi, S.L.P., veinticuatro de enero de dos mil
veintidos.

Firmado electronicamente
Rodolfo Jiménez Silva , : .
Secretario del Juzgado Cuarto de Dlstnto en el Estado
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SENTENCIA

PORRR RUKIAL OF LA FEDERACCH San Luis Potosi, San Luis Potosi, veinticuatro de enero
de dos mil veintid6s.

Vistos, para resolver, los autos del juicio de amparo
1147.2021-1V.

RESULTANDO

PRIMERO. Demanda.

Aediante escrito presentado el ocho de noviembre de dos
mil veintiuno, ante la Oficina de Corresponcencia Comtn de los
Juzgados de Distrito en el Estado de San Luis Potosi, con sede
en esta ciudad, remitido al dia siguiente por razon de turno a
este uzgado de distrito, Francisco Daniel Calderdn Coronado
solici:6 el amparo y proteccion de la Justic a Federal contra de

la Comisién Estatal de Garantia y Acceso a la Informacion
Piibl.ca y el acto gque se transcribe enseguida:

Acto reclamado:

“(...} La resolucion de 27 de Agosto de 2021, conocida por
el suscrito el 04 de Noviembre de 2021, en donde
medularmente se impone una multa de $12,218.70 (DOCE
IAIL DOSCIENTOS DIECINUEVE PESOS 70/100 M.N.) sin
expresar motivo alguno por el cual el suscito es acreedor a
Iz misma. Asi como la falla de [lamamiento al
procedimiento administrativo de donde derivo la misma.”.

SEGUNDO. Tramite.

Por auto de diez de noviembre de dos mil veintiuno, se
admiié la demanda, registrandose en el libro de gobierno
correspondiente, asi como en el Sistema Integral de
Seguimiento de Expedientes (SISE), bajo el consiguiente
114712021-1V; se pidid informe justificado a la autoridad
responsable; se dio la intervencion legal al agente del Ministerio

1

) frngaes §1

su autor, descarlando las precisiones que jeneren oscuridad o

confusion.?
POOER RANCIAL DF § A FERERACHN

£n ese sentido, a partir de los datos que se advierten de la
demanda, asi como la totalidad de la informacion que obra en
LT el presente asunto, se precisa que la parte quejosa reclama la
resolucién de seis de agosto de dos mil dieciocho, dictada
en el expediente PIMA 48/2018, formado con motivo del
diverso RR-336/2016-2 PNT, en la que se resolvié aplica al
servidor publico Francisco Daniel Calderon Coronado
como Presidente Municipal del Municipio de Catorce, San
Luis Potosi, la medida de apremio consiste en una muita
minima por la cantidad de $11,323.50 (once mil trescientos

veintitrés pesos 50/100 moneda nacional).

TERCERO. Existencia del acto reclamado.
Z| Presidente y Representante legal del érgano

denominado Comisi6n Estatal de Garantia de Acceso a la
Informacion Puablica de San Luis Potosi, manifesto que no es
cierto el acto reclamado como lo sefiald el quejoso; sin
embargd, precisd que su representada si dien en términos del
articllo 195 de la Ley de Transparenzia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de San L.is Potosi aplico las
med das de apremio, por lo que la Comision Estatal de
Garantia de Acceso a la Informacion Putlica debe imponer y

ejecutar fas multas.

Asimismo, sefiald que esa misma disposicion, refiere que
cuando se trate de multas, éstas tienen el caracter de créditos
fiscsles, pero en el caso concreto esa autoridad no ha

requerido el pago del crédito fiscal al quejoso, es por tanto,

osiz P VIEZ004, sostenids par o Plana de fa Suprama Gerle da Justicia de fx Hacién Semanario
Sudtichat do ta Faderacién y st Gace oms pacs. maletia comon, temo XIX, abid do 2004, pagina 255,
Logistie 181810, do rato- AGTOS RECLAMADDS. REGLAS PARA SU FUACION CLARA Y PRECISA EN LA
SENTENCIA DE AMPARO

Puablico Federal adscrito; y, se fijo fecha y hora para la
celebracién de la audiencia constitucional, la cual, previo

diferimiento, se llevé a caho conforme al acta que antecede.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia.

Este juzgado de distrito es legalmente competente para
conacer y resolver el presente asunto, conforme a lo dispuesto
por los articulos 103, fraccion 1, y 107, fracciones 1 y Vi, de la
Constitucién General de la Republica; 48 y 49 de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacion, 33, fraccién 1V,
35 y 37 de la Ley de Amparo; asi como los puntos Primero,
Segundo, fraccion IX, y Cuarto, fraccion IX, del Acuerdo
General 3/2013, emitido por el Pleno del Consejo de la
Judicatura Federal, relativo a la determinacion del nimero y
limites territoriales de los Circuitos Judiciales en que se divide la

Republica Mexicana, y al numero, a la jurisdiccion territorial y

" especializacion por Materia de los Tribunales de Circuito y de

los Juzgados de Distrito; toda vez que el acto reclamado tiene
ejecucion en el territorio en el cual este juzgado de distiito

ejerce jurisdiccion.

SEGUNDO. Fijacion del acto reclamado.
De conformidad con el articulo 74, fraccion |, de la Ley de
Amparo', las sentencias que se dicten en el juicio de amparo

deben contener la fijacidn clara y precisa del acto reclamado.

Para ese fin debe tomarse en cuenta los datos que
emanen de la demanda, sus anexos, el escrito aclaratorio e,
incluso, la totalidad de la informacion del expediente del juicio,
derivado preferentemente al pensamiento e intencionalidad de

! Aticuto 74 L3 sontencia dobe contenet

1 La Gjacion ciata y procisa def aztn ractamadn:

que, el acto que el quejoso reclama de la Comision Estatal de
Garantia de Acceso a la Informacién Publica no es cierto.

Empero, preciso que si es verdad que esa autoridad
impuso al quejoso una multa por la cantidad de $11,323.50
{once mil trescientos veintitrés pesos 50/100 moneda nacional).

Por tanto, deben presumirse cierto el acto que se le
reclama a dicha la Comision Estatal de Garantia de Acceso ala
{nformacion Publica.

Certeza que se corrobora con a prueba documental que
ta anexd a su informe justificado, consistente en el expediente
PIMA 48/2018, formado con motivo del diverso RR-336/2016-2
PNT; documental que cuenta con valor demostrativo pleno de
conformidad con los articulos 129, 130 y 202 del Coédigo

© Federal de Procedimientos Civiles® de aplicacion supletoria a la

‘ Ley de Amparo al tratarse de actuaciones publicas expedidas

por autoridad en ejercicio de sus funciones®.

Sirve de apoyo a lo anterior la tesis sustentada por el

Segundo Tribunal Colegiado del Noveno Circuito, que a la letra

dice:

T Adfculo 129 Son documenies  pribhicos anguelios cuya  formactdn esta
encomendada por oy, dentro de los | < de su competencia, a un funcionarno
publico tevestido de 1A fe pubhca, y los expedidos por funcionatios publicos, en el
ejercicio de sus funciones

La calidad de pidblicos se demuestta por fa exislencia reguiar, sobre los
documentos. de los sefios, lirmas i oltos signos exteriores que. en su CaASO, prevengan
las leyes

Adicule 130 Los documentos publicos expedidos por autoridades de i3
Faderacion, de los £ a5, del tstrlo Federaly Temntonios o de los Municipios. hatan fe
an el juicio, sin necesidad de egakzanion

Articuto 2 Los documantos piblicos hazen prueba plena de los hechos
iegalmente afirmados por la autondad de que aqudllos procedan, pero. st en cios sp
contienen deciaraciones de verdad o mantfestaciones de hechos de particulates
documentos sélo prueban plenamente que, ante 1a autondad que los expidid, se hiceron
tates declaraciones o manfestaciones, pero no prueban 1a verdad de lo declarado o
manilestado

4 Se oda en apoyo la unsprudencia 226, del Pleno de 3 Suprema Corfe de
Justicia de 1a Macion, vistle en 1a pagina 153, Tome VI Parte SCUN. Apentice de 1605
Quinta £peca, con registro 394182 de rubto "DOCUMENTOS PUBLICOS, CONCEPTO
DE. Y VALOR PROBATORIO"
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"ACTO RECLAMADO. DEBE TENERSE POR
CIERTO CUANDO LA AUTORIDAD EN SU INFORME
LO NIEGA, Y A CONTINUACION HACE
MANIFESTACIONES QUE EVIDENCIAN SU CERTEZA.
En el juicio de garantias, debe sobreseerse cuando las
responsables al rendir sus informes nieguen la ceneza
del acto que se les atribuye, ya sea de manera lisa y
llana, o bien expongan razones tendientes a reforzar esa
negativa, empero, no puede procederse asi cuando las
autoridades niegan la existencia de los actos reclamados
y, ademas, expongan razones o circunstancias de las
que se desprende gue esos actos si existen, pues en ese
caso, lo expuesto al respecto desvirtiia su negativa y el
6rgano de contro! constitucional debe tener por ciertos
los actos reclamados con base en el examen de dicho
informe."

QUINTO. Causas de improcedencia.

Previo al estudio del fondo del asunto, procede analizar si
se actualiza alguna causa de improcedencia, toda vez que se
trata de una cuestién de orden publico y de estudio preferente,
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 62 de la Ley de
Amparo®.

1. Hipétesis.
En el caso se actualiza la causa de improcedencia prevista
en el articulo 61, fraccion XIV, en relacion con el 17 y 18, todos

de la Ley de Amparo.

Il. Antecedentes.
Del expediente PIMA 48/2018, formado con motivo del
diverso RR-336/2016-2 PNT, se adviere que:

1. En la sesion extraordinaria del dos de febrero de dos

mil diecisiete el Pleno de la Comision Estatal de Garantia de

Acceso a la Informacién Pblica resolvid el recurso de revisién

= Visile enta pagma 391, Tomo XiV, Jutio 1494, Octava epoca del Semanatio
Juthcral de ta Federacion, 1egistio 211004

© Articulo 2. Las causas di unprocedencia se anahzatan de oficio por ef érgano
Junisdtcaional gui: conozea ded o de amparo
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5. En resolucion de seis de agosto de dos mil dieciocho,
se resolvié la imposicion de la medida de apremio, en los

términos siguientes:

“(...} PRIMERO. Esta Comision Estatal de Garantia y
Acceso a la Informacion Publica aplica al servidor publico
FRANCISCO DANIEL CALDERON CORONADO como
PRESIDENTE  MUNICIPAL  del MUNICIPIO DE
CATORCE, SAN LUIS POTOSI, la medida de apremio
consiste en una multa minima por la cantidad de
$11,323.50 (once mil trescientos veintitrés pesos 50/100
moneda nacional) por los fundamentos y las razones
desarrolladas en el considerando segundo de la presente
resolucion.

SEGUNDO. Esta Comisién Estatal de Garantia de
Acceso a la Informacion Publica apercibe al
AYUNTAMIENTO DE CATORCE, SAN LUIS POTOSI
para que en caso de incumplimiento a la presente
resolucion se le aplicarda la medida de apremio
correspondiente en términos del articulo 190 de la Ley de
Transparencia en caso de no cumplir con io ordenado en
este asunto (...)" {f. 2 a la 14 del anexo).

Dicha determinacion se le notificé al quejoso el
dieciocho de septiembre de dos mil dieciocho, mediante
oficio enviado por correo certificado con nimero de
registro MN616034768MX del Servicio Postal Mexicano
como se advierte de la siguiente imagen (f. 27 y 28 del

anexo).

con el resolutivo Gnizo aplico el principio de afirmativa ficte para
el efecto de que el sujeto obligado -AYUNTAMIENTO DE
CATORCE, SAN LUIS POTOSI- entregara la informacion a
quien la habian salicitado (f. 17 ata 25 del anexo), la cual se le
notificé al quejoso en su caracter de Presidente Municipal del
citado Ayuntamienio, mediante oficio enviado por correo
certificado el veintiocho de ese mismo mes y ano (f. 34 y 25 del
anexo).

2. En proveido de diecisiete de abril de dos mil
diecisiete, se declaro que la resolucion mencionada en el punto
anterior habia causado ejecutoria y, por lo tanto, requirio al
sujeto obligado para que dentro del plazo de tres dias diera
cumplimiento a la citada resolucion (f. 29 del anexo), mismo que

se le notificd al quzjoso, mediante oficio enviado por correo

cenlificado el veintiocho de ese mismo mes y afo (f. 36 y 37 del
: anexo).

3. Por auto del treinta de agosto de dos mil diecisietz, se

declard  incumplida la resolucion entes mencionada;

ordenandose al Presidente Municipal de Catorce, San Luis
Potosi, para que se diera el debido cumplimiento a la resolucion
dictada el dos de febrero de dos mil diecisiete (f. 38 y 33 del
anexo), el cual se le notificd al quejoso mediante oficio enviado
por correo certificado, el quince de septiembre de ese afio . 47
y 48 del anexo).

4. Por auto de dieciséis de marzo de dos mil dieciccho,
se ordend dar vista al Pleno de la Comision de Transparencia
para que determinara la imposicién de la medida de apremio
correspondiente (f. 49 y 50 del anexo), mismo que se notifico al
quejoso mediante oficio enviado por correo certificado, el

diecinueve de abril de ese afio (f. 54 ala 57 del anexo).

Ademas, la Secretaria del Pleno de la Comision de

Transparencia certifico lo siguiente:

1l. Marco normativo.
Ahora bien, el precepto 61, fraccion XV, de la Ley de
Amparo, dice:

“Articulo 61. El juicio de amparo es improcedente:
9]

XIV. Contra normas generales o actos consentidos
tacitamente, entendiéndose por tales aquéllos contra los
que no se prom.ueva el juicio de amparo dentro de los
plazos previstos.

No se entendera consentida una norma general, a pesar de
que siendo impugnable en amparo desde el momento de la
iniciacion de su \igencia no se haya reclamado, sino soéle
en el caso de que tampoco se haya promovido amparc
contra el primer acto de su aplicacion en perjuicio dei
quejoso.

Cuando contra el primer acto de aplicacion proceda algur
recurso o medio de defensa legal por virtud del cual pueds
ser modificado, revocado o nulificado, sera optativo para e
interesado hacerlo valer o impugnar desde luego la norme
general en juicio de amparo. En el primer caso, solo se
entendera conseriida la norma general si no se promueve
contra ella el amparo dentro del plazo legal contado a partir
del dia siguiente de aquél al en que surta sus efectos e
notificacion de la resolucion recaida al recurso o medio de
defensa, si no existieran medios de defensa ordinarios er
contra de dicha resolucion, o de la Gltima resolucior
recaida al medio de defensa ordinario previsto en ley contre
la resolucion del recurso, aun (sic) cuando para fundarlo se
hayan aducido ex:lusivamente motivos de ilegalidad.
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3i en contra de dicha resolucion procede amparo directo,
"debera estarse a lo dispuesto en el capitulo respectivo a
2se procedimiento (...)".

=n relacién con lo anterior, los articulos 17 y 18 de la

misma legisiacion, establecen:

“Articulo 17. El plazo para presentar la demanda de
amparo es de quince dias, salvo:

. Cuando se reclame una norma general autoaplicativa. o
2| procedimiento de extradicion, en que sera de treinta dias:

I. Cuando se reclame la sentencia definitiva condenatoria
20 un proceso penal, que imponga pena de prision, podra
interponerse en un plazo de hasta ocho afios;

il. Cuando el amparo se promueva conira actos que
-engan o puedan tener por efecto privar total o
sarcialmente, en forma tlemporal o definitiva, de la
Jropiedad, posesion o disfrute de sus derechos agrarios a
os nucleos de poblacion ejidal o comunal. en que serd de
siete afios, contados a parlir de que, de manera
ndubitable, la autoridad responsable notifique el acto a los
Jrupos agrarios mencionados;

V. Cuando el acto reclamado impligue peligro de privacion
jde la vida, ataques a la libertad personal fuera de
arocedimiento, incomunicacion, deportacion o expulsion,
aroscripcion o destierro, desaparicion forzada de personas
3 alguno de los prohibidos por el articulo 22 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi
como la incorporacion forzosa al Ejército, Amada o Fuerza
Aérea nacionales, en que podrd presentarse en cualquier
siempo”,

“Articuto 18. Los plazos a que se refiere el articulo anterior
se computaran a parlir de! dia siguiente a aquél en que
surta efectos, conforme a la ley del acto, la notificacion al
Juejoso del acto o resolucion que reclame o a aquél en que
taya tenido conocimiento o se ostente sabedor del acto
-eclamado o de su ejecucion, salvo el caso de la fraccién |
Jel articulo anterior en el que se computara a partir del dia
de su entrada en vigor".

De los anteriores enunciados normativos se desprende que
el juicio de amparo es improcedente contra normas generales o
actos consentidos tacitamente, entendiéndose por tales

et an ef U alyin

garantias, fuera a partir del dia siguiente al en que se verifique
cualquiera de las tres hipdtesis identificadas en dicho precepto
legal, de lo que se sigue que los mismos son excluyentes

entra si y no guardan orden de prefacién alguno.

V. Caso concreto.

Como se advierte de los antecedentes del acto reclamado,
la resolucion de seis de agosto de dos mil dieciocho, dictada en
el expediente PIMA 48/2018, formado con motivo del diverso
RR-2336/2016-2 PNT, en la que se resolvid aplicar al servidor
publ co Francisco Daniel Calderon Coronado como Presidente
Municipal del Municipio de Catorce, San Luis Potosi, la medida
de zpremio consiste en una multa minima por la cantidad de
$11,323.50 (once mil trescientos veintitrés pesos 50/100
moneda nacional), le fue notificada al quejoso mediante oficio
enviado por correo certificado, el dieciocho de septiembre
de dos mil dieciocho.

En ese entendido, es posible establecer que el plazo
genérico de quince dias para la interposicion de la demanda de
amparo contra la resolucion de seis de agosto de dos mil
dieciocho, empezo a contar a partir del veinte de septiembre
ese mismo afio, dia habil siguiente al que surtié efectos la
notificacién (diecinueve de septiembre de dos mil dieciocho)} y
que la pare quejosa tuvo conocimiento de la resolucion
reclamada, y concluyo el diez de octubre de ese afio, sin
contar el veintidés, veintitrés, veintinueve y treinta de
sepfiembre, seis y siete de octubre, todos del dos mil dieciocho,

por ser inhabiles.

Ello es asi. en virtud de que en términos del articulo 1937

de Ia Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica

FtAiculo 193 Gerd supletono a fos macanismos de notticacion y ejecucidn de
medicas de apremio, Io dispuesto en et Codigo Procesal Admmnistrativo para el Estado de
San Luis Potosi

11

aquéllos contra los que no se promueva el juicio de amparo

dentro de los plazos previstos.

Como plazo genérico para la promocién del juicio de
amparo, el legislador federal estatuyé Quince dias, el cual se
computard a partir del dia siguiente a aquél en que surta
efectos, conforme a la ley del acto, la notificacion al quejoso del
acto o resolucién que reclame ¢ a aquél en que haya tenido
conocimiento o se ostente sabedor del aclo reclamado o de su
ejecucion, salvo el caso de la fraccién | del articulo anterior en

el que se computara a partir del dia de su entrada en vigor.

En relacidn con esta ultima prescripcion normativa, es
factible traer a contexto la interpretacion que realizd la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion respecto del articulo 21 de la
derogada Ley de Amparo -cuyos términos contextuales son
similares y, por ende, su aplicacion es posible de conformidad

con el articulo sexto transitorio -; en el que se considerd que se

© establece tres momentos a partir de los cuales debe

computarse el plazo de quince dias para la interposicion del
juicio de garantias, los cuales se cuentan, respectivamente, a

partir del dia siguiente:

a) Al en que surta efectos, conforme a la ey del acto, la

notificacion al quejoso de la resolucion o acuerdo que reclame.

b} Al en que el quejoso haya tenido conocimiento de él o
de sus actos de ejecucion.

¢} Al en que el quejoso se haya ostentado sabedor de los
referidos actos.

Asi, resulta clara la intencion del legisiador en establecer

que el inicio del computo para la promocion del juicio de
10

del Estado de San Luis Potosi, sefiala que, sera supletorio alos
mecanismos de notificacion y ejecucidn de medidas de
apremio, lo dispuesto en el Codigo Procesal Administrativo para

el Estado de San Luis Potosi.

Los numerales 39 y 40" de dicho cddigo, establecen que,
las notificaciones a las autoridades, se haran por medio de
oficios que seran entregados en el domicilio de su oficina
principal en el lugar del procedimiento o juicio, por el notificador
de la auloridad administrativa o el actuario del Tribunal
tratandose de actuaciones judiciales, quien recabard la
correspondiente constancia de recibo; y fuera del lugar del
procedimiento administrativo o juicio, por correo
certificado con acuse de recibo, el cual se agregara a los
autos; y, tas notificaciones personales surtirdn sus efectos al

dia habil siguiente en que se realicen.

Lo anterior, ya que, se reitera, el dispositivo 18 de la ley de

: la materia, prevé que el plazo genérico para instar |a instancia

constitucional se contabilizara a partir del dia siguiente al en
que surtiera efectos la notificacién en la que el quejoso haya

tenido conocimiento del acto reclamado o de su ejecucion.

Por o que, si Ja demanda de amparo fue presentada el
dieciocho de noviembre de dos mil veintiuno ante la Oficina
de Correspondencia Comin de los Juzgados de Distrito en el

Estado de San Luis Potosi, tal como se advierte del sello

® |as pobificaciones a fag autondades, se hardn por medio de oficios que seran
entregados en ef domicilio de su oficina principal en el lugar del procedimiento o juicio
por el nolificador de la auloridad administrativa o el actuano det Tribunal bathndose de
acluaciones juchciales. quien recabard fa conespondiente constancia de recibo, y fuera
del lugar del procedimienta administeativa o juicio. por cerreo cortificado con acuse de
recibo, el cual se agregara a fos autos ()

“Articuio 40 Las nolificaciones personates surlitan sus efectos al dia hatt
siguiente en que se tealicen { )7

12
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fechador plasmado en la parte superior de la misma, se tiene

que ésta resulta extemporanea.

Méxime, si en el caso no se esta en algun supuesto de
excepcion previsto por alguna de las fracciones del numeral 17
de la ley de la materia.

No obsta la manifestacion de la quejosa bajo protesta de
decir verdad, en el sentido de que el cuatro de noviembre de
dos mil veintiuno, se le informé de manera extraoficial de una
supuesta determinacion de un crédito fiscal por la cantidad de
$12,219.70 (doce mil doscientos diecinueve pesos 70/100 m.n.}
y que no tenia conocimiento certero del procedimiento de donde

derivo esa resolucion.

Sin embargo, como ya se dijo, de autos se advierte que
tuvo conocimiento del acto reclamado el dieciocho de
septiembre de dos mil dieciocho, como se advierte del acuse
de recibo emitido por Correos de México, en el cual se aprecia
el sello de recibido por parte de la administracion 2015-2018

del Municipio Catorce, San Luis Potosi.

Maxime, que de conformidad con lo establecido en e
articulo 88 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles® de
aplicacién supletoria a la Ley de Amparo y en términos de la
jurisprudencia P./J. 16/2018 (10a.), de rubro. HECHOS
NOTORIOS. TIENEN ESE CARACTER LAS VERSIONES
ELECTRONICAS DE LAS SENTENCIAS ALMACENADAS Y
CAPTURADAS EN EL  SISTEMA  INTEGRAL DE
SEGUIMIENTO DE EXPEDIENTES (SISE)™, se tiene a ia vista

4 CARTICULO 88 - Los huchos nolonos pueders sor nvocados por ef thbunal. aundue no
hayan sido alogudos 1 probadus por lus partas

¥ Décumia Epoca, registro 2017123, det Pleno de la Suptema Corte de Jusbca
de la Macion, publicada en fa Gaceta del Servanano Judical de ta Federacdn, Lilo 55
Jumio de 2018, Tomo | pagina 10

Dicho sobreseimiento impide abordar el estudio de las

cuestiones de fondo planteadas.'?

Por lo anteriormente expuesto y fundado, con apoyo,
ademas en los articulos 73, 74, 76, 77 y 217 de la Ley de
Amparo, se resuelve:

UNICO. Se sobresee en el presente juicio de amparo
promovido por Francisco Daniet Calderon Coronado, contra
el acto y la autoridad senalada en el resultando primero, por las
razones y fundamentos expuestos en el considerando dltimo del
presente fallo.

Notifiquese personaimente.

Asi lo acordd y firma Dante Orlando Delgado Carrizales,
Juez Cuarto de Distrito en el Estado de San Luis Potosi,
asistido de Rodolfo Jiménez Silva, Secretario con quien actia
y da fe, hoy veinticuatro de enero de dos mil veintidos, en

que lo permitieron las labores de este Juzgado.

L'RJS.

£l suscrito Secretario hace constar en esta fecha, que la presente
sentencia se incorpora at expedignte electidnico que de este asunto obra en el
sistema integral de seguimiento de expedientes, asinismo, s& da fe de que dicha
actuacién coinctde en su tolalidad con el expediente impreso; lo cual se cedifica

™ o s Gacals dei Svmsnane Judicnl do 1 Fedaraoon, sclava $paca. nutoti
coman, pman 70, wilubiv do 1695 piguna 57 teguliv 214593 du wlie SCBRESEIMIENTO. IAPIDE
ENTRAR A ANALIZAR EL ESTUDIO DE LAS CUESTIONES DE FONDO

15

como hecho notorio del Periddico Oficial del Estado de treinta
de septiembre de dos mil quince, del que se advierte que el
quejoso Francisco Daniel Calderon Coronado, fue electo
como Presidente Municipal del Municipio Catorce, San Luis
Potosi, para el periodo comprendido del uno de octubre de dos
mil quince al treinta de septiembre de dos mil dieciocho, ce lo
cual se evidencia que al momento de ser notificado del acto
reclamado, aln era parte de la administracion de dicho
municipio, por lo que al haber recibido la administraciéon 2015-
2018 del Municipio Catorce, San Luis Potosi, el oficio que
contenta la resolucion de seis de agosto de dos mil
dieciocho, tuvo como Presidente Municipal pleno conocimiznto
de dicha determinacion.

Por tanto, el quejoso se ubica en la hipdtesis de que tuvo
conocimiento por medio de la de notificacidon y el plazo para
promover el juicio de amparo, como se vio, se computa al dia

siguiente en que surtio efectos la misma.

Luego, si el presente juicio no se promovié dentro del plazo
legaimente establecido para ello, la accién constitucional
intentada es improcedente al actualizarse la causa de
improcedencia contenida en la fraccion XIV del articulo 61, en

relacidon con el 17 y 18, todos de la Ley de Amparo.

V. Decisién.

Por lo expuesto, en términos de lo establecido er las
fracciones [V y V del articulo 63 de la ley de la materia'l,
procede sobreseer en el juicio de amparo promovido por

Francisco Daniel Calderéon Coronado.

 Adticuio 53 1 sobtosumienlo o o ko 46 AP0 PIocods cuando

IV Do 135 Gonstancias 6o aulos aparediars CRIaente domoshads que N ety of acts 1ecka nads, o
chiando RO 50 Probsio su oatEnc b R HSbHc CONSHUSINY, ¥
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&n cumplimiento al acuerdo general 12/2020, de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacién y del Consejo de la Judicatura Federal. Doy fe

El veinticuatro de enero de dos mil veintidés, Rodolfo Jiménez Siiva,
Secretario de Juzgado, con adscripcion en el Juzgado Cuarlo de Disteito en el
Estado de San Luis Potosi, hago conslar y cerifico que en gsta version piblica
no existe informacion clasificada como confidencial o réservada en términos de la
Ley Federal de Transparencia y Acceso aja Informacion Publica.

Asimismo, para efectos de la versién publica de Ja presente sentencia se
ha suprimido fa informacion considerada como reservada o confidencial, derivada
de datos personales concernientes a las personas idenlificadas o identificables,
tales como datos generales, sus bienes o posesiones, denominaciones de
negociaciones o personas morales, y aquellos respecto de los cuales se pueda
identificar a atguna persona fisica o moral. Conste

En osta data so gian 1os 6haos 2308 y 2409 Conste
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2408/2022 AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO DE LA
FEDERACION, ADSCRITO AL JUZGADO CUARTO DE DISTRITO
EN EL ESTADO DE SAN LUIS POTOSI (MINISTERIO PUBLICO)

2409/2022 COMISiON ESTATAL DE GARANTIA Y ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA, EN ESTA CIUDAD (AUTORIDAD
RESPONSABLE)

Por via de notificacion para su conocimiento y efectos legales
del caso, con el presente me permito comunicar a usted que con
esta fecha se pronuncié sentencia en el juicio de amparo 1147/2021-
IV, promovido por Francisco Daniel Calderon Coronado, de la
cual le remito copia autorizada.

Protesto a usted mi atenta consideracion.
San Luis Potosi, S.L.P., veinticuatro de enero de dos mil
veinfidos.

Firmado electrénicamente
Radolfo Jiménez Silva
Secretario del Juzgado Cuarto de Distrito en el Estado.
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FORMAB-1
Juzgado Cuarto de Distrito en el Eslaco Juicio de Amparo 1147/2021-1V

- ) “2022, Ailo de Ricardo Flares Mogon”
5662/2022 AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO DE LA FEDERACION, ADSCRITO AL
JUZGADO CUARTO DE DISTRITO EN EL ESTADO DE SAN LUIS POTOSI
(MINISTERIO PUBLICO)

PCDERJUDICIALDE LA FEDERACON 566312022 COMISION ESTATAL DE GARANTIA Y ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA, EN ESTA CIUDAD (AUTORIDAD RESPONSABLE) (Se devuelven las
copias certificadas relativas al expediente recurso de revisién 336/2016-2)

- ‘Y\‘/

En los autos del juicio de amparo numero 1147/2021-1V,
promovido por Francisco Daniel Calderon Coronado, se dict6 el
siguiente acuerdo que a la letra dice:

“Auto. )
San Luis Potosi, San Luis Potosi, diecisiete de febrero de dos mil veintidés.

1

4
iz

Estado de autos y certificacion.

Visto el estado que guardan los autos, asi como la certificacion secretarial de
cuenta, se advierte que transcurrio el término a que se refiere el articulo 86 de la Ley de
Amparo, a fin de que la parte quejosa, impugnara la sentencia dictada en este juicio el
veinticuatro de enero de dos mil veintidos.

2

Causa ejecutoria.

Por tanto. con fundamento en el articulo 356, fraccion li, del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles. de aplicacion supletoria a ta Ley de Amparo, por disposicion de
su articulo 2°, se declara que dicha sentencia en {a que se decretd el sobreseimiento en
el presente juicio de amparo, ha causado ejecutoria, para todos los efectos legales;
haganse las anotaciones correspondientes en el libro de gobiemno respectivo.

Se devuelven constanctias. .

En virtud de lo anterior, devuélvase a la Comisién Estatal de Garantia de
Acceso a la informacion Publica del Estado, las copias certificadas relativas al
expediente recurso de revisién 326/2016-2, que se anex6 al informe justificacld, et cual
obra por separado. :

Archivo.
Por ofra parte, toda vez que no hay promociones pendientes por acordar ni
o acluaciones que practicar en el expediente en que se actda, con fundamento en lo
kS dispuesto por el articulo 14 del Acuerdo General del Pleno del Consejo de fa Judicatura
Federal, que establece las disposiciones en materia de valorizacion, - depuracién,
o~ destruccion, digitalizacion, transferencia y resguardo de los expedientes judiciales
) generados por los érganos jurisdiccionales, aprobado en sesion ordiharia de diecinueve
de febrero de dos mil veinte, se determina archivar el presente como asunto
concluido, previa anotacion que se haga en el libro correspondiente.

No existen documentos originales.

Asimismo, de autos se advierte que, la parle quejosa no exhibié documentos ni
billeles de deposito que deban devolverse en términos del Acuerdo General del Pleno del
Consejo de la Judicatura Fede-al, que establece las disposiciones en materia de
valorizacion, depuracion, destruccion, digitalizacion, transferencia y resguardo de los
expedientes judiciales generados por los organocs jurisdiccionales, aprobado en sesion
ordinaria de diecinueve de febrero de dos mil veinte.

Destruccion del juicio principal. .

Con fundamento en el aiticulo 21, inciso a), del Capitulo Octavo del Acuerdo
General del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal, que establece las disposiciones
en ‘materia de valorizacion, depuracién, destruccion, -digitalizacion, transferenciay
resguardo de los expedientes judiciales generados: por los érganos jurisdiccionales, ‘de
diecinueve de febrero de dos mil veinte, en virlud de que el veinticuatro de enero de
dos mil veintidés, se decreto el sobreseimiento en el juicio y que dicha determinacion
causa ejecutoria con esta fecha, el presente expediente es susceptible de destruccion
dentro del plazo de tres afios, toda vez que el presente asunlo no es de relevancia
documental.

Notifiquese.

o




Asi lo acordé y firma Dante Orlando Delgaco Carrizaies, Juez Cuarto de Distrito
en el Estado de San Luis Potosi, asistido de Ana Teresa Barrén Patifio, Secrelaria con
quien actuay da fe.”

Lo que transcribo a usted para su conocimiento y fines legales
consiguientes.

Protesto a usted mi atenta consideracion.
San Luis Potosi, S.L.P., diecisiete de febrero de dos mil
veintidos. o

(Firmado electrénicamente)

“Ana Teresa Barrén Patifio
Secretaria del Juzgado Cuarto de Distrito en el Estado
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