Por otra parte, el segundo de los elementos de la accion

consistente en que con motivo de esa relacion de ftrato.

comercial, la parte actora otorgd al ayuntamiento demandado
los servicios funerarios descritos en las copias certificadas de
las facturas 0256, 0257, 0258, 0273, 0282, 0283, 0284, 0286,
0288, 0296 y 0300 de fechas: veintiséis (3) y treinta de enero,
once de abril (5); veintiocho de mayo y veinte de junio, todos
del dos mil doce; por un monto respectivo de $20,880.00
(veinte mil ochocientos  ochenta pesos 00/100 moneda
nacional), $17,400.00 (diecisiete mil cuatrocientos pesos
00/100 moneda nacional), $27,840.00 (veintisiet‘e ,-I:nil
ochocientos cuarenta pesos 00/100 moneda nacional),
$5,800.00 (cinco mil ochocientos pesos 00/100 moneda
nacional), $16,240.00 ('diec_iséis mil doscientos cuarenta pesos
00/100 moneda nacional), $16,240.00 (dieciséis mil doscientos
cuarenta pesos 00/100 moneda nacional), $16,240.00
(dieciséis mil doscientos cuarenta pesos 00/100 moneda
nacional), $6,612.00 (seis mil seiscientos doce pesos 00/100
moneda nacional}, $4,060.00 (cuatro mil sesenta pesos 00/100
moneda nacional), $12,760.00 (doce mil setecientos sesenia

pesos 00/100 moneda nacional) 'y _$2,900.00

novecientos pesos 00/100 moneda nacional), de los cuales,
resulta un adeudo a favor del actor por el importe de
$146,972.00 (ciento cuarenta y seis mil novecientos selenta vy
dos pesos OO/‘ldO moneda nacional); se tiene por acreditado
con los mismos medios de conviccidn que sirvieron para
demostrar el elemento anterior. |

En efecto, el actor del juicio exhibid en su escrito inicial de
demanda, copias certificadas de las facturas 0256, 0257, 0253,
0273, 0282, 0283, 0284, 0286, 0288, 0296 y 0300 de fechas:
veintiséis (3) y treinta de enero; once de abril (5); veintiocho de
mayo y veinte de junio, todos del dos mil doce, asi como
contra-recibos, relativos a esas facturas y que ostentan selio de
recibido por “TESORERIA MUNICIPAL H. AYUNTAMIENTO
CONSTITUCIONAL AXTLA DE TERRAZAS, S.L.P. 2009-2012"

documentos visibles a fojas 12 a 26.

(dos mil

WL -
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De las copias certificadas de las facturas base de la

accion todas ellas expedidas por el actor a nombre del

ayuntamiento demandado, se obtiener;jz,los siguientes datos;

" FECHA DE

MONTO TOTAL DE LA

FACTURA _ DESCRIPCION
! EMISION - FACTURA
0256 26-01-2012 10 Ataldes de cristal. $20,880.00 {veinte mil
- ochocientos  ochenta  pesos
- 00/100 moneda nacional),
0257 28-01-2012 10 Ataddes econémidbs. $17,400.00 (diecisiete mil"
: S cuatrocientos pesos  00/100
moneda nacional),
) ‘
0258 26-01-2012 10-Ataudes ecoh???nicos. $27,840.00 (velntisicte  mil
3 Traslados B, cuerse y atald | ochoclentos Gcuarentz pesos
econdmico ce Cd, Valles. 00/100 moneda nacicnal),
0273 30-01-2012 $5,800.00 (einco mi
ochocientos  pesos 004100
monada nacional),
0282 11-04-2012 $16,240.00  (dieciséis  mil
doscienlos -cuarenta pesos
00/100 monedz nacional).
¥ . :
‘ 11-04-2012 le $16,24000 (dieciséis mil
AR WEHES

e

) 1.

00/700 moneda naciona

)

0284 1-11-04-2012 - $16,240,00  (dieciséls  mil
) ’ doscientos “cuarenta  pesos
. 00/100 moneda nacional).
i
g3
0286 11-04-2012 1 Trasladb’.‘-ﬁde Cd. Valles con ataud $5,612.00 (seis mil seiscientos
econdmicdy ' -~ | docg. pesos 00/100 moneda
1 Trasladq;?g‘e cuerpo de Cd, Valles. naclonal),
1 Traslada'fle cuerpe de Cd: Vailes, - e
2 Atatides iifantiles. .
N
0288 11-04-2012 1 Ataud esf $4,060.00 (cuaire mil sesanta
pesos oo/100 moneda
nacianal). '
0288 28-05-2012 3 Traslados 88 cuerpo de Cd. Valles a $12,760.00 {doce mit
"Axtla, S.LP =% setecientos sesenta  pesos
1 Traslado d& R/N de Cd. Valles a | 00/100 moneda nacisnal).
Rancho Nuevaiy ataud infantil, :
1 Ataud especi%j.
i
& ,
0300 20-05-2012 1 Traslado de &b’grpo de Cd.Valles a | $2,800.00 (dos mil
Axtla de Terrazas}s.L.P. ‘ novecientos pesos  00/100
R moneda nacional). |
P : -

Documentales que si bien fueron objetadas en cuanto a su

alcance y valor probatorio, no se aportd medio de prueba que

L'soL
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evidenciara su falsedad y, por ende, el indicio que de ellas se
deriva en cuanto a que en su momento fueron recibidas por el
demandado, previa suscripcion del contra recibo respectivo,
segun se advierte del sello de la Tesoreria Municipal del
Ayuntamiento de Axtla de Terrazas, San Luis Potosi y de la
firma que ostenta; no se encuentra desvirtuado y, por tanto,
genera conviccion en el sentido de que tales documentales, por
los conceptos ahi indicados, se recibieron por el enjuiciado, sin
otro propodsito que el que fueran pagadas, lo que se encuentra
corroborado con la confesion ficta del sindico del ayuntamiento
demandado derivada de las posiciones a su cargo, en cuanto a
que el actor extendio al municipic demandado las facfufas
derivadas de diversos servicios funerarios, que esas facturas le
fueron entregadas oportunamente al demandb y gue expidio, a
través de la Tesoreria Municipal a favor del actor, los contra
recibos que amparan dichas factura's, atento a lo que se
previene en el articulo 1216 del Cédigo de Comercio, y que se
adminicula con lo depuestc por los atestes y A
W ey, SRS SRS O Uicnes coinciden
en que el ayuntamiento demandado y el actor realizaron
negocios consistente en venta de stock de ataudes,
embalsamientos,'tra‘slados, es decir, servicios funerarios, lo
gue conforme con lo establecido en el articulo 1296 del citado
ordenamiento legal, permite obtener que el ayuntamiento
demandado solicité al actor, en las cantidades especificadas en
las copias certificadas de las facturas 02586, 0257, 0258, 0273,
0282, 0283, 0284, 0286, 0288, 0296 y 0300 expedidas por el
actor el veintiséis (3) y treinta de enero; once de abril (5);
veintiocho de mayo y veinte de junio, todos del dos mil doce
. respectivamente; diversos servicios funerarios consistentes en
ataudes, traslados, embalsamientos; operaciones mercantiles
que fueron por las cantidades de $20,880.00 (veinte mil
ochocientos ochenta pesos 00/100 moneda nacional),
$17.400.00 (diecisiete mil cuatrocienics pesos 00/100 moneda
nacional), $27,840.00 (veintisiete mil ochocientos cuarenta
pesos 00/100 moneda nacional), $5,800.00 (cince  mil

ochocientos pesos 00/100 meneda nacional), $16,240.0C
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(dieciséis mil doscientos cuarenta pesos 00/100 moneda

nacional), $16,240.00 (d|9013eis mil dosmentos cuarenta pesos
C0/100 moneda nacional), $16,240.00 (dlECIseiS mil doscientos
cuarenta pesos 00/100 moneda nac:onal) $6,612.00 (seis mil

seiscientos doce pesos 00/100 mongga nacional), $4,060.00

ICIAL DE LA FEDERACION

(cuatrc mil sesenta pesos OO/;IQO moneda nacfonal),
$12,760.00 (doce mil setecientol}.;sesenta pesos 00/100
moneda nacional) y $2,900.00 (dbs mil novecientos pesos .
00/10C moneda nacional), respecp!vamente
!”(“g‘_ , ‘
En efecto, dichas daéUmentaIes se . encuentran
robustecidas con ]as aludidas ‘I.“estlmomales a cargo de villle

|~ Y H“‘H:‘%y _ﬁ'_ pues

f |
la prlmera, a ,preguntas cu_g\rta, .qulnta, sexta y séptima vy

repreguntas segunda en réi;acién' con la séptima directa y
tercera, manifestd que sab que el ayuntamlento de Axtla de

;i‘

Terrazas, San Luis Pot05|f,¢‘|zo negocios con "ENES Gl
SEmR conde éste le prof

orcnonaba servicios funerarios a la

presidencia, como trasl%fos venta de atatdes, todo lo
il
concerniente al servicio fynerario y que el demandado contaba

MR
con un. adeudo a favor‘el actor; mlentras que el segundo

atestesa las preguntas c;:: nay qumta Y. repregunta cuarta en

: presente N|co|as I\/Ienda y que sabe

u y se enoontra
f ndado tiene una deuda-con el actor;
ias certificadas de las facturas como
los contra’ rec1bos ostéqtan un sello que. dice TESORERIA

MUNICIPAL H. AYUN'I?(SAMIENTO CONSTITUCIONAL AXTLA

falso.

A ‘ se les confiere valor
probatorio, al tenor de Ic§s ya invocados articulos 1302 y 1303
del Cobdigo de Comero‘lo toda vez que los hechos son
susceptibles de apreCIarée a traves de los sentidos y fueron
conacidos por los atestes de manera ‘per_so‘nal y directa,
ademas de que sus declaraciones fueron ciaras, precisas, sin

i9
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dudas ni reticencias, asimismo, se estima que por su edad,
capacidad e instruccion, tienen el criterio necesario para

deponer acerca de los hechos controvertidos.

Los mencionados elementos probatorios' se robustecen
con la confesion ficta del sindico del ayuntamiento demandado,
quien fue evasivo en contestar las posiciones primera,
segunda, quinta; gexta, séptima y octava; por tanto conforme
con lo previsto en &l numeral 1216 del Codigo de Comercio, se
le tiene por confeso en el sentido de que el actor tuvo tratos
comer%ﬁ' con el ayuntamiento que representa consistéﬁ_te\sr
en brindar sgr»_gjgjgs funerarios; que por cada servicio
suministrado, eéste, aﬁﬁtesﬁﬁ'ﬂmﬁ%ﬁew
diversas facturas que' a su vez expedia los-'cbntra recibos
respectivos; que desde el primerc de septiembre de dos mil
diez, te:!ﬁmunt& Eiento}demandado dejo de cubrir el importe de
los servicios prestados por el actor, esto es, 1a cantidad de
$146,972.00 (ciento cuarenta y seis mil novecientos setent AT PRaREH

dos pesos 00/100 moneda nacional).

No es ébice a lo anterior, 10 manifestado por el sindico
municipal, en el sentido de que existe discrepancia en el
adeudo que se sefiald en el escrito inicial de demanda en el
apar S L8N iones, inciso a), pues se advierte con
numero la ca_ntidad de $146,972.00 y con letra $149,97 Zegimamms
(Ciento cuarenta y nueve mil novacientos setenta y dos pesos
00/100 moneda nacional) y que en su opinién, se le dejo en
estado de indefension; pues del cotejo con las cantidades que
gse encuentran descritas en las copias certificadas -de las
facturas exhibidas por el actor y de lo que se le corrid traslado
al demandado al emplazarlo, se obtiene que la cantidad gue
reclama en el presente juicio lo es la de $146,972.00 (ciento
cuarenta y seis mil novecientos setenta y dos pesos 00/100

moneda nacional).

En ese contexto, los anteriores medios de cognicion
permiten arribar al conocimiento que el ayuntamiento

demandado solicitdé y recibié de conformidad los servicios

DICIAL DE LA FEDERACK
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estipulados en las citadas copias certificadas de las facturas
0256, 0257, 0258, 0273, 0282, 0283, 0284, 0286, 0288, 0296 y
0300 expedidas por el actor el velntlsets (3) y treinta de enero;
once de abril (5); veintiocho de ma¥o y veinte de junio, todos
del dos mil doce respectivament'el;ﬁ;f-‘*;cOnsist"entes en ataldes,
traslados, embalsamientos: oﬁe?;‘aciones “mercantiles que
ascendieron a un monto de $14‘6j{972.00 (Ciento cuarenta v seis

mil novecientos setenta y dos pq,,gos 00/100 meneda nacional).

Por ultimo, en lo que"’Feépecta al tercer elemento de Ia
accion consistente en que: elﬂactor solicitdé a su contraparte e!
pago de la cantidad adeu a‘da sin que dicho monto hubiere
sido cubierto por el '.'aﬁ‘/untamlento demandado quedd

\- n
n

igualmente de manlfest@ pues el demandado ninguna prueba

oferté para demostrar que ya habia pagado
i w

T P
=L,

los pasivos que tiene el:-i ayuntamlento de Axtla de Terrazas,

San LUIS POtOSI a favér deE-(fOJas 103
a 110). ;

; rﬂ

En esa teSItura’k,se tiene por demostrado que el actor

cuenta con accién y ;,derecho Y, No existe obscurldad en fa

demanda, pues en el capitu]o de hechos se narra con precision .

las pretensmnes reclamadas

Por su parte el ayuntamiento demandado no ~aporto
medios de convrccmn para desvirtuar las probanzas que ofrecié
el actor para acredltar su acmon y derecho; por ende, éste no
probd sus excepmones ni, dgfensas

Séptimo. Expuesto lof;é‘pterior, toda vez que en la especie
guedaron acreditados los é!éjmentos ponstitdﬁvbs de la accién
gjercida por la parte actora*y\.‘_‘el ayuntamiento demandado no
probo sus excepciones, se’ declara "procedenté el presente

juicio oral mercantil promovide por SR S-S
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en contra del Ayuntamiento Constitucional de Axtla de
Terrazas, San Luis Potosi, en consecuencia se condena al

démandado a:

a) E! pago de $‘146,9'72.00 (ciento cuarenta y seis mil
novecientos setenta y dos pesos 00/100 moneda nacional), por

concepto de suerte principal.

b) El pago de los intereses moratorios reclamados, sobre
el monto de la suerte principal, desde las fechas en que el
demandado incurrié en mora hasta la total terminacion de este
juicio, reservandose su cuantificacion para liquidacion’de
seniencia, conforme a las siguientes bases, que se establecen

‘en acatamiento al articulo 1330 del Cédigo de Comercio:

1. La fecha a partir de la cual deben comenzar a
calcularse los intereses moratorios, es la gue consta en cada
factura exhibida como base de la accion, y hasta |la total

solucidn del litigio, en los -siguientes términos:

a. Facturas de veintiséis de enero de dos mii doce (3).

b. Factura fechada el treinté de enero de dos mil doce.

C. FacturaS Searaiss il e 5&90ril de dos mil doce (5).
d. Factura librada el veintiocho de mayo de dos mil doce.
e

. Factura datada el veinte de junio de dos mil doce.

2. La tasa con base en la cual habran de calcularse dichos
intereses, es la correspondiente al seis por cientc anual schre
los saldos insolutos, en virtud de que es la tasa de interés legal
aplicable cuando no se pacta una distinta, en términos del
articulo 362 del Cédigo de Comercio.

La condena debera cubrirse por el demandado dentro del
termino de cinco dias a partir del en que quede legalmente
notificado del acuerdo mediante el cual sea declarada
ejecutoriada esta sentencia, y en caso de no hacerlo, se
despachara ejecucién en su contra, de conformidad con lo

dispuesto enlos articulos 1346, 1347 en relacion con el diverso

) \W\DOS ,q,f
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Octavo, Del pago de Dafios y Perjuicios. Respecto del
pago: de dafios y perjuicios, es insuficiente el reclamo del
enjuiciante, toda vez que no _existe“ una base objetiva que
permita determinar el porcentaje de las  ganancias que dejo de
percibir 0 menoscabo patrimonia,l,;pues si bien refiere que tenia
muy buenas ganancias éoonéfn‘i:cas las cuales ya no pudo
recuperar desde el unc de sephembre de dos mil diez, en el
'que el demandado mcumpllo con el pago, privandola de las
ganancias y causandole m.gposcabo en su patrimonio, no
ofertd medio de convicciér‘ii-"-é'[guno que genere certeza en el
monto de esas ganancias -0 _‘ff"nenoscabo que refiere, y gue sea
independiente al cumplirri"‘ié‘into de la obligacién que en su
concepto los causo, para.;.agi estar en aptitud de proceder a su

condena. |

Sirve de apoya a lojanterior la Jurisprudencia sostenida

por el Septimo Tribuna:! (,I‘}o'legi‘ado en ‘materia Civil del Primer

Semanario Judumal de: 1 "Federacmn y su Gaceta cuyo rubro vy

texto son los siguiente

“DANOS Y JUICIOS. EL DERECHO A.ELLOS
DEBE DEMOSTR R%E EN FORMA AUTONOMA AL
INCUMPLIMIENTO :DE LA OBLIGACION EN QUE SE
FUNDEN, EN TAN,%iESTA ULTIMA NO IMPLICA QUE
NECESARIA E INBEFECTIBLEMENTE SE CAUSEN. Si
bien conforme a !@ dispuesto por ‘el articulo 2110 del .
Cddigo Civil Feder: “r’ tales - renglones deben ser el
resultado del mcumb%menfo de una obligacién, no puede
sostenerse gue ante al supuesto el afectado forzosa y
necesariamente sufra pérdida o menoscaho en su
patrimonio o se vea ﬁnvado de cualquier ganancia licita
de acuerdo con Ios larl.‘rcurios 2108 y 2109 del propio
ordenamiento, pues casos habra en que aun ante el deber
mcumphdo ninguna ,afectaczén de aquella indole traiga
consigo. De lo anf rior se sigue que no basta con

Sgstrar el extren'%o' aludido para sostener que se
maYerialiZSrei<o® dafios y perjuicios, que por lo mismo
deben probarse en form'a independiente, ya que sostenesr

lo contrario conduciria’ia, decretar una condena.en forma e

automatica aun en aqqeﬂos casos en que no $e resintio.
ninguna de las afectacrones a que se hizo mérito. Tal es
el sentido de la jurisprudencia que puede verse en el
Apéndice al Semanario.Judicial de la Federacion 1917-
1985, Cuarta Parte, péagina 357, que dice: DANOS Y.
PERJUICIOS. CONDENA GENERICA Los_ articulos 85,

23
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515y 516 del Codigo de Procedimientos Civiles para et

. Distrito Federal, ¥ jos codigos procesales de los Estados

de la Republica que tienen iguales disposiciones,
permiten concluir que i ef actor en un juicio que tiene por
objeto principal el pago de dafos y peruicios, probo su
existencia y su derecho a ser indemnizado, pero no rindio
pruebas qué permitan precisar su importe, Ni establecer
las bases cON arreglo a las cuales debe hacerse la
liquidacion, la condena al page genérico de los mismos €S
procedente, reservandose la determinacion de su cuantia
para ef procedimf'ento de ejecucion de sentencia.’ Desde
el momento en qué el criterio exige las prusbas del
derecho a ser indemnizado, éste no puede sef ofro que la
presencia de la pérdida, menoscabo 0 privacion qué ya
guedaron mencionados Y. por tanto, si no quedan
acreditadas no habra lugar @ la condena por dafios ¥ y
perjuicios, aunque prevalezca la relacionada CON que fa
obligacién debe cumplirse”.

Noveno. De la condena de costas y gastos. En atencion
a que no se encuentra en ninguno de los supuestos
enunciados en el articulo 1084, del Codigo de Comercio, nNO ha
lugar a decretar la condenacion en costas y gastos due

reclama el actor.

Por lo expuesto Y fundado, y con apoyo en lo dispuesto en
los articulos 1321, 1322, 1324, 1325, 1327, 1328, 1328, 1390
Bis 38 y 1390 Bis 30 del Codigo de Comercio en vigor, S&

RESUELVE:

Primero. Este Juzgado Quinto de Distrito con residencia

en Ciudad Valles, gsan Luis Potosi, es competente para

canocer y resolver en definitiva la presente controversia.

Segundo. Las pa_rfes actora y demandada acreditaron 1a

personalidad con la gue comparecieron a juicio.

Tercero. Se declara que €N el presente juicio ha
procedido la via oral mercantil y el actor A N
IR probd los hechos constitutivos de su accion.

Cuarto. Se condena al demandado Ayuntamiento
Constitucional de Axtla de Terrazas, San Luis Potosi, a
pagar a la parte actora la cantidad de $146,972.00 {ciento

cuarenta y seis mil novecientos satenta y dos pesos 00/100
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moneda nacional); lo que debera hacer én el término de cinco

dias, a partir de aquél en que quede legalmente notificado del
. g . .

acuerdo mediante el cual sea detlarada ejecutoriada esta

sentencia.

Quinto. Se condena al enjwc:lado al pago de intereses
moratorios en términos de lo dlspuesto en el considerando

septimo.
Sexto. No ha lugar a condenar al pago de danos y

perjuicios en los términos del 0@n8|derando octavo.

Séptimo. No procede i@ hacer especial condenacién al

pago de costas y gastos q 5 en sU caso se hayan generado

J
i gion de la presente instancia, de

gy

‘cjélo en el considerando noveno.

 Bis 39 del Cédigo de Comercm

Asi lo resolvi6 y firma el maestro David Macario

Gonzalez Quiroz, Juez Q“"ﬁ.‘nto de Distrito en el Estado, de San

&
Luis Potosi, ¢ 5|denc|a en Ciudad Valles, quien actua con

ia gue.autoriza y

la licenciada Gabrigla C)llv;gra Leyva, secret
da fe. L

Esta foj responde a la ultima parte de la sentencia definitiva dictada e_l
cinco de septiembre de dos mil dieciséis, en los autcs del juicio oral mercantil

16/2016. Conste.
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