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2020 “aiio de lo cultura para la erradicacion del trabajo infantil”

ISECRETAR{A GENERAL DEL H. AYUNTAMIENTO
DE SAN LUIS POTOSI,
EXPEDIENTE: 5G-PDP/003/2020

OFICIO: DAJ- SG/1468/2020.

San Luis Potosi, S.L.P, a 19 diecinueve de mayo del afio 2020.

VIS T O.- Para resolver en definitiva la RECLAMACION presentada por la C. ADRIANA
DOMINGUEZ CASTILLO, de la que derivé el procedimiento administrativo de responsabilidad
patrimonial numero SG.PDP.003.2020, en donde reclama la reparacién de los supuestos dafios
causados a un vehfculo Marca Nissan Linea Platina Q T/M A/A, Afio 2007, namero de serie

ELIMINADO 1 | en virtud de la probable actividad administrativa irregular que la

reclamante atribuye a éste H. Ayuntamiento de San Luis Potosi, por lo que con fundamenta en los
articulos 23 y 28 de la Ley de Responsabilidad Patrimonial para el Estado y Municipios de San Luis
Potosi; y

RESULTANDO

l- Mediante escrito recibido el dia 23 veintitrés de enero de 2020, la C. ADRIANA
DOMINGUEZ CASTILLO, solicitd el pago de los supuestos dafios ocasionados a un vehiculo de su

propledad Marca Nissan Linea Platina Q T/M A/A, Ao 2007, nimero de serie |ELIM!NADO1

EIVMRASST ] derivado de los hechos que dice ocurrieron, y gue narra en el propio escrito.
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Il.- Derivado de lo anterior, con fecha 31 treinta v uno de enero de 2020, se radicé el
ROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE RESPONSABILIDAD PATRIMONIAL, registrandolo en el libro
e gobierno bajo el ndmero SG-PDP-003-2020. En razén de lo anterior, se le requirié a la
eclamante a efecto de que en el término de cinco dias se presentard ante ésta autoridad y
resentara la factura original del vehiculo para su cotejo a efecto de autenticar y dar fe del
ocumento que acredita el interés juridico y evidencie la propiedad del vehiculo. Por lo que con
echa trece de febrero de fa presente anualidad, se apersono la reclamante ante esta autoridad, a
fecto de dar cumplimiento al requerimiento.
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| dia 05 cinco de febrero, se corrio traslado a la autoridad sefialada como responsable, es decir, a
a Direccion de Servicios Municipales, para que dentro del término que establece el ordinal 23 de
a Ley de Responsabilidad Patrimonial para el Estado y Municipios de San Luis Potosi, manifestara
) que a su derecho conviniera, y a la vez, ofreciera las pruebas de su intencién.
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~ Hi- Mediante oficio ndmerc DSM/1170-20, recibido el dia 06 seis de marzo del afio 2020 dos
mil veinte, la citada autoridad municipal por medio del Director de Servicios Municipales, el Ing.
Gonzalo Benavente Gonzélez, realizd las manifestaciones que considerd pertinentes en torno a la

r?clamacién, y ofrecié pruebas de su parte.

IV- Ef dia 22 veinte de marzo del 2020, se notificé a la parte actora |a contestacion producida
p}or el Director de Servicios Municipales, y se pusieron a la vista de las partes las actuaciones que
donforman el expediente de mérito, otorgindoles el término de 05 cinco dias habiles para
fbrmular alegatos, sin que se manifestaran los mismos, por lo que se procedié al cierre de dicha
étapa procesal con fecha 30 treinta de marzo de 2020, dos mil veinte. Motivo por el cual y al no
éxistir mayores diligencias que desahogar, se procedid a citar para resalver el presente asunto.

CONSIDERANDO

PRIMERO.- La Secretaria General del Ayuntamiento de San Luis Potos{ es legalmente competente
éara conocer y resclver el presente asunto, de acuerdo con lo dispuesto por los articulos 193 del
Godigo Procesal Administrativo para el Estado de San Lufs Potosi; 3 de la Ley de Responsabilidad
F%atrimonial para el Estado y Municipios de San Luis Potosi; 119 fracciones V, XI, XXili, del
Reglamento Interno del Municipio de San Luis Potost.

Tjambién cobra aplicacion al respecto el Acuerdo Administrativo de fecha 02 de octubre del afio
2018, mediante el cual el Presidente Municipal de San Luis Potosi, delegd el conocimiento vy
rjeso!ucic’m def procedimiento de responsabilidad patrimonial en el Titular de la Secretaris General
dei H. Ayuntamiento de San Lufs Potosi, acuerde publicade en la Gaceta Municipal el dfa 02 dos de
Octubre de dos mil dieciocho, de acuerdo con lo dispuesto por el articulo 166 de del Cédigo
Ffrocesal Administrativo.

QEGUNDO.- Es imperante para esta resclutora pronunciarse en primer termino sobre [a
Qersonaiidad e interés juridico de la reclamante, asi como de la autoridad sefialada como
responsable.

Hor lo que respecta al interés juridico con el que invoca el procedimiento de Reclamacion, sin
p@rejuzgar en definitiva respecto de la accidn que intenta Iz reclamante, gqueda acreditado su
interés en virtud de que, como quedara expuesto mas adelante; presenta adjunta a su escrito,
Factura emitida por Torres Corzo Automotriz de San Luis, S.A. DE CV. ndmero A 032928, a su
nombre, misma que fue cotejada con su original, tal como cuenta a foja 14 de autos, lo cual se
valorara en su momento oportuno, par consecuencia se tiene por supuesto el domifiio que ejerce
sobre dicho bien, aunado a ello y en términos de lo dispuesto por el articu e la Ley de
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Respdnsabi!idad Patrimonial para el Estado y Municipios de San Luis Potosi, basta la presentacion
del escrito de reclamacién para dar tramite a la misma, ademas de que esta resolutera no estima
notoria improcedencia o que la misma sea infundada por haberse interpuesto sin causa legitima,

con dolo o mala fe.

Asimismo, se tiene al Ingeniero Gonzalo Benavente Gonzalez por acreditado el caracter con el que
comparece en virtud de su ejercicio como Director de Servicios Municipales del H. Ayuntamiento
de San Luis Potosi, sin que sea necesario probar su nombramiento en virtud de que se trata de un
hecho notorio conocido por el suscrito, en virtud del érgano administrativo en el que ejercita sus
funciones, ademas de que ello se realiza de manera publica actualmente. Cobra aplicacion el
presente criterio Jurisprudencial, emitido por el Tribunal Pleno, publicado en el Semanario Judicial
de la Federacién y su Gaceta, Tomo XXilI, Junio de 2006, Pagina 963, Novena Epoca, el cual reza a
la voz de:

“HECHOS NOTORIOS. CONCEPTOS GENERAL Y JURIDICO.- Conforme af articulo 88 del
Codigo Federal de Procedimientos Civites los tribunales pueden invocar hechos notorios
agungue no hayan sido alegados ni probados por laos partes. Por hechos notorios deben
entenderse, en general, aquellos gue por el conocimiento humano se consideran ciertos e
indiscutibles, ya sea que pertenezcan a lg historia, o la ciencig, o lo naturalfeza, a las
vicisitudes de la vida publica actual o a circunstancias comunmente cenocidas en un
determinado lugar, de modo que todo persona de ese medio esté en condiciones de
saberfo; y desde el punto de vista juridico, hecho notorio es cualquier acontecimiento de
dominio publico conocido por todos o casi todos los miembros de un circulo social en el
momento en que va a pronunciarse la decision judiciol, respecto del cual no hay duda ni
discusion; de manera que al ser notorio ln ley exime de su prueba, por ser del conocimiento
publico en el medio social donde ocurrio o donde se tramita el procedimiento.”

TERCERO.- La C. ADRIANA DOMINGUEZ CASTILLO, manifiesta en el escrito inicial de reclamacién
en lo conducente, de manera literal lo siguiente:

“Que ¢f dia de hoy 23 de enero del afio 2020, siendo las 8:15 am en lo avenida Damidn
Carmona y Pedro Montoya, en fa interseccidn dei semdforo, un trabajador del municipio
identificado de servicios publicos municipoles de nombre Arturo Medina con numero de
empleado #531, golpeo mi vehiculo plating, color arena, rompiendo ef vidrio del conductor
con ef aparato para cortar pasto. Motivo por el cuol solicito el pago de la reparacion def
dafio, anexando pora tol efecto la foctura del vidrio y acreditacién de la propiedad def
vehiculo...."(sic).

En sintesis del referido ocurso, la inconforme sefiala haber sido afectado en su patrimonio,
refiriendo que un trabajador del municipio con un aparato para cortar pasto golpeo su vehiculo,
esto en la Avenida Damidn Carmona y Pedro Montoya en la interseccion det aforo, lo_que
ocasioné que se rompiera el vidrio del lado del conductor, produciéndose un_dgfio en su
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batrimonio que cuantifica en la cantidad total de $750.00 (setecientos cincuenta pesos 00/100
M.N).

De lo anterior, se desprenden los elementos minimos indispensables para entrar al estudio de [a
(j:ontroversia materia de este procedimiento de reclamacion, lo anterior es asi ya que, por una
;ﬁarte, la reclamante aduce un dafio en su patrimonio, denuncia una supuesta actividad
administrativa irregular y determina de manera unilateral el costo del supuesto dafic patrimonial.

¢UARTO.— De Ila misma forma, la Direccibn Municipal de Servicios Municipales,
ejxl ser debidamente emplazada a este procedimiento por ser la autoridad que se encarga del
mantenimiento de parques, jardines y demds dreas verdes municipales de San Luis Potosi,
(jzontesté mediante oficio DSM/1170-20 en lo conducente de manera literal lo siguiente;

“Esta Direccidn de Servicios Municipales como entidad que representa, reconoce los hechas
ocurrides el pasado 23 de enero de 2020 habiendo ocasionado dofios o un vehiculo de forma
involuntaria, mientras la cuadrilla operativa dentro de su horario de frabojo, realizaba el
mantenimiento de drea verde en el Camellén de lo Av. Damidn Carmona esquina con Calle
Pedra Montoya; por lo que se hace del conocimiento la declaracion de los tres trabajadores
que formaban parte del equipo de Parque y Jordines asignado ol dfa de los hechos, por medio
de un Acta Circunstancioda de Hechos que se anexa a este oficio.

Atendiendo a lo que refiere el articufo 28 de la Ley de Responsabilidad Patrimanial del Estado
y Municipios de San Luis Potosi, en lo que respecta al funcionamiento del servicio publico y fa
lesion producida, en virtud de la actividad que realiza ef drea operative de Parques y Jardines
en la vig publica, se admiten las pruebgs presentadas por la C. ADRIANA DOMINGUEZ
CASTHLO, asi como el monto delos dafios solicitado que asciende @ un total de 5750.00
(setecientos cincuenta pesos 00/100 M.N.} como hace constar en foctura folio 17936....."

QUINTO.— Ahora bien, con fecha 20 de marzo de 2020, se le notificé 2 la inconforme, |z C.
ADRIANA DOMINGUEZ CASTILLO, acuerdo mediante el cual, se le otorga el término de 05 cinco
cfias habiles para formular alegatos, sin que se manifestaran los mismos. Por lo que se procedié al
c}ierre de dicha etapa procesal el dia 30 treinta de marzo de dos mil veinte.

SEXTO.- Por lo que respecta a los medios de prueba, se aportaron los siguientes- De la
reclamante: para acreditar sus hechos la reclamante acompafio su escrito inicial lo siguiente: 1.
copia simple de credencial para votar con clave de elector fYMNADD 2 [ 2. copia
simple de factura expedida por la empresa Torres Corzo Automotriz de San Luis, S.A. de CV.
dentificada con ndmero A032928, misma gue fue cotejada con su original; 3. copia simple de
ecibo expedido por Interapas con nimero de folio B1400128; 4. copia simple de factura de la
xpedida por Parabrisas Colin’s, por concepto de la reparacién del vehiculo po cantidad de
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$§750.00 {setecientos cincuenta pesos 00/100 M.N.).

ﬁor su parte la Direccién de Servicios Municipales del H. Ayuntamiento de San Luis Potosi, ofrecid
1 Acta circunstanciada de los hechos ocurridos; 4. Copia simple de credencial expedida por el
(bficial Mayor del H, Ayuntamiento de los trabajadores que realizaban elabores de mantenimiento,
Roberto Garcia Manzano y José Guillermo Zapata Lara; 5. Copia simple de credencial para votar de
Rj'oberto Garcia Manzano.

\%’aloracién de las pruebas ofrecidas por la reclamante. Estas se valoran en los términos del
numeral 72 fraccion I del Codigo Procesal Administrativo para el Estado de San Luis Potosi, asf
domo en términos de los articulos 270, 280, 330, 331, 332, 373, 376, 402, 403 y 404 de! Codigo de
Ffrocedimientos Civiles para el Estado de San Luis Potosi, de aplicacién supletoria a Codigo
Procesal Administrativo para el Estado de San Luis Potosi,

Rara la correcta valoracion de las pruebas es necesario su andlisis de manera individual v aun y
c}ue las mismas solo pueden ser consideradas como indicios por lo que se refiere a las copias
s{imples para los efectos de esta resolucion, debe atenderse a los hechos que con ellas se pretende
pjrobar, por lo que se procede a su valoracion por lo que hace a:

1 Copia simple de credencial para votar con clave de elector ELIMINADO 2 | hace
presumibie la identidad de la reclamante, lo que genera Gnicamente efectos para la procedencia
cfei presente procedimiento de Responsabilidad Patrimonial.

2 Factura expedida por la empresa Torres Corzo Automotriz de San Luis, S.A. de CV. identificada
con numero AD32928, misma que fue cotejada con su original, con lo que acredita la propiedad,
dei vehiculo sobre el que recae [a lesion patrimonial, dicha probanza hace prueba plena al no
haber sido objetada en cuanto a su alcance y valor probatorio.

aj Copia simple de recibo expedido por Interapas con nimero de folio B1400128; hace presumible
el domicilio de la reclamante para efectos de notificacion.

4 Copia simple de factura de |a expedida por Parabrisas Colin’s, por concepto de servicio descrito
como Platina/Clio 4 pts, sd. & H.B. por la cantidad de $750.00 (setecientos cincuenta pesos
dO/lOO M.N.}), hace presumible una reparacién del vehiculo, mas no se desprende con claridad el
njexo de causalidad entre la supuesta actividad administrativa irregular y el dafio referido.

De manera conjunta, encuentra fundamento la valoracion de fas pruebas ofrecidas por ia
rjeclamante, ademas de lo dispuesto por los preceptos legales antes invocadas, por el siguiente
cjriterio Jurisprudencial emitido por los Tribunales Colegiados de Circuito, Publicade en la Gaceta
del Semanario Judicial de la Federacién, Nimero 68, agosto de 1993, Pagina 73, Octava Epoca vy
que por analogia se invoca al tenor de:
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“...COPIAS FOTOSTATICAS, SU VALOR PROBATORIO.

Conforme a lo dispuesto por el articulp 217 del Cédigo Federal de Procedimientos
Civiles, de aplicacidn supletoria, el valor probatorio de las fotografias de docurnentos
o de cualesquiera otros aportadas por los descubrimientos de la ciencia, cuando
carecen de certificacion, gueda al prudente arbitric judicial como indicios v debe
estimarse acertado el criterio del juzgador si considera insuficientes las copias
fotostdticas para demostrar el interés juridico de la quejosa...”

Asimismo, y a mayor abundamiento también cobra aplicacidn por analogia la siguiente tesis de
Jurisprudencia dictada por la Segunda Sala, Publicada en el Semanario judicial de la Federacién y
su Gaceta, Tomo X, Abril de 2000, Pagina: 127, novena época, el cual es del tenor literal siguiente;

“..COPIAS FOTOSTATICAS SIN CERTIFICAR. SU VALOR PRGBATORIO QUEDA AL PRUDENTE
ARBITRIC JUDICIAL COMO INDICIO.

La jurisprudencia publicada en el Semanario Jjudicial de la Federocidn 1917-1988,
Segunda  Parte, Volumen M, pdginag 916, numero 533, con el rubro: "COPIAS
FOTOSTATICAS. SU VALOR PROBATORIO.", establece que conforme o lo previsto por ef
articulo 217 del Cddigo Federal de Procedimientos Civiles, el valor de las fotografios de
documentos o de cualesquiera otras aporfadas por ios descubrimientos de lo ciencia,
cuondo carecen de certificacion, queda ol prudente arbitrio judicial eomo indicio. La
correcta interpretacicn y el alcance que debe darse a este criterio jurisprudencial no es el
de que las copias fotostidticas sin certificar carecen de valor probatorio, sino que debe
considerarse que dichas copius constituyen un medio de prueba reconocido por la ley
cuyo valor queda af prudente arbitrio del juzgador como indicio. Por tanta, no resulta
apegado a derecho negar todo valor probatorio a las fotostdticas de referencia por el
sofo hecho de carecer de certificacidn, sino que, considerdndolas como indicio, debe
atenderse a los hechos que con ellus se pretende probar y o los demds elementoes
probatorios que obren en outos, o fin de establecer como resuitado de una valuacion
integral y relacionada de todes las pruebos, ef verdadero oicance probatorio que debe
otorgdrseles...”

—

uego entonces, esta resolutora estima que de jos medios de prueba aportados son suficientes
ara concluir que es Posible la existencia de un dafio y que ese dafio se produjo en un bien
ropiedad de la reclamante, provocado por personal del Ayuntamiento, mientras realizaban
abores propias de la Direccion de Servicios Municipales

o]

i

-

or lo que respecta a las probanzas ofrecidas por la Autoridad sefialada como responsable de la
upuesta actividad irregular, se tienen por desahogadas como prueba plena por su propia v
special naturaieza.

0 W

m

sto es, la autoridad a quien se le atribuye la actividad administrativa irregulay, sefiala que los
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ﬁechos ocurrieron, al encontrarse el personat a su cargo realizando labores de mantenimiento en
é[ lugar, mismo que sefiala la reclamante la C. Adriana Dominguez Castillo en su escrito inicial, io
q}ue suponen ia relacién de causalidad entre la actividad administrativa y la lesién producida,
Ejnsimismo la reclamante integra |a valoracién del dafio causado, que acredita con un presupuesto
ﬁ)or la reparacidn del dafio causado, por lo que cumple con los elementos necesarios, expuestos
én el articulo 28 de la Ley de Responsabilidad Patrimonial del Estado de San Luis Potosi.

En este sentido, se admiten las pruebas ofrecidas por las partes en el presente procedimiento
admlmstratwo to anterior a lo establecido en los numerales 55, 63, 72 fraccién | y 74 del Codigo
Procesal Administrativo para el Estado de San Luis Potosi.

SEXTO.- Por lo anteriormente sefialado y en virtud de gue como ha quedado precisado, con las
piruebas que acompafio la inconforme, asi como las documentales que aporta la Autoridad
sefialada como responsable, como lo son Acta circunstanciada de Hechos de fecha 23 veintitrés de
énero de la presente anualidad, en la que se narran los hechos ocurridos, el escrito de respuesta
rhediante el cual la entidad manifiesta que los dafios reclamados, ocurrieron dentro del horario de
t}abajo de las cuadrillas operativas; asi como fas demas documentales integras en el expediente, se
acredité la responsabilidad de la autoridad en el dafio ocasionado a su patrimonio, por lo que esta
Autor:dad determina que la inconformidad planteada resulta procedente, en virtud de haberse
demostrado la imputabilidad a la Direccién de Servicio Municipales.

Ahora bien, es de considerarse que la reparacion del dafio serd de manera integral, pues asi esta
astlpulado en el articulo 14 fraccién I1l, mismo que se transcribe en seguida:

“ARTICULO 14. Las indemnizaciones se fijardn de la siguiente forma:

M. En aquellos casos en que lg gutoridad administrativa o la contencivso administrativo
determinen, con elementos de prueba, que la actuacidn de las entidodes causantes de la
lesidn patrimonial haya sido irreqular, o bien, si lo actuacidn del servidor publico resulta
monifiestamente deficiente o iiegal, la indemnizacién deberd corresponder a la prevista en
este articulo como reparacion integral, con independencia del ingreso econdmico del actor

En razon de lo anterior, cuando las Direcciones responsables de alguna presunta lesién
patnmomai determinen como procedente la indemnizacién de la lesién causada, ésta debers
regahzarse de manera integra, de acuerdo a las pruebas que el reclamante haya presentado en el
transcurso del procedimiento.

!

A;lemas y de conformidad con lo establecido en el numeral 28 de 13 Ley en cita, en caso de
haberse comprobado la causalidad entre la actividad administrativa irregular v fa lesigh produmda
debera contener la valoracion del dafio causado, asi como el mento en dinero &cie de la

-
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indemnizacion,

ARTICULO 28. Las resoluciones edministrativas que se dicten con maotiva de los reclomos que
prevé la presente Ley, deberdn contener, entre otros elementos, el relativo a lo existericio o no
de la relacicn de cousalidad entre el funcionamiento del servicio publico o actividad
administrativa de lo entidad y fo lesidn producide. De igual manera deberd contener, en su
caso, la valoracicn del dafio ocasionodo asi como ef monto en dinero o en especie de la

indemnizacidn, explicando los ¢riterios 0 medios de pruebg utilizados para su cuantificacidn.

Es decir, deberd haber acreditado de manera fehaciente el gasto realizado por la reparacién del
daito. En caso de no hacerlo y solo haber presentado cotizacién de costos, la autoridad podra
dictaminar en |a resolucién se es procedente o no la cotizacién presentada y asi determinar el
monto a pagar mediante aiguna cotizacidn solicitada por su parte.

Y toda vez que de la documental aportada por la reclamante, como lo es la factura por concepto
del pago por la reparacién del dafio causado, no fue objetada por la Autoridad responsable, es
decir, la Direccidn de Servicios Municipales, por lo tante, es de considerarse el pago integro de la
ndemnizacion reclamada.

Debido a ias consideraciones de hecho vy de derecho anteriormente expuestas, con fundamento en
o dispuesto por el articulo 22, 26 y 27 de Ia Ley de Responsabilidad Patrimonial para el Estado y
Municipios de San Luis Potosi, SE DECLARA LA PROCEDENCIA DEL PAGO DE LA INDEMNIZACION
QUE SE RECLAMA POR PARTE DE LA C. ADRIANA DOMINGUEZ PALACIOS, POR LA CANTIDAD DE
$750.00 (SETECIENTOS CINCUENTA PESOS 00/100 M.N.). Por lo cual, girese atento oficio a la
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Direccion de Servicios Municipales, a efecto de que se ileve a cabo el tramite de pago de la
indemnizacion reclamada, ante la Tesorerfa Municipal. El cual deberad informar en cuanto se
encuentre programado para su pago.

Ror lo anteriormente expuesto, SE DECLARA LA PROCEDENCIA DEL PAGO DE LA INDEMNIZACION
QUE SE RECLAMA POR PARTE DE LA C. ADRIANA DOMINGUEZ PALACIOS.

Derivado de lo anterior, y por los motivos sefialados, esta Autoridad:

RESUELVE:
PRIMERO La Secretaria General de este H. Ayuntamiento de San Luis Potosi, resulté competente
gara resolver el presente asunto de acuerdo con las consideraciones expuestas en esta

determmac:on

SjEGUNDD.— Por las razones vertidas en el considerando sexto de Ia presente reso!{,\‘/ con las
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Lo Direceinn de Asuntos Juridicos del Munieipie de San Luis Potosi, es ef drea resgonsable def rratomiento de fos dotos persontles que nos proporcione, Ios cueles seron recabadas
lo Expedicidn de Fratedimientas de Responsabifidod Potrimonigl, Se informg que o se reclizoren tronsferencias de dotos personales, solva oquellus que sean necesarias pora
atender| requerimientos de informacién de uno autoridag rompetents que estén debidamente fundados ¥ mativedos. Asimismo, se le informe que Iy instoncie pore poder sfercer
cuniguigr derecho de aceeso, rectificocidn, conceincion u oposicion {derecho de ARCD), podrd ser solicltado directomente an lo Unidad de Trensporencio de este Municipie, con
cddigo postel 78380 San Luis Potos! {Unidad Administrotiva Municipol). Usted podrd consultar

pora

domicilip en Bivd. Satedor Neva Martinez No. 1580, Cofonia Santuario, plonta bnjo,
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pruebas aportadas por la inconforme, se declara la procedencia del pago de la indemnizacidn
patrimeonial reclamada por la C. ADRIANA DOMINGUEZ CASTILLO, en virtud de haberse
demostrado la imputabilidad a Ia Direccién de Servicio Municipales.

TERCERO.- Se hace del conocimiento de |a C. ADRIANA DOMINGUEZ CASTILLO, que cuenta con |a
oportunidad para interponer el Recurso de Revisin ante ésta autoridad Municipal dentro del
plazo de quince dias contados a partir del dia siguiente a aquel surta efectos la notificacion de ia
presente resolucién, o bien optar por el Juicio de Nulidad ante e Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa, en el término de treinta dias habiles contados a partir del dia siguiente al en que
surta efectos la presente resolucidn administrativa, lo anterior en conformidad con el articulo 292
de la Ley de Responsabilidad Patrimonial para el Estado y Municipios de San Lufs Potosi; v con
fundamento en los articulos 24 y 130 del Cédigo Procesal Administrativo para el Estado de San
Luis Potosi.

CUARTO.- Girese atentg oficio a la Direccién de Servicios Municipales, a efecto de que Heve a cabo
el tramite de pago de Ia indemnizacidn por la cantidad de $750.00 (Setecientos cincuenta pesos
00/100 M.N.), ante 1a Tesoreria Mu nicipal.

QUINTO.- Notifiquese Perscnalmente 3 Ia C. ADRIANA DOMINGUEZ CASTILLO, en el domicilio
ubicado en la[ELIMINADG 3 | de esta Ciudad.

e Y

\SI LO RESOLVIO Y FIRMA EL LIC. SEBASTIAN PEREZ GARCIA, SECRETARIO GENERAL DEL H.
\YUNTAMIENTO DE SAN LUIS POTOS!.

T

el aviso de privacidad integraf en o siguiente direccion elactrdnica: freg:/seniyis, ob.m/ovises de privacidody,

Blva, Salvador Nava Martinez No. 1586 / Col. Santuario
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