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como consecuencia que se deje insubsistente Ia sentencia que se funda
en ella y se emita otra en la cual no se apligue el precepto legal
considerado inconstitucional. Y Si su aplicacion se realizé en el acto
originalmente impugnado ante |a autoridad que emitis Ja sentencia, ef

efecto serg dejar insubsistente ese acto, para que se emita uno nuevo

Ante la conclusién alcanzada, resulta innecesario el estudio de los restantes
conceptos de violacion hechos valer por Ja quejosa, pues en nada cambiaria |a
conciusion alcanzada.

Sexto. Efectos de la concesion del amparo. En términos de o establecido en

el parrafo tercero del articulo 77 de ia Ley de Amparo, procede determinar los efectos
de la concesion de |a siguiente manera:

‘a la Informacion Puablica def Estado de San Luis Potosi, vigente ai inicio del
procedimiento relativo (dos mil dieciséis) es inconstitucional, emita ofra en la que
determine que el procedimiento para Ia imposicion de sanciones CEGAIP-PISA-
091/2016-1 instaurado en contra de la impetrante. es improcedente.

‘ Por lo expuesto, con fundamento en los articulos 73, 74 y 75 de Ia Ley de
Amparo, se

RESUELVE:

; Unico. La Justicia de la Union ampara y protege a Maria Leonides Secaida
opez, respecto de los actos reclamados a las autoridades responsables, precisados

el considerando segundo ¥ sefialadas en el punto de consideracion tercero, por las

Notifiquese; hagase personalmente.

Asi lo resolvié y firma David Macario Gonzélez Quiroz, Juez Quinto de
Distrito en el Estado de San Luis Potosi, con residencia en Ciudad Valles, hoy treinta y
uno de octubre de dos mil dieciocho, en que lo permitieron las fabores de] Juzgado;
asistido de la Secretaria Vianey Gutiérrez Zuviri quien autoriza y da fe.

Lo que comunico a Usted, para los efectos legales a que hubiere lugar.
Ciudad Valles, San Luis Potosi, treinta y uno de octubre de dos mil dieciocho.

La Secretaria de! Juzgado Quinto de Distrito en el Estado.

NS

Vianey Gutierrez Zuviri
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En este sentido, en cumplimiento a la sentencia dictada dentro del Juicio de
Amparo numero 265/2018-I-A, se declara improcedente el presente procedimiento
para la imposicién de sanciones para MARIA LEONIDES SECAIDA LOPEZ, en su
cardcter de PRESIDENTE MUNICIPAL DE ALAQUINES, SAN LUIS POTOSI.

TERCERO. En lo respectivo al C. SIRIACO CARREON RUCOBA en su cardcter de EX
PRESIDENTE MUNICIPAL del H. AYUNTAMIENTO DE ALAQUINES, SAN LUIS POTOSI, es
menester precisar que la resolucion de fecha 23 veintitrés de mayo de 2018 dos mil
dieciocho queda infocada, y por tanto, previo a emifir un pronunciamiento de
fondo en el procedimiento que nos ocupaq, esta Comision estima pertinente citar la
tesis de jurisprudencia emitida por la Suprema Corte de Justicia de la Nacién bajo el
numero de Tesis: P./J. 99/2006, la cual se encuentra publicada en el Semanario

Judicial de la Federacion y senala:

“DERECHO ADMINISTRATIVO SANCIONADOR. PARA LA CONSTRUCCION DE SUS PROPIOS
PRINCIPIOS CONSTITUCIONALES ES VALIDO ACUDIR DE MANERA PRUDENTE A LAS
TECNICAS GARANTISTAS DEL DERECHO PENAL, EN TANTO AMBOS SON
MANIFESTACIONES DE LA POTESTAD PUNITIVA DEL ESTADO.

De un andlisis integral del régimen de infracciones administrafivas, se desprende que
el derecho administrativo sancionador posee como objefivo garanfizar a la
colectividad en general, el desarrollo correcto y normal de las funciones reguladas

por las leyes administrativas, utilizando el poder de policia para lograr los objeﬁvosmep )

ellas trazados. En este orden de ideas, la sancion adminisfrativa guarda
fundamental con las penas, foda vez que ambas fienen lugar como reac
lo antijuridico; en uno y ofro supuesto la conducta humana es ordenada o, [2
En consecuencia, tanfto el derecho penal como el derecho odminisfrdﬁvo
sancionador resultan ser dos inequivocas manifestaciones de la potestad gﬁnifivo del
Estado, entendida como la facultad que tiene éste de imponer penas y medidas de
seguridad ante la comisién de ilicitos. Ahora bien, dada la similitud y la unidad de la
potestad punitiva, en la interpretacion constitucional de los principios del derecho
administrativo sancionador puede acudirse a los principios penales sustantivos, aun
cuando la tfraslaciéon de los mismos en cuanto a grados de exigencia no pueda
hacerse de forma automdtica, porque la aplicacion de dichas garantias al
procedimiento administrafivo sélo es posible en la medida en que resulten
compatibles con su naturaleza. Desde luego, el desarrollo jurisprudencial de estos

principios en el campo administrativo sancionador -apoyado en el Derecho Publico
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Estatal y asimiladas algunas de las garantias del derecho penal- ird formando los
principios sancionadores propios para este campo de la potestad punitiva del Estado,
sin embargo, en fanto esto sucede, es vdlido tomar de manera prudente las técnicas

garantistas del derecho penal.”

Anotado lo anterior, se procede analizar el articulo 109 fraccién IV de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién PUblica del Estado de San Luis Potosi, toda
vez que mediante acuerdo emitido el 07 siete de abril de 2016 dos mil dieciséis
dentro del presente expediente, se inicid un Procedimiento Administrativo de
Imposicion de Sanciones al C. SIRIACO CARREON RUCOBA en su cardcter de EX
PRESIDENTE MUNICIPAL del H. AYUNTAMIENTO DE ALAQUINES, SAN LUIS POTOSI, pues
se estima que desplegd la conducta contenida en el articulo 109 fracciéon IV, para lo
que resulta necesario desglosar los elementos de la infraccidn, sirve de fundamento

lo dispuesto por la tesis de jurisprudencia Tesis: P./J. 100/2006, la cual se cita:

“TIPICIDAD. EL PRINCIPIO RELATIVO, NORMALMENTE REFERIDO A LA MATERIA PENAL, ES
APLICABLE A LAS INFRACCIONES Y SANCIONES ADMINISTRATIVAS.

El principio de fipicidad, que junfo con el de reserva de ley integran el ndcleo duro del
principio de legalidad en materia de sanciones, se manifiesta como una exigencia de
predeterminacion normativa clara y precisa de las conductas ilicitas y de las
sanciones correspondientes. En otfras palabras, dicho principio se cumple cuando
consta en la norma una predeterminacion inteligible de la infraccion y de la sancion;
sOpone en todo caso la presencia de una lex certa que permita predecir con
suficiente grado de seguridad las conductas infractoras y las sanciones. En este orden
- de ideas, debe afirmarse que la descripcién legisiativa de las conductas ilicitas debe
gozar de tal claridad y univocidad que el juzgador pueda conocer su alcance y
's‘ignificodo al redlizar el proceso mental de adecuacién tipica, sin necesidad de
recurrir a complementaciones legales que superen la interpretacion y que lo llevarian
al terreno de la creacidn legal para suplir las imprecisiones de la norma. Ahora bien,
toda vez que el derecho administrafivo sancionador y el derecho penal son
manifestaciones de la potestad punitiva del Estado y dada la unidad de ésta, en la
interpretacion constitucional de los principios del derecho administrativo sancionador
debe acudirse al aducido principio de tipicidad, normalmente referido a la materia
penal, haciéndolo extensivo a las infracciones y sanciones administrativas, de modo
tal que si cierta disposicion administrativa establece una sancion por alguna

infraccién, la conducta realizada por el afectado debe encuadrar exactamente en
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la hipotesis normativa previamente establecida, sin que sea licito ampliar ésta por

analogia o por mayoria de razoén.”

Asentado lo anterior, en primer lugar se estudian los elementos de la infraccion
contenida en la fraccion IV del articulo 109 de la abrogada Ley de Transparencia

del Estado.

Bien, en el titulo octavo, capitulo |, llamado "“De las Infracciones y Sanciones”
se encuentra la fraccion y articulo mencionado en lineas anteriores y que

literalmente establecen:
“ARTICULO 109. Al sujeto obligado, que:

[..]

IV. No cumpla de manera expedita las resoluciones de la CEGAIP, para liberar
informacién en los términos y condiciones que establece esta Ley, serd sancionado

con multa de quinientos a mil dias de salario minimo vigente en el Estado”;
De la fraccidén en cita, tenemos que los elementos a estudio son:

PRIMER ELEMENTO: El sujeto obligado no cumpla de manera expedita las
resoluciones dictadas por la Comisién Estatal de Garanfia de Acceso a la

Informacion.

SEGUNDO ELEMENTO: La resolucion ordene al sujeto obligéjd 'libe_r(j‘r

informacién en los términos y condiciones que establece la ley.

En cuanto al primer elemento, éste se acredita en tenor de lo siguiente:

En estudio del primer elemento, cabe senalar que el mismo se actuadliza
cuando esta Comision dicta una resoluciéon y el sujeto obligado es omiso en dar
cumplimiento en el término concedido para tal efecto, por lo que resulta pertinente
traer a colacién el contenido del acuerdo nimero CEGAIP-25/2015.5.E. de fecha 15

quince de enero de 2016 dos mil dieciséis que se franscribe a confinuacion:

“Derivado de que desde el dia 31 de octubre de 2014 la administracion del sistema

infomex ha quedado en manos de esta Comisidon en coordinacion con el Instituto
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Federal de Acceso a la Informacion y Protecciéon de Datos (IFAl) y tomando en
consideracion que existen varios antecedentes por los cuales, diversos entes
obligados manifestaron su voluntad para adherirse al sistema infomex y toda vez que
el arficulo 69 de la Ley de Transparencia establece la ufilizaciéon de formatos y
mecanismos de fransmision de datos, a través de los medios electronicos disponibles,
como es el caso de dicho sistema infomex, se establecid en el articulo DECIMO
Transitorio del Decreto Legislativo 234 de dicha norma juridica, que las entidades
publicas haran utilizacién de dichos medios a mds tardar dos afios de la enfrada en
vigor y los Municipios con poblacion inferior a 70,000 habitantes lo haran después de
cuatro anos a partir de la enfrada en vigor de dicho Decreto, habiendo fenecido en
exceso ambos plazos, y en cumplimiento a lo dispuesto por la clausula séptima inciso f
establecida en el Convenio General de Colaboracion para Establecer las Bases de
Coordinacion que permitan el desarrollo y la expansion del derecho de acceso a la
informacion en el Estado de San Luis Potosi, a tfraveés, entre ofras actividades, de la
implementacion del Sistema Electréonico de Solicitudes de Acceso a la Informacién
Publica denominado SISTEMA INFOMEX, mismo que fue firmado por el Instituto Federal
de Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos, el Poder Ejecutivo, Poder
Legislativo y Poder Judicial, todos del Estado, asi como esta Comision, por lo que el
Pleno de esta Comision con nimero de acuerdo CEGAIP-25/2015.8.E. conmina a
todos los entes obligados que a la fecha no se encuentren adheridos al sistema
infomex, para que, en un término improrrogable de 60 dias naturales, contados a
partir del dia siguiente, en que les sea nolificado el presente acuerdo de Pleno,
realicen los tramites administrativos y legales que correspondan para estar en
posibilidad de firmar el convenio de colaboracién correspondiente para la utilizacién

del sistema infomex.

En consecuencia, se instruye a la C. Ana Maria Valle Le Vinsdn en su cardcter de
Titular de la Unidad de Informacion de esta Comision para redlizar las gesfiones

correspondientes para dar seguimiento al cumplimiento del presenfe acuerdo.

Igualmente se instruye al Director Juridico a efecto de que realice un convenio marco
para la adhesion al sistema infomex y sea remitido al Pleno para su debida

aprobacion.

lgualmente, se instruye a la Directora de Comunicacion Social de este Organo
Colegiado para que realice las gestiones necesarias para la elaboracién de boletin

de prensa.” (Enfasis afadido de manera intencional).
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Como se puede observar, segun consta en el referido acuerdo, se les
concedié a todos los sujetos obligados que no se encontraban adheridos al sistema

InNfomex, el término de 60 sesenta dias naturales improrrogables, contados a partir

del dia siguiente en que les fuera nofificado el acuerdo, para que realizaran 1os

trdmites administrativos y legales necesarios para firmar el convenio de colaboracion

para la utilizacion de este sistema electronico.

Dicho acuerdo fue notificado via correo electronico el dia 26 veintiséis de
enero de 2015 dos mil quince, mediante oficio nimero CEGAIP-080/2015 signado por
la entonces Comisionada Presidenta de este organismo, al entonces Presidente
Municipal del H. Ayuntamiento de Alaquines, a través del correo instfitucional de la
Unidad de Informacién de esta Comisibn, como se puede corroborar en la
constancia visible a foja 32 tfreinta y dos de autos, y notificado de manera personal el
05 cinco de febrero de 2015 dos mil quince en la Unidad de Informacién del
Ayuntamiento, como se advierte de la firma autdgrafa que consta a foja 31 treinta y

uno de autos.

En este sentido, si el sujeto obligado fue notificado de dicho acuerdo el dia 05

cinco de febrero de 2015 dos mil quince, el plazo de los sesenta dias naturales

concedido para que se realizaran los tramites administrativos y legales necesarios:

para firmar el convenio de colaboracion para la utilizacion del sistema In

comenzd a franscurrir a partir del dia siguiente en que se realizé la nofificacion,

decir, el 06 seis de febrero del mismo ano, esto de conformidad con lo dispués’ro en
el arficulo 123 del Codigo de Procedimientos Civiles del Estado, supletorio a la Ley de
Transparencia aplicable al frdmite de este procedimiento, y fenecio el 06 seis de

abril de 2015 dos mil quince.

Ahora, en el caso, no consta en autos que dentro del plazo anterior, el
entonces Presidente Municipal se hubiera adherido al Sistema Infomex, ademdas de
que tampoco comparecid en el presente asunto para acreditar haber realizado las
gestiones correspondientes para tal efecto y dar cumplimiento al acuerdo CEGAIP-
025/2015.S.E.

Bajo este contexto, se colige que el sujeto obligado, esto es, el ex Presidente

Municipal de Alaguines, incumplié el acuerdo de pleno CEGAIP-25/201535.E., en el
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que se le constind a readlizar los trédmites administrativos y legales que
correspondieran para que estuviera en posibilidad de firmar el convenio de
colaboraciéon para la utilizacion del sistema Infomex, o que le correspondia llevar a
cabo al sujeto obligado como Titular de la entidad publica, puesto que toda vez
que en el plazo en el que se fuvo que haber dado cumplimiento al mulficitado
acuerdo, el C. SIRIACO CARREON RUCOBA fungia como Presidente Municipal del
Ayuntamiento de Alaquines éste era el responsable de acatar lo ordenado por el
Pleno de esta Comision, ya que de conformidad con lo establecido en el articulo 70,
fracciones | y IV de la Ley Orgdnica del Municipio Libre del Estado de San Luis Potosi,

que literalmente senala:

“ARTICULO 70. El Presidente Municipal es el ejecutivo de las determinaciones del

Ayuntamiento; tendrd las siguientes facultades y obligaciones:

I. Cumplir y hacer cumplir la Ley Orgdnica del Municipio Libre, el Bando de Policia y
Gobierno, los reglamentos y demds ordenamientos del Municipio, y las resoluciones

del Cabildo que estén apegadas a derecho;

[...]

- ..V, Celebrar a nombre del Ayuntamiento y por acuerdo de este, los actos y confratos

necésarios para el despacho de los negocios administrativos y la atencion de los

icios publicos municipales, salvo los convenios cuya celebracion corresponde
~directamente al ayuntamiento en los términos de esta ley. Ademds, establecer las
~amedidas financieras, legales y operativas necesarias que apoyen y garanticen la

independencia técnica de la Contraloria Interna.”

Del numeral citado, se desprende que le corresponde al Presidente Municipal
cumplir, y hacer cumplir dicho ordenamiento, el Bando de Policia y Gobierno, los
reglamentos y demds ordenamientos municipales, asi como la suscripcion de los
actos y contratos necesarios para el despacho de los negocios administrativos, de lo
que se tiene que la suscripcion del instrumento juridico necesario para la adhesiéon
del Ayuntamiento al Sistema Infomex estaba a cargo del C. SIRIACO CARREON

RUCOBA en su cardcter de Presidente Municipal del Ayuntamiento de Alaquines.

En este tenor, en la especie se acredita que el C. SIRIACO CARREON RUCOBA
en su cardcter de EX PRESIDENTE MUNICIPAL del H. AYUNTAMIENTO DE ALAQUINES,
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SAN LUIS POTOSI, fue omiso en dar cumplimiento al acuerdo de Pleno nUmero
CEGAIP-25/2015.5.E., al no suscribir el convenio correspondiente para la adhesion de

la entidad publica al Sistema Infomex.

Anotado lo anterior, resulta pertinente estudiar el sequndo elemento _de la

infraccién el cual consiste en:

“La resolucion ordene al sujeto obligado liberar informacion en los términos vy

condiciones que establece la ley”.

Bien, el mismo se encuenfra acreditado en virtud de las siguientes

consideraciones:

El Sistema Infomex es la herramienta tecnoldgica que permite que cualquier
persona pueda readlizar solicitudes de acceso a la informacién publica
gubernamental en los términos establecidos en la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacién Publica del Estado, por lo que se colige que la finalidad de dicho
sistema es la de permitir mecanismos que faciliten y garanticen el acceso a la

informacién bajo el marco de la Ley.

Ahora bien, la abrogada Ley de la materia, dispone en su articulo 69 yf'fdécimo

transitorio lo siguiente:

“ARTICULO 69. En todo caso, las personas que asi lo prefieran, podrdn enviar su

solicitud de informacidon publica, utilizando los formatos y mecanismos de_transmision

de datos que, g través de los medios electronicos disponibles, implementen las

entidades publicas. Dichos formatos deberdn cumplir con las previsiones que se

establecen en el articulo anterior.

Las entidades publicas deberdn adopfar todas aquellas medidas que revistan de
certeza, el envio y recepcion, tanto de las solicitudes, como de las respuestas que, en

suU caso, les recaigan, a fravés de medios electronicos.”

“DECIMO. La informacién publica de oficio, a que se refiere los articulos 17, 18, 19, 20,
21, 22, 23 y 24 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de San Luis Potosi, deberd publicarse dentro de los ciento veinte dias naturales

siguientes a la enfrada en vigor de esta Ley. Las entidades publicas obligadas

deberdn contar con sistemas electrénicos, para que cualquier persona pueda hacer
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uso remoto de los mecanismos de acceso g la informacion, v de los procedimientos

de revisidn a los que se refiere este Decreto, a mds tardar en dos afios a partir de su

enfrada en vigor. Tratdndose de municipios con poblacion inferior a setenta mil

habitantes, el plazo para contfar con los sistemas electrénicos respectivos, serd de

cuatro afios a partir de la enfrada en vigor del presente Decreto.” (Enfasis afadido

de manera intencional).

De lo anterior, resulta evidente que conforme a lo dispuesto en la Ley, los
sujetos obligados deben utilizar mecanismos de transmisidon de datos que, a través
de los medios electronicos disponibles, permitan hacer uso del ejercicio de acceso a

la informacioén, esto es, solicitar y obtener informacién; por tanto, es dable asentar

que la resolucion del Pleno que los servidores publicos fueron omisos en cumplir, tenia
como finalidad que la enfidad publica a la que pertenecen, es decir, el

Ayuntamiento de Alaquines, se adhiriera al sistema Infomex y contara con los medios

necesarios para gue a fravés de éste, se liberara la informacion que les fuera

solicitada.

Asi las cosas, en el presente caso se advierte que se acredita fehacientemente

la hipdt 5is establecida en el articulo 109 fraccién IV de la Ley de Transparencia del
Esfodv@f por parte del C. SIRIACO CARREON RUCOBA en su cardcter de EX PRESIDENTE
MUNICIPAL del H. AYUNTAMIENTO DE ALAQUINES, SAN LUIS POTOSI, ya que es su
responscbmdod cumplir las obligaciones contenidas en las leyes, reglamentos vy
decretos que le sean aplicables, por lo tanto, estd obligado a respetar y aplicar lo
contenido en la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, lo gue lo

sujeta a las facultades y obligaciones que devienen ésta.

En este tenor, al comprobarse que su actuacién no fue apegada a la Ley de
Transparencia del Estado, en el sentido de dar cabal cumplimiento en su cardcter
de servidor publico a las obligaciones en materia de transparencia, en el caso en
concreto, al no acatar el acuerdo emitido por el Pleno de esta Comision en los
términos dictados en éste, resulta sujeto obligado de conformidad con lo dispuesto
por los articulos 14 y 15 de la Ley de la materia, y por lo tanto, acreedor a una
sancion adminisfrativa al actualizarse la hipdtesis contenida en la fracciéon IV del

arficulo 109 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica:
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“ARTICULO 14. Para efectos de la presente Ley, todos los servidores publicos que
participen en la formulacién, produccion, procesamiento, administraciéon, archivo y
resguardo de informacién publica, se consideran entes obligados; por lo tanto, el
gjercicio de su funcidon publica deberd someterse al principio de mdxima publicidad, y
a respetar y facilitar el ejercicio del derecho de acceso a la informacidn, y la accidn

de proteccioén de datos personales.”

“ARTICULO 15. Todos los servidores publicos serdn sujetos de responsabilidad por el
incumplimiento de las normas legales y reglamentarias, asi como con las politicas
establecidas con el objeto de formular, producir, procesar, administrar, sistematizar,
actualizar, archivar, resguardar y facilitar el acceso a la informacion publica, inherente
al cumplimiento de las funciones constitucionales, legales y reglamentarias de las

entidades publicas.”

Por todo lo anterior, este érgano garante procede a determinar el monto de la
sancion atento a lo dispuesto por el articulo 115 de la mullicitada Ley de
Transparencia, y se estima imponer la multa minima contenida en el articulo 109,
fraccion IV de la Ley, para lo que sirve de fundamento lo dispuesto por la tesis

Aislada del Primer Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito

que refiere lo siguiente:

“MULTA. CUANDO LA IMPUESTA ES LA MINIMA QUE PREVE LA LEY, LA AUTORIDAD NO
ESTA OBLIGADA A MOTIVAR SU MONTO.

Si la multa impuesta con motivo de una infraccion es la minima que prevé la norma
aplicable, la autoridad queda eximida de razonar su arbifrio para fijar la

cuantificacidn de la misma.”

Ahora, el articulo 109 de la Ley de la materia, en su fraccion IV, refiere lo

siguiente respecto de la sancidn gue se impone a la conducta en éste establecida:

“...serd sancionado con multa de quinientos a mil dias de salario minimo vigente en el

Estado”.
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Consecuentemente, esta Comisién determina imponer al C. SIRIACO CARREON
RUCOBA en su cardcter de EX PRESIDENTE MUNICIPAL del H.AYUNTAMIENTO DE
ALAQUINES, SAN LUIS POTOSI, la sancion correspondiente a 500 quinientos dias de
salario minimo vigente en el Estado de San Luis Potosi, y que segin lo establecido por
la Comision Nacional de Salarios Minimos, del 1 uno de abril de 2015 dos mil quince
al 30 treinta de septiembre de 2015 dos mil quince, correspondia el Salario Minimo de
$68.28 (sesenta y ocho pesos 28/100 M.N.), por lo tanto, en virtud de que la conducta
infractora se actualizé el 06 seis de abril de 2015 dos mil quince, toda vez que es la
fecha en que fenecio el término de 60 sesenta dias naturales contados a partir del
dia siguiente de la nofificacion del acuerdo CEGAIP-25/2015.5.E. para que se diera
cumplimiento al mismo, corresponde determinar la multa por la cantidad de $34,

140.00 (treinta y cuatro mil ciento cuarenta pesos 00/100 M.N).

Lo anterior, con sustento en la tesis de jurisprudencia J020/2004 del Tribunal

Electoral del Distrito Federal:

JLTA. DEBE CUANTIFICARSE CON BASE EN EL SALARIO MINIMO GENERAL VIGENTE AL
ENTO DE LA COMISION DE LA INFRACCION. Si bien es cierto que el articulo 276,

pdrrafo primero, inciso b}, del Cédigo Electoral del Distrito Federal establece una

sancion consistente en multa de cincuenta a cinco mil dias de salario minimo general
vigente en el Distrito Federal, también lo que es dicho numeral no precisa el momento
al cual deba referirse tal vigencia, por lo que este Organo Jurisdiccional estima que el
precepto mencionado debe interpretarse en el sentido de que si se sanciona una
conducta efectuada en un lugar y fiempo determinados, enfonces el salario minimo
que se debe fomar en cuenta para cuantificar la multa respectiva, es precisamente el
vigente al momento en que se cometid la infraccién. Tal interpretacién encuenfra
sustento en los principios de irretroactividad de la ley y de legalidad consagrados en
los articulos 14 y 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y
siendo que el primero de ellos dispone que a ninguna ley se le dard efecto refroactivo
en perjuicio de persona alguna, de adoptar como criterio que el salario minimo

general aplicable es el vigente al momento de la determinacion e imposicion de la
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sancion, se admitiria una aplicacién retfroactiva de la ley en perjuicio del partido
politico infractor, pues se debe tomar en cuenta que dicho salario ha tenido
incrementos desde la época en que ocurrieron los hechos materia de las infracciones
hasta el momenfo en que se determinaron las sanciones. Mds aun, si se estableciera
que el monto de una multa puede fijarse conforme al salario minimo general vigente
al momento de la determinacion de la sancion, se violarian en perjuicio del recurrente
los principios de certeza y objetividad establecidos en el articulo 3°, pdrrafo segundo,
del Codigo Electoral local. Ya que el monto de la sancién pecuniaria dependeria del
momento en el que actuara la autoridad encargada de fijarla, lo que implicaria la
inclusion de un elemento diferente al que existia al momento de la comisién de la

infraccion.”

Por lo anteriormente expuesto y fundado, SE RESUELVE:

PRIMERO: Se deja insubsistente la resolucion de 23 veintitfrés de mayo de 2018

dos mil dieciocho, Unicamente por lo que se refiere a Maria Leonides Secaida Lopez.

SEGUNDO. Se determina que el presente procedimiento para la imposi
sanciones CEGAIP-PISA-091/2016 instaurado en contra de Maria Leonide.s‘,f:.Séc::diz(iq

Lopez, es improcedente.

TERCERO. La resolucion de fecha 23 veintitrés de mayo de 2018 dos mil
dieciocho queda intocada en lo respectivo a la determinacién de la multa impuesta
a Siriaco Carredn Rucoba en su cardacter de ex Presidente Municipal del H.

Ayuntamiento de Alaquines, San Luis Potosi.

Asi lo resolvieron por unanimidad de votos en Sesidn Extraordinaria de Consejo
el 19 diecinueve de noviembre de 2019 dos mil diecinueve, los Comisionados

integrantes de la Comision Estatal de Garantia de Acceso a la Informacion Publica,
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Comision Estatal de Garantia de Acceso ala
Informacion Publica del Estado de San Luss Potost

Maestro Alejandro Lafuente Torres, Licenciada Paulina Sdnchez Pérez del Pozo
Presidente y Marigjosé Gonzdlez Zarzosa, siendo ponente el primero de los
nombrados, quienes firman con la Licenciada Rosa Maria Motilla Garcia, Secretaria

de Pleno de este OrganoGarante, quien da fe.

CQMISIQNADO \

K{x\\m

e
COMISIONADA PRESIDENTE,

MTRO. ALEJA

N
/‘\\ COMISlONAD»{A
' |
\
MARIAJOSE GONTAI:EZ%ARZOSA IC. ROSA MARIA MOTILLA GARCIA
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