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ELIMINADO

ACTOR:

ELIMINADO

AUTORIDAD DEMANDADA: |

/ORGANISMO INTERMUNICIPAL METROPOLITANO DE AGUA
OTABLE, ALCANTARILLADO, SANEAMIENTO Y SERVICIOS
ONEXOS DE LOS MUNICIPIOS DE CERRO DE SAN PEDRO,
SAN 'LUIS POTOSI Y SOLEDAD DE GRACIANO SANCHEZ
(INTERAPAS).

En el expediente administrativo nimero 14/2019/2, relativo al juicio de nulidad promaovido por
se dictd un auto que literalmente dice:

San Luis Potosi, San Luis Potosi, treinta de mayo de dos mil diecinueve.

Visto lo de cuenta, agréguense a los autos para que obren como legalmente
corresponde, un escrito y un anexo que presenta José Franco Covarrubias Vega, delegado
del Organismo Intermunicipal Metropolitano de Agua Potable, Alcantarillado, Saneamiento y
Servicios Conexos de los Municipios de Cerro de San Pedro, San Luis Potosi y Soledad de
Graciano Sanchez, recibidos el veintisiete de mayo de este afio.

La autoridad demandada informa que dio cumplimiento a la sentencia y para
demostrarlo exhibe el siguiente documento:

e Cheque : ELIMINADO . @ nombre de la parte

actora, por la cantidad de $219.85 (doscientos diecinueve pesos con ochenta y
cinco centavos moneda nacional).

Por tanto, se procede a resolver si la sentencia se encuentra o no cumplida.

Por sentencia definitiva de diecinueve de marzo de dos mil diecinueve, se declaré
la nulidad del estado de cuentag| minADO, para el efecto de que la autoridad demandada
realizara la devolucion a la parte actora de la cantidad de $219.85 (doscientos diecinueve
pesos con ochenta y cinco centavos moneda nacional), misma que se realizé por
concepto de rehabilitacion de servicio.

Debido a lo anterior, para dar cumplimiento la autoridad demandada exhibié el
cheque vinaDBOT la cantidad de 219.85 (doscientos diecinueve pesos con ochenta y
cinco centavos moneda nacional), a nombre del aqui actor.

Documento que cuenta con pleno valor probatorio en términos del articulo 72,
fraccion | del Codigo Procesal Administrativo para el Estado, toda vez que se trata de un
documento plblico.

Ahora bien, el examen de dicho documento permite advertir que la autoridad
demandada, libré el chequeeLimNADOa nombre del aqui actor, por la cantidad de 219.85
(doscientos diecinueve pesos con ochenta y cinco centavos moneda hacional).

En meérito de lo expuesto, se concluye que la autoridad demandada se ajustd a lo
establecido en la ejecutoria de nulidad.

Por ende, con fundamento en el articulo 252, parrafo primero y 257 parrafo noveno
del Codigo Procesal Administrativo para el Estado, se declara cumplida la ejecutoria de
nulidad de cinco de noviembre de dos mil dieciocho y se ordena el archivo del
expediente como asunto concluido.

En diverso aspecto, con fundamento en los citados articulos 13, 15, 40, parrafo
primero y 217, parrafo segundo del Codigo Procesal Administrativo para el Estado: v; 131,
fraccion IV del Cédigo de Procedimientos Civiles del Estado, se concede a la parte actora
el término de tres dias habiles, contados desde el siguiente al en que surta efectos la

notificacion de este acuerdo, para que comparezca ante este tribunal a efecto de que le
sea entregado el cheque sefalado en este acuerdo, con el zpercibimiento de que en caso




de no hacerlo se devolvera a la autoridad demandada.

Cabe destacar que la anterior determinacion, no es ébice para que en caso de que
se devuelva el citado cheque, la parte actora solicite a la autoridad demandada la cantidad
que ampara el multicitado cheque.

Con base en el articulo 37, fraccion I, inciso i), y 39, parrafo primero del Cédigo
Procesal Administrativo para el Estado, notifiquese a la parte actora personalmente y a la
autoridad demandada por medio de oficio.

Asi lo acordé y firma el Magistrado de la Segunda Sala Unitaria del Tribunal Estatal
de Justicia Administrativa de San Luis Potosi, ante el Secretario de Estudio y Cuenta que
autoriza y da fe.

Lo gue transcribo a usted en via de notificacion y con fundamento en los articulos
38, fraccion I, incisos a), b), c) y d), fraccién |1, incisos a) y b) y fraccion lll, incisos a) y b), y
39, fracciones |, II, lll y IV, del Codigo Procesal Administrativo para el Estado de San Luis
Potosi.

Sai Luls Potosi, s.L.p.a_ (2t de \WY\ O/ de dosmil diecinugﬁg;‘"

I

ELIMINADO

OMITIENDO DATOS PERSONALES QUE CONTIENEN INFORMACION RESERVADA COMO EL
NOMBRE, DOMICILIO, NUMERO DE CONTRATO, NUMERO DE CHEQUE Y FIRMA; CON FUNDAMENTO
EN EL ARTICULO 3 FRACCION XI, XVII, XVHII Y XXXVII, ARTICULO 24 FRACCION VI, ARTICULO 82,
ARTICULO 138 Y TRANSITORIO NOVENO DE LA LEY DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA DEL 09 DE MAYO DE 2016 Y LAS DISPOSICIONES 39, 41, 42,46, 47,48Y 49
DE LOS LINEAMIENTOS GENERALES PARA LA CLASIFICACION Y DESCLASIFICACION DE LA
INFORMACION PUBLICA VIGENTE EN EL ESTADO DE SAN LUIS POTOSI.
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Saneamiento y Servicios Conexos de los Municipios de Cerro de San Pedro,
San Luis Potosiy Soledad de Graciano Sanchez (INTERAPAS)

En el expediente 1377/20171 promovido por ANA LAURA CARMONA GUERRA EN CONTRA DEL
ORGANISMO INTERMUNICIPAL METROPOLITANO DE AGUA POTABLE, ALCANTARILLADO,
SANEAMIENTO Y SERVICIOS CONEXOS DE LOS MUNICIPIOS DE CERRO DE SAN PEDRO, SAN LUIS
POTOS| Y SOLEDAD DE GRACIANO SANCHEZ (INTERAPAS), se dicto el siguiente acuerdo:

San Luis Potosi, San Luis Potosi, a diecisiete de junio de dos mil diecinueve.

1. Vista la cuenta que antecede, téngase por recibido y agréguese a los autos para que obre
como legalmente corresponde, el escrito de la actora mediante el que realiza manifestaciones relativas al
cumplimiento de la sentencia definitiva,

2. Por ende, y considerando el estado procesal del expediente en que se actia, se resuelve
lo conducente al procedimiento de ejecucion de la sentencia, al tenor de los siguientes antecedentes y
consideraciones;

Actuacion de la autoridad demandada aduciendo cumplimiento.

3. El veintiuno de marzo del afio pasado la autoridad demandada, por conducto de su diversa
delegada, adujo cumplimiento a la sentencia definitiva, exhibiendo el oficio IN/SC/ODC/152/2018 (fojas 102 a la
105) en el que el Director de Comercializacion del Organismo Intermunicipal Metropolitano de Agua Potable,
Alcantarillado, Saneamiento y Servicios Conexos de los Municipios de Cerro de San Pedro, San Luis Potosi y
Soledad de Graciano Sanchez emite un nuevo estado de cuenta, anexando a é la tabla de desglose de adeudo.

Vista de cumplimiento a la parte actora.

4. La anterior actuacién fue dada a conocer a la actora por acuerdo de ocho de marzo del
presente afio (foja 106), mediante una vista para que en el término de tres dias manifestara lo que a su derecho
conviniera en lo relativo al cumplimiento.

Manifestaciones de la actora.

9. En el escrito de cuenta la actora manifiesta sustancialmente que la autoridad no dio
cumplimiento exacto a la sentencia por las razones que, para efectos de un mejor estudio de sus argumentos, se
resumen de la siguiente forma;

6. Su primer argumento se basa en el hecho de que la autoridad demandada no le notifico el
acto por el cual adujo el cumplimiento, limitandose Gnicamente a exhibir el oficio descrito anteriormente, cuestion
que considera contrario a lo ordenado por sentencia.

7. Sefiala que la actuacion de la autoridad demandada fue erénea debido a que emitié un
oficio en el que consta un nuevo estado de cuenta, recibo y/u oficio, en lugar de expedir un nuevo acto tal como

se precist en los efectos de la nulidad.






8. Por ofra parte, arguye que el Director de Comerciafizacion del organismo demandado no
fundé ni motivé su competencia para emifir el oficio mencionado, lo anterior porque solamente sefiald diversos
ordenamientos de manera aislada sin que de ellos se advierta cual es el que le confiere atribuciones para emitir
el estado de cuenta.

9. Siguiendo sus planteamientos, aduce que el oficio de cumplimentacion es carente de
fundamentaciér: y motivacion debido a que no basta que haya citado diversos preceptos de manera aislada sino
gue debe especificar los articulos aplicables con exactitud y precision, adecuéandolos al caso concreto para
explicar por qué se actuaiizan.

10. Manifiesta que la demandada estaba obligada a precisar las operaciones, calculos y
demas datos relacionados con la forma en que lievé a cabo Ia determinacion de las cantidades correspondientes
al servicios de agua potable, drenaje y tratamiento, tales como las cuotas y tarifas de vigencia anual, asi como
los meses a que se referia el consumo en cada uno de ellos; sin embargo, expone que el oficio en cuestion
resulta confuso, oscuro e incongruente con lo ordenado en la sentencia de mérito, ya que se advierte que no
existe la certeza de que el cobro que pretende el Organismo demandado se real y justo por el consumo, puesto
que dnicamente exhibieron una tabla en la que no se aprecian de manera clara los parametros utilizados para
obtener las cantidades y conceptos descritos, maxime que no fundaron ni motivaron suficientemente cada uno de
éstos.

Sentencia definitiva.

11. En a resolucion definitiva del presente juicio de nufidad, dictada el veintisiete de febrero
del afio pasado, se declaré la ilegalidad e invalidez, en consecuencia la nulidad del actor administrativo
consistente en el estado de cuenta expedide el caterce de julio de dos mil diecisiete, referente al contrato nimero
84883. (Fojas 53 a la 60)

12. La nulidad decretada fue para los efectos en que la autoridad expidiera un nuevo acto en
el que precisara las operaciones, calculos y demas datos relacionados con la determinacion de las cantidades
correspondientes al servicio de agua potable, ma:m_.m y tratamiento, tales como las cuotas vy farifas de vigencia
anual; asimismo cuales son los meses a que se refiere y el consumo en cada uno de ellos con base a las
pruebas aportadas y valoradas en este juicio.

Examen de cumplimiento basado en lo argumentado por ia actora y en las constancias
que cbran en autos.

13. Del examen de fas documentales que acompafi¢ la autoridad demandada, que de
conformidad con los articulos 90, fraccién ! de la Ley de Justicia Administrativa del Estado y 323, fraccion i
del Codigo de Procedimientos Civiles del Estado de aplicacion supletoria, tienen pleno valor probatortio por
tratarse de documentos pablicos, se desprends que en cumplimiento a la sentencia definitiva expidid un oficio
mediante el que preciso las operaciones y caloulos para determinar lo que la actora debia pagar por los diversos
servicios de acuerdo a lo plasmado en las hojas de lectura que previamente habia exhibido en juicio; indico los
ordenamientos base para establecer las cuotas y tarifas que debian aplicarse; y, seflalé que diche consumo fue
reatizado en los meses de marzo de dos mil quince a junio de dos mil diecisiete, especificando en ia tabla anexa
el importe por ¢ada uno de ellos.

14. Ahora bien, del analisis del argumento de la parte actora que se resume en el parrafo 6
de este auto, el mismo es caiificado come fundado pero ineficaz, lo anterior debido a que si bien es cierto que
el acto de autoridad emitido para el cumplimiento debi6 ser notificado al particular como requisito det mismo; en
el caso, al momento que esta Sala da a conocer el oficio mediante la notificacion personal realizada a la actora,
en la que también se le corrio traslado con una copia de la resolucion, debe tomarse como un acto que este
Organo Jurisdiccional realiza con el fin de que la ejecutoria de nulidad dictada sea cumplida, pues ef
procedimiento de ejecucion de las sentencias previsto en ia Ley de Justicia Administrativa tiene como objeto que
las resoluciones sean cumplidas, en virtud de ello seria ocioso el realizar mayores rrequerimientos o
procedimientos extras en busqueda de conseguir que 'a autoridad nofifique la resolucion que la suscrita

Magistrada ya conoce y ardené su notificacién persenal.
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15. Aunado a ello, con la notificacion personal del acuerdo donde se le da a conocer a la
actora el oficio dictado en cumplimiento de la sentencia, se dejan a salvo sus derechos, pues a partir de que
tenga el conocimiento de éste comerdn los plazos para el ejercicio de cualquier accion prevista por la
normatividad aplicable.

16. Sirve de apoyo a lo anterior, por analogia, la siguiente tesis de jurisprudencia de la
Segunda Sala del mas Alfo Tribunal, que en su rubro y texto dice:

17. “INEJECUCION. LA NOTIFICACION A LA PARTE QUEJOSA DEL OFICIO MEDIANTE
EL CUAL LA RESPONSABLE PRETENDE CUMPLIR CON LA SENTENCIA DE AMPARO, PUEDE
REALIZARLA EL JUZGADOR, NO OBSTANTE QUE ESA NOTIFICACION FORME PARTE DEL
CUMPLIMIENTO.
Si se concede el amparo para el efecto de que se dicte una resolucion y se notifique la misma en forma personal
a la parte quejosa, es obvio que ef fallo protector sblo se acataré totalmente cuando la autoridad responsable
haya ejecutado dichos actos. Sin embargo, como el fin ditimo del juicio de garantias es que fas sentencias
constitucionales que conceden el amparo y la proteccion de la Justicia Federal se cumplan, puede ef juzgador,
una vez que la autoridad le envia la resolucion, ordenar que ésta se le nofifique en forma personal a la parte
quejosa para los efectos legales consiguientes, pues con eflo se evitan requerimientos w.mm_.___ma.%mm judiciales
innecesarias que enforpecen la administracion de justicia y ademas, tal actuacion es congruente con fo dispuesto
por el articulc 111 de la Ley Reglamentaria de los Articulos 103 y 107 Constitucionales, que ordena que el
juzgador que emitid la sentencia protectora, puede hacer cumplir la ejecutoria de que se frate dictando fas
ordenes nacesarias para eflo.”.!

18. Cuestion que Yleva a calificar tal argumentacién como fundada pero ineficaz, ya que su
estudio no conlleva el determinar que la sentencia no se encuentra cumplida tal como lo pretende la parte actera,

19. En cuanto a la manifestacion sefialada en el parrafo 7, la suscrita Magistrada la
considera inoperante en razon de que el nuevo acto que la autoridad aduce que ha dado cumplimiento a la
sentencia a través-de un nuevo aclo que esta cantenido en el oficio IN/SC/ODC(152/2018.

20. Por tltimo, las consideraciones resumidas en los parrafos 8, 9 y 10 del presente auto
resultan inoperantes por inatendibles, ello en razon de que las mismas estan encaminadas a evidenciar la
ilegalidad de la resolucion dictada por la autoridad demandada como la indebida fundamentacion y motivacion de
la competencia asi como del mismo oficio, siendo éstas materia de un nuevo juicio de nulidad, ya que los efectos
que ptasmarcn para que se tuviera por realizado lo ordenado en la ejecutoria fueron en el sentide en que la
demandada emitiera un nuevo acto en el cual cumpliera con ciertos requisitos exactamente sefialados.

21. Ahora bien, tras un examen comparativo o basico entre las acciones tendentes al
cumplimiento y lo ordenado en la sentencia definitiva, se considera que la autoridad ha dado cumplimiento a
ésta, pues ha emitido un nuevo acto en el cual precisé las operaciones, calculos, cuotas y tarifas de vigencia
anual de conformidad con las tomas de leciura, indicando los meses de adeudo y las cantidades adeudadas en
cada uno de ellos, fundamentando y motivando su actuacion, por o que "se colmo lo establecide en et articulo 97
de la Ley de Justicia Administrativa, ya se restituyo a la parte actora en el goce de los derechos que
indebidamente fueron afectados llevando las cosas al estado previo a esta afectacion.

22. En consecuencia, se debe declarar lisa y llanamente el cumplimiento de la resolucion
definitiva sin prejuzgar fo relativo a la legalidad de la fundamentacion y metivacion def nuevo acto, ya que dichas
cuestiones no son parte de los efectos plasmados para que se tuviera por actualizada la ejecucion de 1a
sentencia.

23. Sirven de sustento, por analogia, los siguientes criterios del Pleno y la Salas de la

Suprema Corte de Justicia, de rubro y texto siguientes:

1 Epoca: Novena Epoca. Registro: 194481, Instancia: Segunda Sala. Tipo de Tesis
Jurisprudencia. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo X, Marzo de
1999, Materials): Comun. Tesis: 2a./). 16/99. Pagina: 122,





24. “EJECUTORIA DE AMPARQ. EL AUTO QUE DECLARA SU CUMPLIMIENTG NO
DEBE CONTENER PRONUNCIAMIENTO SOBRE LA LEGALIDAD DE LA EJECUCION, SINO FORMULARSE
LISO Y LLANG. El articulo 100 de la Ley de Amparo impone a las autoridades responsables la obligacion de
cumplimentar las ejecutorias de amparo, asi como el procedimiento tendienfe a lograr su exacto y debido
cumplimiento cuando no fueren obedecidas a pesar de los requerimientos formufados al efecto, y de su parrafo
tercero se deduce la obligacién dei Juez de Distrito de pronunciarse sobre el cumplimiento que, en su caso,
hubieren dado las autoridades responsables. Asi, cuando dichas responsables justifiquen ante el indicado
Juzgador la ejecucion del fallo protector de que se irafe y éste, a su juicio, considere que se ha cumplido con la
gjecutoria, debera declarario en el provefdo correspondiente de manera lisa y llana, y abstenerse de calificarlo
con expresiones tales como "debida", "exacto”, "cabal', u olras semejantes, va que elio implicaria prejuzgar
sobre la legalidad de la efecucion vy, ademas, produciria confusién tanto al quejoso, anfe la incertidumbre de/
medio de defensa legal procedente si ho se conforma con los términos de fondo del acto autoritario que acata la
referida sentencia de amparo, como a las autoridades responsables, ante los razonamientos de la impugnacion
refativa y la deferminacion judicial con la calfficacion oficiosa y, ademas, podria llevar al propio juzgador a emitir
un fallo contradictorio con dicha determinacion, en el supuesto de que declarara fundada alguna queja por
exceso o defecto en la gjecucion.”.?

25. “INCONFCRMIDAD CONTRA LA RESOLUCION QUE TIENE POR CUMPLIDA LA
EJECUTORIA EMITIDA EN AMPARO DIRECTO. PARA CONSIDERAR CUMPLIDO EL FALLO PROTECTCR
DEBE REALIZARSE UN EXAMEN COMPARATIVO GENERAL O BASICO A FIN DE CONOCER S LA
FORMA DE REPONER EL PROCEDIMIENTO O LA EMISION DE LA NUEVA RESOLUCION ACATA TODOS
Y CADA UNO DE LOS ASPECTOS DEFINIDOS EN EL JUICIO DE GARANTIAS. Conforme al articulo 105,
fercer parrafo, de la Ley de Amparo, procede la inconformidad contra el auto que tenga por cumplida la ejecutoria
gue concede la proteccion de la Justicia Federal. Ahora bien, para tener por cumplida una sentencia de amparo
directo que olorgt la profeccion por viclaciones comefidas en la secuela del procedimiento o en Ja sentencia o
laudo reclamados, no basta con que la autoridad responsable reponga el procedimiento o deje insubsistente la
resolucion respectiva sustituyéndola por ofra para considerar que con ello se restituye a la quejosa en el goce de!
derecho fundamental fransgredido, sino que es necesaric realizar un examen comparative general o basico para
conocer si Ja forma de reponer el procedimiento o la emision de la nueva resolucion acata todos y cada uno de
fos aspectos definidos en el juicio de amparo como violatorios de derechos sustantivos, incluyendo la hipotesis
en gue se haya dejado en libertad de jurisdiccion a la responsable, pues es posible que el tribunal de amparo
haya ordenado la reiteracién de cierfos punics o definido fa manera de decidir scbre algunos aspestos. De
manera quée sblo a través de dicho estudio podra advertirse si se alcanza el efecto restitutorio del amparo,
conforme al articulo 80 de fa Ley de Amparo, ademas de no exiralimitar la materia de la inconformidad
pronunciandose sobre temas de debido, exceso o defecto en el cumplimiento de la gjecutoria, 0 de repeticion del
acto reclamado, revisables a través de distinfos medios de defensa con caracteristicas y naturaleza propias.”?

26. “INCONFORMIDAD EN EL AMPARC DIRECTO. PARA RESOLVERLA DEBE
REALIZARSE UN EXAMEN COMPARATIVO GENERAL O BASICO ENTRE LAS CONDUCTAS SENALADAS
POR EL ORGANO JURISDICCIONAL COMO EFECTO DE LA CONCESION DEL AMPARO Y LAS
ADOPTADAS POR LA AUTORIDAD RESPONSABLE. La inconformidad prevista en el articulo 105, parrafo
tercero, de la Ley de Amparo (vigente hasta el 2 de abril de 2013} constituye un medio de impugnacion contra la
resolucin que tiene por cumplida la ejecutoria de amparo, cuyo estudio atiende ala materia determinada por la
accién constitucional, asi como al fimite sefialado en la ejecutoria donde se otorgd la profeccion de la Justicia
Federal: asi, cualquiera de las partes que considere incorrecta fa determinacién en ef sentido de que se ha
cumplido fa sentencia de amparo, puede interponer la inconformidad dentro de los 5 dias siguientes al en que
surta efectos Ia notificacion de la resolucion correspondiente. Ahora bien, esla Suprema Corte de Justicia de la
Nacién, para resolver la inconformidad contra la resolucion de un Tribunal Colegiado de Circuito que tiene por
cumplida la ejecutoria de amparo, debe realizar un examen comparativo general o basico entre Jas conductas
sefialadas por el drgano jurisdiccional como efecto de fa concesion del amparo y fas adoptadas por la autoridad
responsable para determinar si la decision de cumplimiento del Tribunal Colegiado de Circuito se ajustd o no a
derecho y asi calificarla de infundada o fundada. Lo anterior, sin que en las consideraciones efectuadas al
realizar dicho examen comparativo se prejuzgue sobre fa legalidad de las consideraciones de fa auforidad
responsable, conservando las partes su derecho a interponer ofros medios de impugnacidn, como el recurso de
queja previsto en el articulo 95, fraccidn IX, de la referida Ley de Amparo o, en su caso, un nuevo juicio de
amparo.”*

27. En virtud de lo anterior, se advierte que la autoridad demandada llevé a cabo los actos

kpoca; Novena Epoca. Registror 165807. Instancia: Segunda Scla. Tipo de Tesis:
Jurisprudencia. Fuente: Semanario Judiclal de la Federccidn y su Gaceta, Tomo XXX,
diclembre de 2009. Materia: Comun. Tesis: 2a./4. 201/2009 Pdgina: 301.

3poca: Décima Epoca. Registro: 160305, Instancia: Primera Sala. Tipo de Tesis: Jurisprudencia.
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Libro V, febrerc de 2012, Tomo 1.
Materia: Comun. Tesis: 1a./J. 130/2011 {9a.}. PAgina: 487.

4€poca; Décima Epoca. Registro: 2003854, instancia: Pleno. Tipo de Tesis: Jurisprudencia.
Fuente: Semanario Judicial de g Federacion v su Gaceta, Libro XX, junio de 2013, Tomo 1.
Materic. Comun. Tesis: P./J. 16/2013 {10a.). Pagina: é.
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ordenados en la sentencia, por lo que se debe considerar que si dio cumplimiento con la misma y, por ende, con
fundamento en el articulo 97, parrafo primero de la Ley de Justicia Administrativa del Estado, se declara
cumplida la ejecutoria de nulidad de veintisiete de febrero de dos mil dieciocho y se ordena el archivo del
expediente como asunto concluido.

Notifiquese a las autoridades por medio de oficio; al actor personalmente; y cumplase.

Asi lo proveyo y firma la Licenciada MA. EUGENIA REYNA MASCORRO, Magistrada Titular
de la Primera Sala Unitaria del Tribunal Estatal de Justficia Administrativa de San Luis Potosi, quien actla con el
Secretario de Acuerdos Licenciado Anfonio Martinez Portillo, que autoriza y da fe. .

Lo que transcribo a usted en via de notificacion con fundamento en los articulos 57, fracciones | y Il y 58,
de la Ley de Justicia Administrativa del Estado, vigente al momento de su inicio y hasta su total resolucion, lo
anterior en virtud de lo establecido por el articulo 123 segundo parrafo de la Constitucion Politica del Estado de
San Luis Potosi, asi mismo por los articulos transitorios quinto de la Ley Organica del Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa y segundo del Codigo Procesal Administrativo del Estado, publicadas en el Periédico Oficial del
Gobierno del Estadc €l dia diez de abril y dieciocho de julio de dos mil diecisiete respectivamente.
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San Luis Potosi, San Luis Potosi, a =€ ** 1 iCto, 44 3 UNTC de dos mil diecinueve.
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Daniel Diep Diep

Domicilio: Avenida Tatanacho ntiimero 732,
Fraccionamiento Tangamanga

Autorizado: Licenciada Maria del Carmen Diep Herran

TRIBUNAL ESTATAL
DE JUSTICIA

ADMINISTRATIVA Of. No A3 2225/2019

Organismo Intermunicipal de Agua Potable,

Alcantarillado y Servicios Conexos de los Municipios de

Cerro de San Pedro, San Luis. Potosi y Soledad de

Graciano Sanchez (INTERAPAS: i 3 M
o

San Luis Potosi

| un esfyer;

|
[

TWRINICO

En el expediente administrativo 634/2018 M-3, relativo al juicioc de nulidad
promovido por Daniel Diep Diep en contra de actos del Organismo Intermunicipal de
Agua Potable, Alcantarillado y Servicios Conexos de los Municipios de Cerro de San
Pedro, San Luis Potosi y Soledad de Graciano Sanchez (INTERAPAS)se dicté un auto
que literalmente dice:

San Luis Potosl, San Luis Potosi, once de junio de dos mil diecinueve,

Visto el estado que guardan los autos de este expediente, se advierten los siguientes
antecedentes:

1.- Por sentencia definitiva de seis de noviembre de dos mil dieciocho’, se
declard la ilegalidad e invalidez del acto impugnado consistente en el recibo con nimero de
folio Y 730870 de fecha de facturacién 05-06/2018, decretandose la nulidad parcial del
mismo, dejandolo sin efecto legal alguno; y se ordené a la autoridad demandada Organismo
Intermunicipal INTERAPAS expedir un nuevo recibo, oficio o documento en el cual realice
los ajustes correspondientes al cobro real y justo a pagar por consumo de agua potable,
conforme al tipo de servicio y tipo de cobro; debiendo fundar y motivar de manera suficiente
todos y cada uno de los conceptos contenidos en el recibo, oficio o documento respectivo;
concretamente, que en forma particular y/o individual funde y motive de manera suficiente
los conceptos contenidos en el estado de cuenta con nimero de folio Y 730870 de fecha de
facturacion 05-06/2018, relativos a: cargo por redondeo; agua potable; drenaje; tratamiento;
crédito por redondeo e IVA; absteniéndose de incluir lo relativo al adeudo.

Dicha sentencia se notifico a la autoridad demandada el veinte de noviembre de dos
mil Q_momoo:o,m y a la parte actora el veintidés de noviembre de dos mil dieciocho®.

2.- Una vez que la sentencia definitiva causé ejecutoria, por auto de diecisiete de
enero de este afio”, se previno a la autoridad demandada para que dentro el plazo de diez
dias habiles contados desde el siguiente al en que recibiera la notificacion del proveido,
diera cumplimiento a la sentencia.

Dicho auto se notificé a la autoridad demandada el veintiuno de enero de este afio”:
y a la parte actora el veintinueve de enero del actual®.

3.- Luego, en virtud de que la autoridad demandada no mﬂmmm:,a manifestacion
alguna, por acuerdo de seis de marzo de dos mil diecinueve’, se hizo efectivo el
apercibimiento decretado en auto de diecisiete de enero de este afio y se requirié a la
autoridad demandada para que dentro del término de cinco dias habiles contados desde el
siguiente a su notificacion, diera cumplimiento a la sentencia definitiva de seis de noviembre
de dos mil dieciocho.

' Fojas 39-41.
2 Foja 42.
4 Fojas 43-44.
* Foja 45.
% Foja 48.
8 Fojas 46-47.
" Foja 49.
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Acuerdo que se notifico a la autoridad demandada el veinticinco de marzo de este
afio®; y ala parte actora el veintiocho de marzo del actual’.

4.- Por auto de dos de mayo de dos mil diecinueve'’, se requirié por una vez mas a
la autoridad demandada por el cumplimiento de la sentencia, con el apercibimiento que de
no hacerlo, se e jmpondria una multa de cien a ciento cincuenta veces el vator diario de a
UMA vy se requeria a su superior inmediato por el cumplimiento de la ejecutoria.

Dicho auto se notifico @ la autoridad amam:amam el ocho de mayo de esté afio'’; y @
_mvmnmmﬂoﬂm el catorce de mayo del actual”.

5.- En cumplimiento a ila seniencia, por Promocion recibida en este Tribunat el
diecisiete de mayo del presente ano, ia autoridad demandada informo que habia dado
cumplimiento a la sentencia, y para acreditario exhibio el oficio numero IN/SC/ODCI247/2019
con dos anexos, de fecha trece de mayo de! presente ano, dirigido al actor Daniel Diep Diep.

6.- Atento a lo anterior, por acuerdo de veintiuno de mayo de este afio’, se ordend
dar vista a la parte actora para que dentro del término de ¢inco dias habiles, contados desde
el siguiente al en gue surtiera efectos la notificacion del auto, manifestara lo que a Sus
intereses conviniera, con el mumﬂgc._a._m:.ﬁo de gue en caso de no realizar manifestacion
alguna sobre gl particular, sé resolveria de oficio si la sentencia se encontraba © No
cumplida con base en las constancias que obran en el expediente.

Dicha vista se notificd a la parte actora el treinta y uno de mayo del presente afio'”,
sin que a la fecha haya presentado manifestacion alguna.

Por tanto, se procede a resolver de oficio si la sentencia s encuentra o No
cumplida.

Por sentencia definitiva de seis de noviembre de dos mil dieciocho, se declard fa
ilegalidad e invalidez del acto impugnado consistente en el recibo con NUMEero de folio Y
730870 de fecha de facturacién 05-06/2018, decretandose 1a nulidad parcial del mismo,
dejandolo sin efecto legal alguno; y s€ ordeno a la autoridad demandada Organismo
Intermunicipal INTERAPAS expedir un nuevo recibo, oficio documento en €l cual realice
los ajusies correspondientes al cobro real y justo a pa ar por ccnsumo de agua potable,
conforme 4l tipo de servicio y tipo de cobro; debiendo fundar y motivar de manera suficiente
todos y cada uno de los conceptos contenidos en el recibo, oficio o documento respectivo;
concretamente, que en forma particular ylo individual funde Yy motive de manera suficiente
los conceptos contenidos en ! estado de cuenta con numero de folio Y 730870 de fecha de
facturacion 05-06/2018, relativos a: cargo por redondeo; agua potable; drenaje; tratamiento,
crédito por redondeo € IVA: absteniendose de incluir lo relativo al adeudo.

Para dar cumplimiento  1a autoridad  demandada exhibié el oficio namero
IN/SC/ODC/247/2019 con dos anexos, de fecha trece de mayo del presente afio, dirigido al
actor Daniel Diep Diep, mediante e! cual & Director de Comercializacion del Organismo
intermunicipal Metropolitano de Agua Potable, Alcantarillado, Saneamiento y Servicios
Conexos de los Municipios de Cerro de San Pedro, San Luis Potosi y Soledad de Graciano
Sanchez :Zamwb,_u}my funda y motiva los conceptos contenidos en el estado de cuenta con
namero de folio Y 730870 de fecha de facturacion 05-06/2018, en el que se consigna la
cantidad de $40,806.00 (cuarenta mil ochocientos seis pesos), Y al que acompafio
documental consistente en tabla de desglose del adeudo, correspondiente al gontrato
namero 3814, enla cual se especifica de forma detallada la tarifa aplicable para el cobro de
los Servicios.

Documentales a la cuales se les concede pleno vaior probatorio, en términos de los
articulos 72 fraccion 1, 74" y 91" del Codigo Procesal Administrativo del Estado, por
tratarse de documentos publicos.

-

& Foja 50.

9 Fojas 51-52.

% Foja 53.

1 Foja B4

12 Fojas 55-56.
3 Foja 65.

4 Fojas 67-68.

15 Articulo 72. Las pruebas seran valoradas atendiendo a las reglas de la logica, la sana critica y la experiencia, ¥ de
acuerdo con las siguientes reglas:
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DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA

San Luis Potosi

Asi, del examen del contenido de las documentales sefialadas anteriormente, se
desprende que la autoridad demandada emitié el oficio IN/SC/ODC/247/2019 en el que de
manera _fundada motivada informé los conceptos contenidos en el estado de cuenta con

e facturacidn 05-06/2018, en €l i
ii ochocientos seis pesos al que acompano
desglose del adeudo, corres ondiente_al contrato
|a tarifa_domestica a licable para el cobro de los

servicios.

Con base en lo anterior, debe decirse gue la autoridad demandada se ajusté a lo
establecido en [a ejecutoria de nulidad.

En mérito de lo expuesto, con fundamento en el articulo 262'8 y 257 parrafo
:o<m:o$ del Codigo de Procedimientos Administrativos del Estado, se declara cumplida la
ejecutoria de nulidad de seis de noviembre de dos mil dieciocho, Yy S€ ordena_el
archivo del expediente como asunto concluido.

Con base en €l articulo 37, fraccion |, inciso 1), ¥ 39, parrafo primero del Cddigo
Procesal Administrativo para el Estado, notifiquese a la parte actora um«mo:m_ams‘a yala
autoridad demandada por medio de oficio.

Asf lo acordo y firma el Magistrado Titular de la Tercera Sala Unitaria del Tribunal
Estatal de Justicia Administrativa de San Luis Potosi, licenciado Diego Amaro Gonzalez,
ante el Secretario de Acuerdos, licenciado lsmael Méndez Hernandez, que autoriza y da fe.

Lo que transcribo a usted en via de notificacion y con fundamento en los articulos
38, fraccion |, incisos a), by, c) y d), fraccion 11, incisos a) Y b) y fraccion I1l, incisos @) y b), ¥
39, fracciones |, i,y v, del Cadigo Procesal Administrativo para el Estado de San Luis
Potosi.

|-|||I||I|||IIII||I|||I|||I||

AT | 1 (/i I
san Luis Potosi, S.LP.a / de J Ui de dos mil diecinueve.

- LW

Licenéiado SalvadordetaR Castillo
Actuario del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa

1. Haran prueba plena |a confesion expresa de las partes y los actos contenidos en documentos publicos, si en éstos Gltimos
se con tienen declaraciones de ver dado manifestaciones de hechos de particulares; los documentos s6lo probaran
plenamente que ante la autoridad que los expidié se hicieron tales declaraciones o manifestaciones, pero no acreditaran la
verdad de lo declarado 0 manifestado.

16 Articulo 74. Las documentales emitidas por las autoridades en ejercicio de sus funciones tendran valor probatorio pleno
por lo que respecta a su autenticidad o a la veracidad de los hechos a los que se refieran, salvo prueba en contrario.

17 Articulo 91. Son documentos publicos, todos aquellos que sean expedidos por los servidores publicos en el ejercicio de
sus funciones. Son documentos privados los que no cumplan con |a condicion anterior.

8 Articulo 252. De ser favorable la sentencia al actor, ésta dejara sin efecto el acto impugnado Y las autoridades
responsables quedaran obligadas a otorgar © restituir al actor en el goce de los derechos que le hubieren sido

indebidamente afectados 0 desconocidos, en los términos gque seé establezca.

1w Articulo 257. Sila sentencia esta cumplida, la Sala ordenara el archivo del expediente; si no lo esta, requerira a la
autoridad para que dé cumplimiento, en los términos gue establece este articulo.

L'DAG/LIMHILMERA.
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Jairo Loera Garcia

Domicilio: Calle 5 de mayo No. 930, Zona Centro, de esta
Ciudad Capital

Autorizado: Alejando Camarillo Alba

TRIBUNAL ESTATAL
DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA

OF. No. A3 2233/2019 O_@m:...w:um.‘,: Intermunicipal de Agua  Potable,
Alcantarillado, Saneamiento y Servicios Conexos de fos

San Luis Potosi

En el expediente administrativo 800/2018 M-3, relativo al juicio de nulidad
promovido por Jairo Loera Garcia en contra de actos del Organismo Intermunicipal de
Agua Potable, Alcantarillado, Saneamiento y Servicios Conexos de los Municipios de
Cerro de San Pedro, San Luis Potosi y Soledad de Graciano Sénchez (INTERAPAS) se
dict6 un auto que literalmente dice:

San Luis Potosi, San Luis Potosi, once de junio de dos mil diecinueve.

Visto el estado que guardan los autos de este expediente, se advierten los siguientes
antecedentes:

1.- Por sentencia definitiva de siete de diciembre de dos mil dieciocho', se
declard la ilegalidad e invalidez del acto impugnado consistente en el recibo con ntimero de
folio Y 897827 del periodo de facturacién 06-07/2018, decretandose la nulidad total del
mismo, dejandolo sin efecto legal alguno; y se ordend a la autoridad demandada Organismo
Intermunicipal INTERAPAS efectuar la cancelacién de los meses de adeudo que sefala de
sus registros y sistemas de controles aplicables; y hacer las anotaciones, ajustes o
afectaciones contables que sean pertinentes a efecto de que el crédito fiscal nulificado, sea
dado de baja o cancelado de los controles manuales o informaticos, padrones, o cualquier
tipo de sistema de control administrativo con que cuente, a efecto de que el crédito
nulificado, no vuelva a ser exigido al gobernado.

Dicha sentencia se notificé a la autoridad demandada el diecinueve de diciembre de
dos mil dieciocho?; y a la parte actora el ocho de enero de este afio”.

2.- Una vez que la sentencia definitiva causé ejecutoria, por auto de treinta de enero
de este afio’, se previno a la autoridad demandada para que dentro el plazo de diez dias
habiles contados desde el siguiente al en que recibiera la notificacion del proveido, diera
cumplimiento a la sentencia.

m_o:o auto se notificd a la autoridad demandada el cinco de febrero de marzo de
este afio”.

3.- Luego, por acuerdo de catorce de marzo de dos mil diecinueve®, se tuvo a la
autoridad demandada por informando que se encontraba en vias de dar cumplimiento a la
sentencia; no obstante lo informando se requirié a la autoridad demandada para que dentro
del término de cinco dias habiles contados desde el siguiente a su notificacién, diera
cumplimiento a la sentencia.

Acuerdo que se notifico a la autoridad demandada y a la parte actora el veinte de
marzo de este afio’.

1 Fojas 52-55,
2 Foja 56.
3 Foja 57.

4 Foja 58.
5 Foja 59.
6 Foja 64.
! Fojas 65-66.
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4.- Por auto de dos de mayo de dos mil diecihueve®, se requirié por una vez mas a la
autoridad demandada por el cumplimiento de la sentencia, con el apercibimiento que de no
hacerio, se le impondria una multa de cien a ciento cincuenta veces el valor diario de la UMA
y se requeria a su superior inmediato por el cumplimiento de la ejecutoria.

Dicho auto se notifict a la autoridad demandada el ocho de mayo de este afio”; y a
la parte actora el trece de mayo del actual™®.

5.- En cumplimiento a la sentencia, por promocion recibida el diecisiste de mayo del
presente afo, la autoridad demandada informé que habia dado cumplimiento a la sentencia,
y para acreditarlo exhibié el memorandum IN/DC/0472/2019 de fecha catorce de mayo de
este afio, signado por el Subdirector de Cobranza, y la hoja de soporte de ajuste a la
facturacion correspondiente al contrato 389020, en la que se observa la cantidad nulificada
correspondiente a $4,898.00 (cuatro mil ochocientos noventa y ocho pesos, 00/100 m.n.).

6.~ Atento a lo anterior, por acuerdo de veintiuno de mayo de este afio”’, se ordend
dar vista a la parte actora para que dentro del términe de cinco dias habiles, contados desde
el siguiente al en que surtiera efectos la notificacion del auto, manifestara lo que a sus
intereses conviniera, con el apercibimiento de que en caso de no realizar manifestacion
alguna sobre el particular, se resolveria de oficio si la sentencia se encontraba o no
cumplida con base en las constancias que obran en el expediente.

Dicha vista se notifico a la parte actora el treinta y uno de mayo del presente afo’”,
sin que a la fecha haya presentado manifestacién alguna.

Por tanto, se procede a resolver de oficio si la sentencia se encuentra o no
cumplida.

Por sentencia definitiva de siete de diciembre de dos mil dieciocho, se declars ta
ilegalidad e invalidez del acto impugnado consistente en el recibo con numero de folio Y
897827 del periodo de facturacion 06-07/2018, decretandose la nulidad total del mismo,
dejandolo sin efecto legal alguno; y se ordend a la autoridad demandada Organismo
Intermunicipal INTERAPAS efectuar la"cancelacion de los meses de adeudo que sefiala de
sus registros y sistemas de controles aplicables; y hacer las anotaciones, ajustes o
afectaciones contables que sean pertinentes a efecto de que el crédito fiscal nulificado, sea
dado de haja o cancelado de los controles manuales o informaticos, padrones, o cualquier
tipo de sistema de control administrativo con que cuente, a efecto de que el crédito
nulificado, no vuelva a ser exigido al gobernado.

Para dar cumplimiento la autoridad demandada exhibic el  memorandum
IN/DC/0472/2019 de fecha catorce de mayo de este afio, signado por el Subdirector de
Cobranza del citado Organismo Intermunicipal, y la hoja de soporte de ajuste a la facturacion
correspondiente al contrato 389020, en la cual se observa que fue nulificada la cantidad
correspondiente a $4,898.00 (cuatro mil ochocientos noventa y ocho pesos, 00/100 m.n.).

Documentales a la cuales se les concede pleno valor probatorio, en términos de los
articulos 72 fraccién 1", 74" y 91" del Codigo Procesal Administrativo del Estado, por
tratarse de documentos puiblicos.

% Faja 67,

9 Foja 73.

10 Foja 74.

1 Foja 79.

12 Fpjas B1-82,

W Articulo 72. Las pruebas seran vaioradas atendiendo a las regias de la logica, la sana critica y la experiencia, y de
acuerdc con las siguientes reglas:

I. Harén prueba plena la confesién expresa de las partes y los actos contenidos en documentos publicos, si en éstos (ltimos
se con tienen declaraciones de ver d ad o manifestaclones de hechos de particulares; los documentos sélo probaran
plenamente gue ante la autoridad que los expidié se hicieran tales declaraciones o manifestaciones, pero no acreditaran la
verdad de lo declarade o manifestado.

' Articulo 74. Las documentales emitidas por las autoridades en ejercicio de sus funciones tendran valor probatotio pleno
por lo que respecta a su autenticidad o a ta veracidad de los hechos a los que se refieran, salvo prusha en contrario.

5 Articulo 91. Son documentos piblicos, todos aquellos que sean expedidos por los servidores publicos en el ejercicio de
sus funcicnes, Son docurmentos privades l0s que no cumplan con la condicion anterior.
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San Luis Potosi

Asi, del examen del contenido de las documentales sefialadas anteriormente, se
desprende que la_autoridad demandada cancelo la cantidad nulificada_correspondiente a
$4,898.00 (cuatro mil ochocientos noventa y ocho pesos, 00/100 m.n.).

Con base en lo anterior, debe decirse que la autoridad demandada se ajusté a lo
establecido en la ejecutoria de nulidad.

En mérito de lo expuesto, con fundamento en el articulo 252'® y 257 parrafo
noveno'’ del Cddigo de Procedimientos Administrativos del Estado, se declara cumplida la
ejecutoria_de nulidad de siete de diciembre de dos mil dieciocho, y se ordena el
archivo del expediente como asunto concluido.

Con base en el articulo 37, fraccién Il, inciso i), y 39, péarrafo primero del Cadigo
Procesal Administrativo para el Estado, notifiquese a la parte actora personalmente y a la
autoridad demandada por medio de oficio.

Asi lo acord¢ y firma el Magistrado Titular de la Tercera Sala Unitaria del Tribunal
Estatal de Justicia Administrativa de San Luis Potosi, licenciado Diego Amaro Gonzalez,
ante el Secretario de Acuerdos, licenciado Ismael Méndez Hernandez, que autoriza y da fe.

Lo que transcribo a usted en via de notificacion y con fundamento en los articulos
38, fraccion 1, incisos a), b), ¢) y d), fraccién ll, incisos a) y b) y fraccién lll, incisos a) y b), y

39, fracciones I, II, Il y IV, del Cédigo Procesal Administrativo para el Estado de San Luis
Potosi.
San Luiis.Potosi, S.L.P. a 1 [NVILO  de dos mil diecinueve.

,t\,w

= \\IH.\H|||||\.II|I|\;|.I|

Licenciado Salvader.de [a Roga-Castillo
Actuario del Tribunal Estatal de Justicia

8 Articulo 252. De ser favorable la sentencia al actor, ésta dejara sin efecto el acto impugnado y las autoridades
responsables quedaran cbligadas a otorgar o restituir al actor en el goce de los derechos que le hubieren sido
indebidamente afectados o desconocidos, en los términos que se establezca.

" Articulo 257. Si la sentencia estd cumplida, la Sala ordenara el archivo del expediente; si no lo esta, requerira a la
autoridad para que dé cumplimiento, en los términos que establece este articulo.
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ACTOR:
MOISES VAZQUEZ RODRIGUEZ

DOMICILIC: LEON GARCIA NUMERO 670, BARRIO DE SAN
MIGUELITO DE ESTA CIUDAD.

AUTORIZADOS: LICENCIADOS J. GUADALUPE SALAZAR
GARCIA, SANJUANA IDALIA GUERRERO REYES, ELVIA
MARINA HERNANDEZ MENDEZ, ULISES CASTRO GALAVIZ Y
JOSUE SABDIEL FLORES TRANSITO.

AUTORIDAD DEMANDADA: _

-3 tORGANISMO INTERMUNICIPAL METROPOLITANO DE AGUA

- [POTABLE, ALCANTARILLADO, SANEAMIENTO Y SERVICIOS
N\~ GONEXOS DE LOS MUNICIPIOS DE CERRO DE SAN PEDRO,

V07 o 2019SANLUIS POTOS| Y SOLEDAD DE GRACIANO SANCHEZ
(INTERAP.AS).

OF. NO.

En el expediente administrativo nimero 14/2019/2, relativo al juicio de nulidad promovido por
Moisés Vazquez Rodriguez, se dicté un auto que literalmente dice:

San Luis Potosi, San Luis Potosi, treinta de mayo de dos mil diecinueve.

Visto lo de cuenta, agréguense a los autos para que obren como legalmente
corresponde, un escrito y un anexo que presenta José Franco Covarrubias Vega, delegado
del Organismo Intermunicipal Metropolitano de Agua Potable, Alcantarillado, Saneamiento y
Servicios Conexos de los Municipios de Cerro de San Pedro, San Luis Potosi y Soledad de
Graciano Sanchez, recibidos el veintisiete de mayo de este afio.

La autoridad demandada informa que dio cumplimiento a la sentencia y para
demostrarlo exhibe el siguiente documento:

e Cheque 21157, de veinticuatro de mayo del presente afio, a nombre de la parte
actora, por la cantidad de $219.85 (doscientos diecinueve pesos con ochenta y
cinco centavos moneda nacional).

Por tanto, se procede a resolver si la sentencia se encuentra o no cumplida.

Por sentencia definitiva de diecinueve de marzo de dos mil diecinueve, se declaré
la nulidad del estado de cuenta Z 554250, para el efecto de que la autoridad demandada
realizara la devolucion a la parte actora de la cantidad de $219.85 (doscientos diecinueve
pesos con ochenta y cinco centavos moneda nacional), misma que se realizd por
concepto de rehabilitacion de servicio.

Debido a lo anterior, para dar cumplimiento la autoridad demandada exhibié el
cheque 21157, por la cantidad de 219.85 (doscientos diecinueve pesos con ochenta y
cinco centavos moneda nacional), a nombre del aqui actor.

Documento que cuenta con pleno valor probatorio en términos del articulo 72,
fraccion | del Cédigo Procesal Administrativo para el Estado, toda vez que se trata de un
documento publico.

Ahora bien, el examen de dicho documento permite advertir que la autoridad
demandada, libré el cheque 21157, a nombre del aqui actor, por la cantidad de 219.85
(doscientos diecinueve pesos con ochenta y cinco centavos moneda nacional).

En mérito de lo expuesto, se concluye que la autoridad demandada se ajustd a lo
establecido en la ejecutoria de nulidad.

Por ende, con fundamento en el articulo 252, parrafo primero y 257 parrafo noveno
del Codigo Procesal Administrativo para el Estado, se declara cumplida la ejecutoria de
nulidad de cinco de noviembre de dos mil dieciocho y se ordena el archivo del
expediente como asunto concluido.

En diverso aspecto, con fundamento en los citados articulos 13, 15, 40, parrafo
primero y 217, parrafo segundo del Cédigo Procesal Administrativo para el Estado: y, 131,
fraccion IV del Codigo de Procedimientos Civiles del Estado, se concede a la parte actora
el téermino de tres dias habiles, contados desde el siguiente al en que surta efectos la
notificacion de este acuerdo, para que comparezca ante este tribunal a efecto de que le
sea entregado el cheque sefialado en este acuerdo, con el apercibimiento de gue en caso






de no hacerlo se devolvera a la autoridad demandada.

Cabe destacar que la anterior determinacion, no es 6bice para que en caso de que
se devuelva el citado cheque, la parte actora solicite a la autoridad demandada la cantidad
que ampara el multicitado cheque.

Con base en el articulo 37, fraccion I, inciso i), y 39, parrafo primero del Cédigo
Procesal Administrativo para el Estado, notifiquese a la parte actora personalmente y a la
autoridad demandada por medio de oficio.

Asi lo acordo y firma el Magistrado de la Segunda Sala Unitaria del Tribunal Estatal

de Justicia Administrativa de San Luis Potosi, ante el Secretario de Estudio y Cuenta que
autoriza y da fe.

Lo que transcribo a usted en via de notificacion y con fundamento en los articulos
38, fraccion |, incisos a), b), ¢) y d), fraccion Il, incisos a) y b) y fraccion Il incisos a) y b), y
39, fracciones |, II, lll y IV, del Codigo Procesal Administrativo para el Estado de San Luis
Potosi.

San Luis Potosi, S.L.P. a SR a_w;\,.c\/m.md





