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Finanzas el dia diez del mismo mes y afio, ent el que solicitd {a prescripcion de
una multa. _

CUARTO. Existencia del acto reclamado. Es cierto el scto raciainadco de
la Secretaria de Finanzas del Gobierno del Estado de San Luis Potosi y de [a
Direccion Juridica y de Capacitacion Fiscal de la Direccion General de
Ingresos de dicha institucion precisado cn el parrafo gus cm.*ertu—de’;.u pires oo
reconocié expresamente of Procurador Fiscal de ja Secretar de Finaizes el
Gobierno del Estado de San Luis Potosi, al rendir su mforme justificado (fojas 24 4
26).

QUINTO. Procedencia. Ahora bien. e articulo 62 de ia Ley de Anyharo.
establece que dehe analizarse de oficio la eventual actuaiizacior de alguna cansal
de improcedencia. perc en el caso. una vez analizado de manera oficiosa ef ieio
de amparo. ef suscrito no advierte la existencia de algina catisal de ohvd v clhieliva
constatacion. por o gue no es procedente sobreseer en of juici. aderias gue fas
partes omitieron expresar razones que justiftcaran la actuahzaciin e algun mobvo
de improcedencia.

Resulta aplicable a lo anterior. la jurisprudencia por coonfradiccicn 22./J
137/2006. consuitable en la paginag 365, del Tomo XXV, Ociubre e 2006
correspondiente a la Novena Epoca. emitida por la Segunhda Saia = la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, cuyo rubro es” “IMPROCEDRENCIA DEL JUICIO DE
AMPARO. CUANDO SE INVOCA COMO CAUSAL ALGUNA DE [AS
FRACCIONES DEL ARTICULO 73 DE LA LEY DE LA MATERIA, SIN EXPRESAR
LAS RAZONES QUE JUSTIFIQUEN SU ACTUALIZACION, El JUZGADOR
DEBERA ANALIZARLA SOLO CUANDO SFA DFE OBVIA Y OBJFTIVA
CONSTATACION”,

Asi, al no existir ninguna causa de improcedencia Gue se advierta de oficin O
bien. que las partes hublieran hecho valer, se procede ai esradion Jdel fondo el
asunto.

SEXTO. Consideraciones y fundamentos legales. £ zoncepio e

viclacton que hace valer el quejoso resulta fundado v suficiante jprava conceden ¢f
amparo y proteccion de la Justicia Federal que solicita. '

En efecto. el pelicionario del amparo considers que e waliera e Gl
perjuicio el derecho humano consagrado por el articuio 8° e la Conistitucion
Federal. con motivo de la omision en que mcurren las autoridades responsalilos o
no emitir la respuesta a la peticion formulada mediante escrilo presentada ef dies de
octubre de dos mil diectsiete.

Ahora bien. para acreditar el interés juridico en el proseie puicis. la paite
quejosa adjunto a su escrito inicial de demanda la docurnenial consistonie on el
acuse de rectbo del escrito presentado ante la Oficialia de Partes de ia Dirccciin
Administrativa de la Secretaria de Finanzas. el diez de octubre de dos mil diecisiets
(fojas 8a 12).

Por tal motivo, como se dijo, el aludido concepio de vinlacion deviene
fundadoe por las razones siguientes:

El atticulo 8° de la Constitucion General de la Repihlica, dispone:

“Articulo 8°. Los funcionarios y empleados publicos respetaran ol ejercicio
del derecho de peticion, siempre que éste se formule por ascrito. de vanets paciico
Y respetuosa; pero en materia politica solo podran hacer uso e ese dereciho jos
ciudadanos de la Republica.

A toda peticion debera recaer un acuerdo escrito de ia atoiidad o uien e
haya dirigido. la cual tiene obligacion de hacerio conecer en fieve ferming
peticionario”,

De la interpretacion del numeral anterfiormente trascrito. se desorende oue
para la tutela debida del derecho de peticion. toda auinitdasd cdabe ohsorvar doz
requisitos formales que soin.

1. Dictar el acuerdo correspondiente; v

2. Que se comunique en breve término ese proveido al mieresaio

conforme alas disposiciones legales que rigen el acto.
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alencienia a s soicdud formalada, para dar contestacién a la peticion del
(i wam, puse gl caso se estima que ha trascurrico un 6rmino excesivo, ya
st i teena di presentacion de esta (diez de octubre de dos mif diecisiete) al dia
B1 Gt se emite 1 presente sentencia (veinte de mayo del afio en curso), han
ranscurtido _mas__de diecinueve meses sin que las responsables hayan
acieutado naher dado respuasta a dicha promaocion

Al respecta se nvoca ia junsprudencia 470. sustentada por la Segunda Sala
el Maximo Tribunal de Pals. la cual eshipula:

“PETICION, DERECHO DE. TERMINO PARA EL ACUERDO
RESPECTIVO. sienlo lo dispuesto por ef articulo 8° de {a Constitucion, que ordena
ga= oa toda peticion debe recaer el acuerdo respectivo, es indudable que si pasan
mas de cuatri meses desde que una persona presenta Un ocurso y ningin acuerdo
recas A el se viola la garantia gue consagra el oifacdo asticulo constitucional”

i las relalacdas condiciones. lo que procede es conceder el amparo y la
proteccion de la Justicia Federal solicitado. para el efecto de que las autoridades
respcnsoaiies Secretaria de Finanzas del Gobierno del Estado de San Luis
Potosi v e la Direccion Juridica y Capacitacion Fiscal de la Direccion General
de Ingresos de dicha institucion, deniro del término de tres dias contados a partir
de goe s fes aoliligue el auto que dedlare ejecutoriada la senterncia den
copfe stacicn gl ni presentado por el gquejoso el diez de octubre de dos mil
dheciote v o hagarn Ue su conocimienta notificandoselo en los terminos que la ley

Aviiising se cifa of criterio sustentado por el Sequndo Tribunal Colegiadc
I : giie seencuentra visible en la pagina 175 dei Temo | Abni de
: ,/ wchente o la Novena Epoca Senanario Judicial de la Federacion y su
Lenor ilerad siguierite
SRE r;uom DERECHO DE. DEBE EXISTIR CONSTANCIA DE QUE LA
AUTORIDAD RESPONSABLE NOTIFICO EL ACUERDO AL INTERESADO PARA
QUEF SE ESTIME AGOTADA LA GARANTIA QUE CONSAGRA EL ARTICULO 8o.
DE LA CONSTITUCION. [a garantia tutelada por et articulo 8o. constitucional
contiens dos requisitas formales que toda autoridad debe observar a fin de cumplir
cabahmenta con el pipsrative conteniddo en el precepto en cita, pues no se agola con
af dictado del aoaerdo relativo, con 1o cudl se colma el primero de ellos, sio que es
necesars, ademns gue la avtoridad comunique al interesado en breve término su
ster conforme A las disposiciones de la ley aplicable gue rige el aclo, con I
actdahzatia «f segundo de los supueStos nombrados; de ahi gue si la
; 2 curmplicls o la observancia al derecho de peticién solo
scuerdo correspondiente vy respecto del cual asegura que el
sapedor es mdudable que la violacion a la citada garantia
claclo o conocer al peticronario la determinacion obsequiada de
manera o) hase en dhe preceptos aplicables del ordenamiento legal que
requfa al gt cus sereclaliia de manera que el parcial proceder de la autoridad
.ﬁﬁé:;.rofﬁ.s‘u()fe cancaica fas garantias del quejoso. cuestion que amerita la concesion
Ao ampars para of slecro de que se campla con el segundo de los requisitos
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fes g presente resolucion cabe la precision que todas aquellas
= han nvocado a lo largo de esta relativas a la interpretacion
de Amnaro. resultan aplicables al presente asunto. aun cuando
se havan wleia oo anterioridad @ la epntrada en vigor de la Ley de Amparo
1 sublicada en el Dhadio Oficial de la Federacion de dos de abrif de dos mil trece. al no
DICISE 4 03 sHacipios Y situaciones que deben atenderse en los temas que aqui
S5 frenr Fatdaco sofve da fey de Amparo vigents, sino qué proprcian un tratamiento
armanica con @ Sistema que dehe reglr en estos puntos procesales de la nueva ley
5 avilento g criterios cohran cabal aplicabilidad conforme a lo dispuesto
Lo e ol Sexlo gansitoric def decreta invocado. que dispene.

“Sexta. [a wunsprudencia integrada coriforme a la ley antenor continuara en
VRIGE @) cLe a0 e 0ponoa e la presente Ley
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