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San Luis Potosf, San Luis Potosf, a treinta de abril de dos mil ,
diecinueve.- Estando debidamente integrado e] presente juicio, y con o’j? ? ,é
fundamento en lo'dispuesto por los articulos 36, fraccién Xll, de la Ley
Orgénica del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, asi como los
diversos 50 y §8-13, de la Ley Federal de Procedimiento Contericioso
Administrativo, la Magistrada MAGDALENA JUDITH MUf\iOZ LEDO
BELMONTE, Instructora del presente juicio; ante la. presencia del
Secretario de Acuerdos Licenciado Hugo Pérez Arriaga; quien da fe,

procede a dictar sentencia en el expediente en el que se actla; y
RESULTANDO:

1.- Por escrito presentado en la Oficialfa de Partes de esta Sala
Regional de San Luis Potos{ el dieciséis de enero de dos mil diecinueve,
la €. YOLANDA GUADALUPE GALARZA GALARZA, bor su propio
derecho, comparecié a demandar la nulidad de la resolucién contenida
en el oficio con ndmero de control 10011189702211C06138, de seis de
noviembre de dos mil dieciocho, a través de la cual el Director General
de Ingresos, de la Secretaria de Finanzas, del Gobierno del Estado de
San Luis Potosi, le determind el crédito fiscal 27771, correspondiente a
cuatro multas en cantidad de $1,400.00 cada una, ascendiendo a la
cantidad total de $5,600.00, por concepto de infracciones al articulo 81,

fraccion I, del Codigo Fiscal de la Federacion.

2.- Mediante acuerdo de siete de febrero de dos mil diecinueve,
se admitié a trdmite la demanda en la via sumariq, asf como las pruebas
ofrecidas y exhibidas, ordendndose correr traslado con copia de la
misma y sus anexos, al Procurador Fiscal de la Secretarfa de Finanzas, del

Gobierno del Estado de San Luis Potosi, en su caricter de unidad
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i‘""é'dminis}trét;h/a encargada de ia defensa del Director General de Ingresos
- de ia Secreﬁsarfa en cita, y a la Administradora Desconcentrada Juridica

.de San Lu?s Potosi “1”, en su caracter de unidad admmlstratwa

:'!xl‘r\-\*encargada de fa defensa del Jefe del Servicio de Administracion

" Tributaria, emplazéndolos para que produjeran su contestacién de

demanda dentro del término legal.

3.Q Através de los oficios 600-50-00-01-00-2019-819 de once de
marzo de dos mil diecinueve y SF/PF/439/2019 de veinte de marzo del afio
en curso, presentados en [a Oficialfa de Partes de esta Sala los dias once
y veintidés de marzo de dos mil diecinueve, el Procurador Fiscal de la
- Secretarfa de Finanzas del Gobierno del Estado de San Luis Potosi y la
Administradora Desconcentrada Jurfdica de San Luis Potosi “1”,
respectivamente, comparecieron a dar contestacién a la demanda,
adhiriéndose 1a autoridad citada en primer término a la contestacién de

fa autoridad fiscal estatal.

4.- Por acuerdo de tres de abril de dos mil diecinueve se
admitieron las contestaciones de demanda precisadas en el resultando
anterior, asf como las pruebas ofrecidas, ordendndose correr trasiado
con copia de los oficios de contestacidn a fa parte actora para los efectos
legales conducentes; asimirsmo, se hizo del conocimiento de las partes el
término de tres dfas para formular alegatos por escrito; derecho queno
fue ejercido por las partes, quedando cerrada la instruccién sin
necesidad de declaratoria expresa en términos de lo previsto en el
articulo 5812 de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso

Administrativo.

CONSIDERANDO:

PRIMERO.- La suscrita Magistrada Instructora es competente
para resolver el presente asunto en términos de lo dispuesto por los
articulos 3, fraccién 11, 31, 34 y 36, fraccién Xil, de la Ley Orgénica del

Tribunal Federal de Justicia Administrativa, en relacidon con los
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numerales 21, fraccion XXV y 22, fraccién XXV, del Reglamento Interior de
este Tribunal, de conformidad con el articulo Quinto Transitorio,
parrafos tercero y sexto, del Decreto por el que se expide la Ley General
del Sistema Nacional Anticorrupcién; la Ley General de
Responsabilidades Administrativas, y la Ley Orgdnica del Tribunal
Federal de Justicia Administrativa, publicado en el Diario Oficial de la
Federacién el 18 de julio de 2016, asf como por los diversos 58-2, fraccién

l, y58-13 de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo.

SEGUNDO.- La existencia de la resolucion impugnada se
encuentra debidamente acreditada (folios 03 a 17 del expediente) de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 46, fraccion |, de la Ley
Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, .en relacién con
los diversos 129 y 202 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de
aplicacién supletoria, ya que la actora exhibié dicha resolucién, la cual
fue plenamente reconocida por las autoridades en su contestacién de

demanda.

TERCERO.- En primer término, es de sefialarse que [as causales
de improcedencia y scbreseimiento, por ser cuestiones de orden
publico, deben de estudiarse de oficio o a peticion de parte a laluz de lo
dispuesto por los articulos 8 y 9 de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo; por lo que en ese sentido, se advierte que
en el caso que nos ocupa no se actualiza causal alguna que impida a esta

Juzgadora el estudio de fondo del presente asunto.

CUARTO.- Esta Juzgadora procede al estudio y resolucion del
concepto de impugnacién “UNICO” que hace valer la parte actora en su

escrito inicial de demanda, en el que manifiesta que en la resolucién
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impugnada se le determinaron multas a su cargo bajo la consideracidn
- de gue no presenté las obligaciones fiscales que se indicaban, sin
embargo, due el veintiuno de noviembre de dos mil dieciocho, dio
" cumplimiento a las obligaciones fiscales observadas, tal como se
acreditaba con los acuses de recibo de la declaracién provisional o
definitiva de impuestos federales, identificados con los nimeros de
operacién 285687583 y 285688570, emitidos por el Servicio de
Administracién Tributaria, por lo que dice queda demostrado que al
- momento. de realizarse la notificacién del acto impugnado, dichas
obligaciones se encontraban satisfechas ante la autoridad fiscal federal,
con lo cual se actualizé lo previsto en el artfculo 73 del Cédigo Fiscal de

la Federacién, al haberse producido un cumplimiento esponténeo.

Por lo tanto, manifiesta el demandante que no se actualizaba
la conducta infractora que se le atribufa, ya que conforme al supuesto
legal previsto en el artfculo 81, primer parrafo, fraccién |, del Cédigo
Fiscal de fa Federacidn, la misma se actualizaba por no presentar las
declaraciones que exigfan las disposiciones fiscales, por lo que al haber
dado cumplimiento a esa carga fiscal no se actualiza el tipo
administrativo y, por ende, resulta improcedente determinarle multas a

su cargo.

Sefialando el hoy actor que a pdgina 14 del acto impugnado es
la propia autoridad quien refiere que formula el requerimiento para la
presentacién de las declaraciones de pago de las obligaciones fiscales

sefialadas, cuando las mismas ya se encontraban satisfechas.

Por su parte, las autoridades demandadas al contestar la
demanda, sostuvieron en sus términos la legalidad de la resolucién
impugnada, manifestando que no se actualiza en la especie la figura del

cumplimiento espontdneo.
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A juicio de la suscrita Magistrada, el argumento planteado por
la parte actora resulta infundado, en atencién a .los siguientes

razonamientos.

Primeramente, es preciso distinguir, que, del contenido de la
resolucion impugnada, misma que obra a fojas 03 a 17 del expediente en
que se actia, se desprende que la autoridad motivé para imponer las

multas controvertidas, lo siguiente:

GOBIERNO DEL E5TADO DE SAN LIS POTOS] ..
SECRETARIA DE FINANZAS D 34
ekt Ly ®
DIRECCION DE RECAUDACION Y POLITICA FISCAL
SUBDIRECCION DE CONTROL DE PADRONES T
PODRR RIECUTIG DEPARTAMENTO DE CONTROL DE OBUIGACIONES RISCALES mpm
‘?&ﬁ”@'}“w TRAZ DE LEON N'200, SAN LIS POTOS SLP. . Goblene del Estad 20152031

[ No.de Controk 100111188702211C06138 _Cridito Fiscak 27771 Emisidme 103118 _Follo: 6000000187 _{

OBLIGACION(ES) PERIDDOLS) MOTIVO POR ELQUE INFRACCIGN SANCION MULTA
, OMITIDAS O MOTHVOS EJERCICIONS] SE {MPONE LA MULTA _
¥ ravion de pago definthio manemal Se determins Muits pOF o Artiulo 23, Articulo &2, fraccién
a8fmpursto Especial sobra Progucion Yo TEMBRE-T018 L onvac 1n cbiigecion de fraccién [ det 1 Inclso #] el C5dips $1.400.00
¥ Surviclos (IEPS) por skmermos po pego corespondientes 3 ) Chdige Fiscal Fscnlde o
bésicos con aite contensdo culdrica SEPTIEMBRE del 2018 deta Federacidn.  Federscitn
Declaraciin de pago defiditivo memual’ SEPTIEMBRE '20,1.8 Sedetermind Myl porre - Atieulody, | o Astdoulo B2, fraceién
de impuesto 3f valor Agregado |IVAJ - - " prekentar i obligacidn de fraccidnidel . .o L indeo sl del Codigo $1.a0un0
s:pmm 2018 D .. 7 pegocomespondientesa - . . CodigoFucal Fuclde s
R szmmm det20iE, - dela Federacion.  ‘Fecwracién -
Declaracd dlpaw slonal mensual S-dgurmlnéMquporm " aniculo g3, Ar:imion. fraosion
am&omd:hnpuubsobmh SEPTIEMBRE - mmrhobl’lndéndl fraccidn jdel Y, Inciso of del Cidigo $1s0000
Renta 11SR) por sueldos y sajarfos. pago correspondlantes Codlga Flseal - H;a(e.?
Septiamboe 2018 SEPTIEMERE def 2018 delaFederacion.  Federacion
Declardidén de pravisional mensual Se determing Mul por no Articulo 82, . 1 Artkulo 82, fraction
98 \puesa Sobre et (SR] gor S TEMBRE- 0 presentwr s obligaconde - fccitntdel ' Liechoo) delCodvo SL100
- vealizar actividedes gmprtsarialas o [ ..pégn correspondientes 5 ‘CodigoFisest - " Fscaldals
.Scptlembnzuls : - . .7 SEPTIEMBRE del2018 o, detafedersciSn. Federacidn
l)_."- . - VT b ' R . . RERCO - "To-rm'-$5

De la imagen digitalizada, se advierte quer la autoridad
coordinada demandada determind imponer cuatro muitas en cantidad
de $1,400.00 cada unga, ascendiendo a la cantidad total de $5,600.00, ai
considerar que el accionante no presenté las obligaciones
correspondientes a septiembre de 2018, especfficamente, las

declaraciones siguientes:




a) Pago definitivo mensual de Impuesto Especial sobre
Produccién y Servicios, por alimentos no basicos con aito
contenido caldrico.

b) Pago definitivo mensual de Impuesto al Valor Agregado.

¢) Pago provisional mensual de retenciones de Impuesto sobre

la Renta, por sueldos y salarios.

d) Pago provisional mensual de Impuesto sobre la Renta, por

realizar actividades empresariales.

Citando como supuesto de infraccién el articulo 81, fraccién |,

del Cédigo Fiscal de la Federacién, dispositivo legal que establece lo

siguiente:

“Articulo 81. Son infracciones relaclonadas con la obligacicn de pago de
las contribuciones; de presentacién de declaraciones, solicitudes,
documentacién, avisos, informacién o expedicién de constancias, y del
ingreso de informacidn a través de la pagina de Internet del Servicio de
Administracién Tributaria:

. No presentar las declaraciones, ias solicitudes, los avisos o las
constancias que exijan las disposiciones fiscales, 0 no hacerlo a través de
los medios electrénicos que sefiale la Secretaria de Hacienda y Crédito
Priblico o presentarios a requerimiento de las autoridades fiscales. No
cumplir ios requerimientos de las autoridades fiscales para presentar
alguno de los documentos o medios electrénicos a que se refiere esta

fraccidn, o cumplirlos fuera de los plazos sefialados en los mismos.
»

Asimismo, es necesario allegarnos al contenido del articulo 73

del Cddigo Fiscal de la Federacién, que dispone:

CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION

“Articulo 73.- No se impondran multas cuando se cumplan en forma
espontanea las obligaciones fiscales fuera de los plazos s efialados por
las disposiciones fiscales o cuando se haya incurrido en infraccién a
causa de fuerza mayor o de caso fortuito. Se considerard que 2l
cumpiimiento no es esponténeo en el caso de que:

I. La omisién sea descubierta por las autoridades fiscaies.

1. La omisidn haya sido corregida por el contribuyente después de que
las autoridades fiscales hubieren notificado una orden de visita
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domiciliaria, o haya mediado requerimiento o cualquier otra gestién
notificada por las mismas, tendientes a la comprobacidn del
cumplimiento de disposiciones fiscales.

. La omisién bhaya sldo subsanada por el contribuyente con

posterioridad a los diez dfas siguientes a la presentacién del dictamen de

los estados financieros de dicho contribuyente formulado por contador

publico ante el Servicic de Administracion Tributaria, respecto de

aquellas contribuciones omitidas que hubieren sido observadas en el
- dictamen.

Siempre que se omlta el pago de una contribucion cuya determinacién
corresponda a tos funcionarios o0 empleados piiblicos o a los notarios o
corredores titulados, los accesorios serdn, a cargo exclusivamente de
ellos, y los contribuyentes sélo quedardn obligados a pagar las
contribuciones omitidas. Si la infraccidn se cometiere por inexactitud o
falsedad de los datos proporcicnados por los cantribuyentes a quien
determind las contribuciones, los accesorios serdn a cargo de los
contribuyentes.”

El primer precepto legal transcrito establece que son
infracciones relacionadas con la obligacién de pago de las
contribuciones; de presentacién de declaraciones, solicitudes,
documentacion, avisos, informacién o expedicién de constancias, y del
ingreso de informacién a través de la pagina de Internet del Servicio de
Administracién Tributaria, el no presentar fas declaraciones, las
solicitudes, los avisos o las constancias que exijan las disposiciones
fiscales, o no hacerlo a través de los medios electrénicos que sefiale la
Secretarfa de Hacienda y Crédito Publico o presentarlos a requerimiento
delas autoridades fiscales; asl como no cumplir fos requerifnientos delas
autoridades fiscales para presentar alguno de los documentos o medios
electrénicos a que se refiere esta fraccién, o cumplirlos fuera de los

plazos sefialados en los mismos.

Del segundo dispositivo legal transcrito, se desprende que no
se impondran multas cuando se cumplan en forma espontdnea las
obligaciones fiscales fuera de los plazos sefialados por las disposiciones

7




fiscales; pero se considerara que el cumplimiento no es esponténeo en
elcaso deque la omisién sea descubierta por. las autoridades fiscales; la
omisién haya sido corregida por el contribuyente después de que las
autoridades fiscales hubieren notificado una orden de visita domiciliaria,
o haya mediado requerimiento o cualquier otra gestién notificada por
las mismas, tendientes a la comprobacién del cumplimiento de
disposiciones fiscales; y cuando la omisién haya sido subsznada por el
contribuyente con posterioridad a los diez dfas siguientes a la
presentacién del dictamen de los estados financieros de dicho
contribuyente formulado por contador piblico ante el Servicio de
Administracién Tributaria, respecto de aquellas contribuciones omitidas

que hubieren sido observadas en el dictamen.

En ese contexto, es evidente para esta Juzgadora que el
dispositivo legal en comento, establece que no se impondran multas
cuando se cumplan en forma esponténea las obligaciones fiscales fuera
delos plazos sefialados por las disposiciones aplicables o cuzndo se haya
incurrido en infraccién a causa de fuerza mayor o de caso fortuito, y no
puede considerarse un cumplimiento espontaneo, bdsicamente cuando

la omisidén es descubierta por las autoridades fiscales.

Esto es el denominado “cumpfimiento espontineo de
obligaciones tributarlas”, se establece como un beneficio para los
contribuyentes, para que no se les impongan sanciones cuando no
cumplan con sus cargas fiscales dentro de los plazos legales o lo hagan
de manera parcial o incompleta, pero que su cumplimiento total o la
correccidn respectiva se realicen antes de que las autoridades fiscales

[leven a cabo actos de fiscalizacién.

Ahora bien, en el punto Unico del apartado de “HECHOS” del
escrito inicial de demanda (folio 01 de autos), el accionante sefiala que el
veintiuno de noviembre de dos mil dieciocho, le fue rotificada la
resolucién controvertida, situacién que se corrobora de lalectura que se

hace a la constancia de notificacidn relativa, misma que obra a fojas 18 a
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20 de autos - de la que se desprende que ello ocurtié a las 09:40 horas -,
la cual tiene valor probatorio pleno de conformidad con el articulo 46
fraccibn | de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso

Administrativo.

Asimismo, en los folios 21 a 23 y 24 a 26 de autos, obran
agregados los acuses de recibo de la declaracién provisional o definitiva
de impuestos federales, presentadas por el hoy actor, con nimeros de
operacién 285687583 y 285688570, emitidos por el Servicio de
Administracién Tributaria, de los cuales se desprende que el dia
yeintiuno de noviembre de dos mil dieciocho, a las 18:57 y 19:01 horas, el
actor presenté las declaraciones mensuales de septiembre de 2018, por,
los siguientes conceptos: “ISR PERSONAS FISICAS. ACTIVIDAD
EMPRESARIAL”, “IMPUESTO AL VALOR AGREGADO”, “ISR
RETENCIONES POR SALARIOS” e “lEPS POR ALIMENTOS NO BASICOS
CON ALTA DENSIDAD CALORICA”; documentos a [os que se les otorga
valor probatorio pleno, en términos del artfculo 46 fraccidn | de la Ley
Federal de Procedimiento Contenciosc Administrative, en relacién con
el diverso 202 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de
aplicacién supletoria, pues en estos obra el selio digital del Servicio de
Administracién Tributaria, lo que permite verificar la vélidez de los
mismos, asi como la aceptacion por parte de dicho drgano
desconcentrade de que en dicha fecha fueron presentadas esas

obligaciones.

Por lo anterior, esta Juzgadora considera que la
presentacién de las obligaciones de pago correspeondientes a
septiembre de 2018, especificamente, las declaraciones de pago

definitivo mensual de Impuesto Especial sobre Produccion y Servicios,
9



por alimentos no bésicos con alto contenido calérico; pago definitivo
mensual de Impuesto al Valor Agregado; pago provisional mensual de
retenciones de Impuesto sobre la Renta, por sueldos y salacios; y pago
provisional mensual de Impuesto sobre la Renta, por realizar actividades
empresariales, no fueron presentadas de forma espontanea por parte
- delaactora, pues se presentaron a las 18:57 y 19:01. horas del veintiuno
de noviembre de dos mill dieciocho, mientras que la resolucién
impugnada, en la gue se [e imponen las multas por no haber presentado
dentro del plazo de ley esas obligaciones, le fue notificada a las 09:40
horas de ese mismo dia; es decir, con anterioridad a que la demandante

diera cumplimiento con dichas obligaciones fiscales.

En este modo, es evidente que la presentacién de las
mencionadas obligaciones fiscales fue extempordnea mas no
espontdnea, pues al corresponder al mes de septiembre de 2018, las
mismas debfan enterarse a la autoridad tributaria a mds tardar el dia 17
del mes inmediato siguiente; esto es, el 17 de octubre de 2018, en
términos del articulo 6°, fraccién |, del Cédigo Fiscal de la Federacién',
en relacién con el diverso 14, péarrafo primero de la Ley del Impuesto
Sobre la Renta?, lo que no acontecid, pues como antes se dijo, fueron
presentadas hasta el veintiuho de noviembre de dos mil dieciocho,

habiéndose notificado previamente la multa por su incumplimiento.

En tal virtud, [0 procedente es reconocer la validez de fa
resolucién impugnada identificada con el ndmero de control
100111189702211C06138 de seis de noviembre de dos mil dieciocho, por
la que el Director General de Ingresos, de la Secretaria de Finanzas, del
Gobierno del Estado de San Luis Potosi, le determiné el crédito fiscal

27771, correspondiente a cuatro muitas en cantidad de $1,400.00 cada

t Articulo 6....

.. Sila contribucién se calcula por periodas establecidos en Ley y en [os casos de retencion o de recaudacion de
cantribuciones, los contribuyentes, retenedores o las personas a quienes fas Jeyes impongan la obligacién de
recaudarlas, las enterardn a mas tardar el dfa 17 del mes de calendario inmediato posterior :d de terminacién
del perfodo de faretencidn o de la recaudacidn, respectivamente,

2 Articulo 14 Las contribuyentes efectuardn pagos provisionales mensuales a cuenta del impusesto del eferdido,
amds tardar el dfa 17 del mes inmediato posterior a aquél al que corresponda el pago, conforme a las bases
que 3 continuacidn se sefialam:

10
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una, ascendiendo a la cantidad total de $5,600.00, por concepto de

infracciones al articulo 81, fraccion [, del Cédigo Fiscal de la Federacién.
Por lo antes expuesto y con fundamento en los articulos 50, 52,
fraccion [, y 5813, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, se;
RESUELVE:

I.- La parte actora no probd su pretensién, en consecuencia;

Il- Se reconoce la validez de la resolucion impugnada,
precisada en el resultando 1 de este fallo, por las consideraciones

expuestas en esta sentencia.
lIL.- NOTIFIQUESE.

Asi lo resolvié y firma la Magistrada MAGPALENA JUDITH
MURNOZ LEDO BELMONTE; ante la presencia del S eta Acuerdos,

' El Secretarjg’de Acuer

Al

LIC. HUGO PEREZ ARRIAGA/sccs
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