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MATERIA:
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SUJETO OBLIGADO:

GARANTIA DE ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA.

San Luis Potosi, San Luis Potosi. Acuerdo del Pleno de la Comision Estatal
de Garantia de Acceso a la Informacion Publica, correspondiente a la sesion de 15
quince de enero de 2019 dos mil diecinueve.

VISTOS, para resolver, lo
rubro; y

PRIMERO. Solicitud de a

s autos del recurso de revision identificado al

RESULTANDO:

cceso a la informacién publica. Segun consta

el sello de recibido por parte de la Unidad de Transparencia de la Comisién

Estatal de Garantia de Acceso
septiembre de 2018 dos mil dieci

a la Informacion Puablica, el 19 diecinueve de
ocho el solicitante de la informacion presentd un

escrito dirigido a la Presidencia de la Comisién Estatal de Garantia de acceso a la
Informacién Publica del Estado de San Luis Potosi, en la que aquél solicitd la
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SEGUNDO. Respuesta a la solicitud de acceso a la informacion publica. El
03 tres de octubre de 2018 dos mil dieciocho la Titular de la Unidad de
Transparencia, notifico al solicitante mediante los estrados el auto de 02 dos de
octubre de 2018 dos mil dieciocho, en todo y cada uno de sus términos. Lo
anterior en virtud de la revisién que se llevo por parte de la ponencia a los archivos
de tramite de la Unidad de Transparencia de este Organo Colegiado. Notificacion
gue es como sigue:

ceqgap

CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADQS,.. st ce Seversts e Acceso ol
remacdn Putics gl Eade de San Lus Potes

c-_

PRESENTE.

Dentro de las constancias que integran la CEGAIP-SI-021/2018, promovida por @l e
\, 5@ dictd un acuerdo que a |a letra dice

En atencidn @ su solicitud de informacon inferpuesta en esta Comisidn el dia 19 de septiembre
de! 2018, y de ncuerdo con @ Ley de Transparencia y Acceso a la Informacidn Plblica del
Estado de San Lus Potosi vigente en sus articulos 53 y 54 fracciones II, IV, V, me permito darle
segumiento y tramie al expediente, como o estipula dicha Lay, estando la informacidn o
respuesta a su disposicidn, en la Unidad de Transparencia de la CEGAIP. Lo anterior, seguin lo
gispuesto en el articulo 59 y 60 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Pubkca
dol Estado de San Luis Potosi vigente

Para cualquer inconformidad relacionada con |a respuesta a la solicitud de informacion, el
solictante tene 15 dias habiles para Interponer e Recurso de Revision ante la CEGAIP,
medante los requisaos estipulados en los articulos 154, 1668, 167 y 168 de la Ley de
T};anspamncm y Acceso a ia Informacidn PUblica del Estado de San Luis Potosi en wigor.
(Rubrica)

LO QUE HAGO DE SU CONOCIMIENTO POR MEDIO DE LA PRESENTE CEDULA QUE EN
VIA DE NOTIFICACION PERSONAL, FIJO EN LOS ESTRADOS DE ESTA COMISION
ESTATAL DE GARANTIA DE ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA EN EL ESTADO DE
SAN LUIS POTOSI SIENDO LAS 08:00 OCHO HORAS DEL DIA 03 TRES DEL MES DE
OCTUBRE DEL ARO 2018 DOS MIL DIECIOHCO DOY FE
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i)

cegap

Corwon Evlaid de Ocrordic ow Accmo G0

réamacan Niica del Extods de Son Lus Potod
En la Ciudad de San Lus Potosi, San Luis Potosi; siendo las 08:00 ocho horas, del dla 03
tres del mes de octubre del afio 2018 dos mil dieciocho, e suscrito Licenciado Javier
Férez Limon, Notificador de la Comision Estatal de Garantia de Acceso a la Informacidn
Publica. en cumplimiento al auto de fecha 02 dos del mes de octubre del afo 2018 dos
mil dleciocho, dictado en los autos de la CEGAIP-S1-021/2018, notifico ol auto en mencin
por medio de &sta de acuerdos, fgada en los estrados de esta Comision Estatal de Garantia
oe Acceso a la Informacion PUblica. ———————————eveeee DOY FE. s sesssns

—

En San Luss Potosl, San Luls Potosi, siendo las 08:00 ocho horas con cero minutos del
dia 03 tres dol mes de octubro del aflo 2018 dos mil dieciocho &l susenito L cenciado
Javier Pérez Limbn, Notificador de la Comisidn Estatal de Garantla de Acceso a ln
Informacion Pablica, en cumplimento al auto de fecha 02 dos dal mes de oclubre del afo
2018 dos mil dieciocho, dictado en los autos de la CEGAIP-SI1-021/2018. Acto segudo
notfico recurrente del presants asunto, siendo el C, a
traves de log ESTRADOS de esta COMISION ESTATAL DE GARANTIA DE ACCESO' A
LA INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO. ol auto de fecha 02 dos del mes de octubre
del afo 2018 dos mil dieciocho, &n todos y cada uno de sus terminos, con a finalidad de
no dejar on estado de indefension a la pane quejosa Quedando enterado de todos los
efectos legales de la presente notificaciin, — e DOY FE.

...... e —

——

TERCERO. Interposicién del recurso. El 10 diez de octubre de 2018 dos
mil dieciocho, el solicitante de la informacién interpuso el recurso de revision por
estar inconforme con la respuesta del sujeto obligado a su escrito de solicitud de
informacion mencionada en el punto anterior.

CUARTO. Tramite del recurso de revision ante esta Comisién Estatal
de Garantia de Acceso a la Informacién Publica. Mediante auto de 11 once de
octubre de 2018 dos mil dieciocho la presidencia de esta Comision de
Transparencia tuvo por recibido el recurso de revision, por lo que, por razon de
turno, tocod conocer a la ponencia de la Licenciada Paulina Sanchez Pérez del
Pozo por lo que se le turnd dicho expediente para que procediera, previo su
analisis, a su admision o desecamiento segun fuera el caso.

QUINTO. Auto de admision y tramite. Por proveido del 19 diecinueve de
octubre de 2018 dos mil dieciocho, la Comisionado Ponente acordo la admision
del recurso de revisidon por actualizarse las hipétesis establecidas en las fracciones
IV y V del articulo 167 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Pulblica del Estado, de la misma manera:

e Lo registro en el Libro de Gobierno el presente expediente como RR-
794/2018-2.

e Tuvo por recibido en tiempo y forma el medio de impugnacion.

e Tuvo como sujeto obligado a la COMISION ESTATAL DE
GARANTIA DE ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL
ESTADO DE SAN LUIS POTOSi, POR CONDUCTO DE SU
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PRESIDENTE Y DEL TITULAR DE LA UNIDAD DE
TRANSPARENCIA.

Tuvo al recurrente por ofrecidas las documentales que adjunt6 en su
recurso de revision —mismas que se admitieron y se desahogaron
dada su especial naturaleza—.

Se le tuvo al recurrente por sefialado domicilio para oir
notificaciones.

Se puso a disposicion de las partes el expediente para que en un
plazo maximo de 7 siete dias manifestaran lo que a su derecho
conviniera —ofrecer pruebas y alegar—.

Asimismo, en ese auto se expreso que el sujeto obligado deberia informar a
esta Comision de Transparencia si la informacion que le fue solicitada:

Se encontraba en sus archivos.

Si estaba obligado a documentar esa informacion de acuerdo a sus
facultades, competencias o funciones en el formato que el solicitante
pidi6 —conforme a las caracteristicas fisicas de la informacién o del
lugar en donde se encuentre y si la informacion se encuentra en una
base de datos-.

Se encuentra en una de las excepciones del derecho de acceso a la
informacion.

Si existe impedimento legal para su entrega —cuando se trate de
informacion reservada o confidencial—.

Por otra parte, la ponente ordendé el traslado a las autoridades con la copia
simple del recurso de revision; se les requiri6 a éstas para remitieran copia
certificada del nombramiento que los acreditara como tales; para que sefialaran
personas y domicilio para oir y recibir notificaciones en esta ciudad; que una vez,
que sea decretado el cierre de instruccibn no se atenderia la informacion que
fuese enviada.

SEXTO. Rendicion del informe del sujeto obligado. Por proveido del 06
seis de noviembre de 2018 dos mil dieciocho la ponente del presente asunto:

Tuvo por recibido oficio R-UT-146/2018, signado por la TITULAR
DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA DE ESTA COMISION junto
con anexo relativo al oficio MGZ/030/2018 firmado por la
Comisionada Titular de la ponencia 3.

Tuvo por rendido en tiempo y forma el informe solicitado.

Por expresados los argumentos relacionados con el presente
asunto.

Respecto de la parte recurrente, se advirti6 que no comparecio a realizar
las manifestaciones que a su derecho conviniera — ofrecer pruebas y alegar.
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SEPTIMO. Ampliacion del plazo para resolver. Por auto de 30 treinta de
noviembre de 2018 dos mil dieciocho, la ponente decretd la ampliacion del plazo
para resolver el presente asunto, ello de conformidad con el Lineamiento Décimo
Noveno de los Lineamientos para la Recepcion, Sustanciacién, Resolucion y
Cumplimiento de los Recursos de Revision promovidos ante la CEGAIP, emitidos
en la Sesion de Pleno Ordinaria de Consejo celebrada el 07 siete de noviembre
de 2017 dos mil diecisiete, y publicados en el Periddico Oficial del Gobierno del
Estado el 15 de febrero de 2018 dos mil dieciocho.

Para concluir, la ponente declar6 cerrado el periodo de instruccion y
procedi6 a elaborar el proyecto de resolucion respectivo.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Esta Comision Estatal de Garantia de Acceso a
la Informacién Publica es competente para conocer del presente asunto, de
acuerdo con los articulos 6, parrafo cuarto, apartado A, fraccion 1V, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 17, fraccion lll, péarrafo
tercero, de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de San Luis
Potosi; 27, primer parrafo, 34, fracciones |y Il, 35, fraccion I, y 175 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica de este Estado.

SEGUNDO. Procedencia. El presente recurso de revisién es procedente
en términos del articulo 166 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado ya que el recurrente se inconforma por la respuesta a su
solicitud de acceso a la informacién publica.

TERCERO. Oportunidad del recurso. La interposicion del escrito inicial
del recurso de revision fue oportuna al presentarse dentro del plazo de quince dias
a que se refiere el articulo 166 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado, como se expone a continuacion:

e EI 03 tres de octubre de 2018 dos mil dieciocho el solicitante de la
informacion fue notificado de la respuesta a su solicitud.

e Por lo tanto, el plazo de los quince dias habiles para interponer el
recurso de revision transcurrio del dia 04 cuatro al 25 veinticinco de
octubre de 2018 dos mil dieciocho.

e Se deben de descontar de dicho cémputo por ser inhabiles los dias
06 seis 07 siete, 12 doce, 13 trece, 14 catorce, 20 veinte y 21
veintiuno de octubre del referido afo.

e Consecuentemente si el 10 diez de octubre de 2018 dos mil
dieciocho el recurrente interpuso el citado medio de impugnacion
ante esta Comision de Transparencia, resulta claro que es oportuna
Su presentacion.
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CUARTO. Certeza del acto reclamado. Son ciertos los actos reclamados
atribuidos a los sujetos obligados, puesto que asi lo reconocieron las autoridades
mencionadas al momento de rendir su informe.

QUINTO. Causales de improcedencia. Las causales de improcedencia
previstas en el articulo 179 de la Ley de Transparencia son de estudio oficioso y
preferente a cualquier otra cuestion planteada.

En el caso, la Comisionada Titular de la ponencia 3 del sujeto obligado al
momento de que rindi6 su informe alegbé que, en la especie se actualizaba la
causal de improcedencia prevista en el articulo 179, fraccion IV y, por lo tanto,
debia de sobreseerse el presente asunto de conformidad con el articulo 180,
fraccion IV, ambos preceptos de la Ley de Transparencia.

Dichos articulos refieren que:

ARTICULO 179. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

[..]

IV. No actualice alguno de los supuestos previstos en el articulo 167 de la presente Ley;

ARTICULO 180. El recurso seréa sobreseido, en todo o en parte, cuando, una vez admitido,
se actualicen alguno de los siguientes supuestos:

IV. Admitido el recurso de revisién, aparezca alguna causal de improcedencia en los
términos del presente Capitulo.

Ahora, en el caso la Comisionada Titular de la Ponencia 3 no explicé por
qué de acuerdo a ella, se actualizaba dicha causal, ya que en su informe
solamente la invocd, empero no dio razonamiento o justificacion alguna para que,
esta Comision de Transparencia estuviera en todo caso en aptitud de analizar
dicha causal e incluso sobreseer si procediere, empero, como se ha dicho, en este
asunto dicha Titular no expresé el porqué de acuerdo a ella, esa causal se
actualizaba, de ahi que no proceda dicho sobreseimiento.

Por lo tanto, al no haber causal de improcedencia invocada por las partes o
advertida por este 6rgano colegiado, se analiza el fondo de la cuestion planteada.

SEXTO. Estudio de los agravios.

6.1. Agravios. El recurrente expres6 como inconformidad:

“...*LA INFORMACION SOLICITADA RESULTO INCOMPLETA
*LA INFORMACION NO FUE LA SOLICITADA...”
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6.1.1. Agravio fundado.
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Una vez realizado el estudio de las constancias que integran el expediente
en gue se actla, se desprende que la resolucidon consiste en determinar si la
respuesta emitida por la Comisionada Numeraria de la Ponencia 3, transgredio el
derecho de acceso a la informacién publica del ahora recurrente y en su caso, Si
resulta procedente ordenar la entrega de la informacion solicitada, de conformidad
con lo dispuesto por la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
del Estado de San Luis Potosi.

Previo al estudio de la procedencia de los agravios hechos valer por el
recurrente, se estima procedente traer a colacién la normatividad que resulta
aplicable. Asi las cosas, es de sefalarse que conforme lo establecido en el articulo
51 fracciones VIl y IX del Reglamento Interior de esta Comisién de Transparencia,
son atribuciones de la Unidad de Ponencia; elaborar el proyecto de resolucién de
cada expediente y una vez aprobado el proyecto respectivo por el Pleno de la
Comisién, debera realizar el engrose, asi como las gestiones necesarias para la
firma y notificacion correspondiente.

Por su parte, la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado, que para efectos de la presente Ley se entendera como resolucion la
decision fundada y motivada dictada por el Pleno, que decide cualquiera de los
procedimientos administrativos de la Competencia de la Cegaip; de conformidad
con la fraccion XXX del numeral 3 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado.

Al respecto, el Codigo Procesal Administrativo para el Estado de San Luis
Potosi en sus numerales 248 y 249, cuya aplicacion es supletoria a la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de conformidad con el
articulo 1, dispone lo siguiente:

“ARTICULO 248. Las sentencias se pronunciaran el Magistrado de la Sala. Al pronunciar la
sentencia se debe considerar que los actos impugnados gozan de presuncion de legalidad. La
Sala, al pronunciar sentencia suplira las deficiencias de la queja planteada en la demanda, siempre
y cuando de los hechos narrados se deduzca el agravio, pero en todos los casos se contraera a los
puntos de la litis. Las causas de sobreseimiento previstas en el articulo 248 fracciones I, I, IV y VI
de este Cdédigo, podran decretarse sin que se hubiere celebrado la audiencia final.

ARTICULO 249. Las sentencias que emitan las Salas, deberan de contener:
I. La fijacion clara y precisa de los puntos controvertidos, la exposicion de las razones por
las que, en su caso, se haga uso de la facultad para suplir la deficiencia de la queja, asi como el

examen y valoracion de las pruebas que se hayan rendido;

Il. La exposiciéon debidamente fundada y motivada de las consideraciones en que se basa
la resolucion, y

[ll. Los puntos resolutivos, los que expresaran los actos o resoluciones cuya validez se
reconozca o cuya nulidad se declare.”

De las disposiciones anteriores, se desprende las siguientes conclusiones:
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1.- Que al emitir una resolucién se debera observar los agravios sefialados.

2.- La fijacion clara y precisa de los puntos controvertidos, la exposicion de
las razones por las que, en su caso, se haga uso de la facultad para suplir la
deficiencia de la queja, asi como el examen y valoracion de las pruebas que se
hayan rendido, por lo que se debera exponer de manera fundada y motivada las
consideraciones en que basa la resolucion.

Ahora bien, por lo que hace a la parte del agravio formulado, en el cual el
particular afirm6é que el sujeto obligado entregd informacion incompleta esta
unidad de ponencia procede al analisis de la informacioén solicitada:

En respuesta emitida por la titular de la ponencia tres, manifestd lo
siguiente: cumplié con el articulo 12° de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado.

Establecié de manera especifica 5 puntos en razon de las peticiones del hoy
recurrente, de los cuales solo en 4 de ellos informé claramente las fojas a través de
las cuales se aborda el analisis que atendié la unidad de ponencia para cumplir
con lo solicitado, sin embargo, del punto en el cual no se indicé el nUmero de foja es
de advertirse que la autoridad manifesté que el expediente (recurso de revision 177/2018-
3) se encuentra a su disposicion para su consulta en las oficinas de esta Comision
Estatal de Garantia de Acceso a la Informacion y para tal efecto sefialé6 domicilio y
horarios de atencion.

Asenté que la informacion requerida correspondia a un expediente que se
sustanciaba ante esta Comision, precisando que el nombre del solicitante y del
recurrente del recurso 177/2018-3 guardaban identidad, por lo que resultaba dable
proporcionar lo que pedia, previa identificacion oficial que presentara.

Y en razén de que quien pedia la informacion era el titular de tales datos, y
forma parte del expediente anteriormente citado, no resultaba necesario elaborar una
version publica, si no que como se sefald, bastaria con que acreditara su
personalidad.

En ese sentido, atendio el articulo 165 de la ley de la materia acorde al
principio de gratuidad. Tal y como se advierte del memorandum MGZ/019/2018 de 26
de septiembre de 2018 dos mil dieciocho (visible a foja 8 y 9 de autos).

Finalmente, sefialé que por lo que respecta a la consulta del expediente reitero
que las partes o personas autorizadas podran consultar los expedientes de los
recursos de revision de conformidad con el lineamiento cuarto de los Lineamientos
para la recepcion, Sustanciacion, Resoluciéon y Cumplimiento de los Recursos de
Revision promovidos ante la CEGAIP.

2 ARTICULO 12. Toda la informacion publica generada, obtenida, adquirida, transformada o en posesion de los sujetos
obligados es publica y sera accesible a cualquier persona, para lo que se deberan habilitar todos los medios, acciones y
esfuerzos disponibles en los términos y condiciones que establezca esta Ley; la Ley General; asi como demas normas
aplicables.
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Bajo esa premisa, esta unidad de ponencia se allegé de las constancias
que integran el recurso de revision 177/2018-3 a efecto de analizar los
documentos proporcionados en respuesta, por consecuencia, por lo que hace al
primer punto de la solicitud de acceso a la informacion si bien el sujeto obligado de
manera literal lo siguiente:

o TO_COPIA CERTIFIC OEL REQUERTY e La Ex
. ! c IENTC QU= =3 Fox
E R S S g e et
e : X s PUS0 A 20 e 1
2.0—6.?811-?018 ME REFIERO A —i SOIICITUD DE IZSE:Z‘UB cf - OO0 6 ‘&:-8 Y-
SECURSO D 3!*3310.‘.777—2013-3 RIQUERINIENTO JUE % ~- '1At-

21-AGOSTO-2018,SOLICITANDO $ " o oy >
PUESTO3 4 DYSPOSTCION SEL S iaiEta A L CZ3ATT ToDOS Los DOSTOS.

Y de la respuesta emitida por la titular de la unidad de ponencia se anota lo
siguiente; “..copia certificada del requerimiento que emiti6 la ponencia al sujeto obligado de
fecha 21 de agosto de 2018, obra a fojas 191 y 192...”, ciertamente se advierte el contenido
de dicho requerimiento, por encontrarse inserto en el oficio de notificacion dirigido
al sujeto obligado. Sin embargo, este Organo Colegiado considera que lo correcto
es que la unidad de ponencia proporcione copia fotostatica certificada del proveido
de 21 veintiuno de agosto de 2018 dos mil dieciocho, firmado por la Comisionada
Titular de la Ponencia 3, comprendido en las fojas 185 y 185 anverso y reverso de
autos.

Tocante al segundo punto de la solicitud:

s e —— ———— N [ .

5 ucmW DOCTENT = _
. RES . DOC 'O _PUBLICO-
RECCION SIN:RAT DEL B1STE4 AT TV R SRoNGTA b rABETC
AGOSTG_2018,C0F EL QUE PRESENTO T0Da Y4 T2romiistomiay JE FLUin 29—~
‘. - [} -}Oal » 3.4 -

SOSSTSTETL'DEL ACT] Ya NENCIOAZA DEL20-ASRIL 2018 B8 Laih box !

RO - R A e - I N -
“SE PUSO 4 DISPOSICION DEL x-a..“fxcﬁxu.; INPORIACION QUE EX DICHO ASTO.

Para ello, la titular de la ponencia, indicO: “Copia certificada del documento del
Titular de la Unidad de Transparencia de la Direccion General del Sistema Educativo Estatal
Regular, de fecha 29 de agosto de 2018, obra a fojas 198 a 331...”, por corresponder al oficio
de la referida fecha y anexos de cuenta, para dicho punto esta Comision concluye
que la respuesta otorgada en principio es satisfactoria.

En razén al tercer punto de la solicitud de mérito:

= ————— -y

. For este miemo coadﬁc p
blico el cual se '1.'1c;go 0 consulta al doc;ng.—_f,o pet-

w;_;_.nvez Que tuve acceso y co
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gg Qque preo a disposicifn det auacn &.m”:roa:ﬁlﬁ? FIC'O’r p%%}.x- =

LASI0N TUSIITL y %o‘ﬁer& contener nombre”y THE . ni

do ACCeso y consyltar las docunentales que se dicen TUVE Acc:-.go.t;::%
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que a la fecha desconozco la cantidad gque deposit ,ﬁ.;gn los Catorc -
E.sreaudoe,porque “en los €z & let uwntos del Acta de .g.‘a %33
de Informacién NO SE ENCUENTIL TADA é:.mrf'bz(in TATORZE FI

CHAS DE DEPOSITO BANCARIAS DE BANOATE ¥ EN VESIDN SUBLICA, tal como -
1o ase ura el suj 'tom.onencxn Tres(3) en la Segunda Re-
solucién de fecha 12-SEPT-2013,f6je g-‘z:-a-op Primero y Seguado,don
de se dice: AESULTA tv'rrm;?wo yor S 4 AGRAVIOS DEL SUSCAIT TO 1A

-‘Ij{A-u :-QUE - L 2 ::O-“- §*‘~. A

La Comisionada Titular de la citada ponencia manifiesta: “..En lo que refiere a
tener acceso y consulta al documento publico que elabord el sujeto obligado y como el mismo lo
menciona, tuvo ya acceso , se le reitera que el presente expediente se encuentra y como el mismo
lo menciona, tuvo ya acceso, se le reitera que el presente expediente se encuentra y se ha
encontrado siempre a su disposicion para consulta en las oficinas de esta Comisién Estatal de
Garantia de acceso a la Informacion Publica, Con Domicilio en Cordillera Himalaya No. 605 Lomas
Cuarta Seccion, San Luis Potosi, S.L.P., codigo Postal 78216 en un Horario de 8.00 a 15:00 horas,
de lunes a jueves y de 8:00 a 14:00 horas los dias viernes, de conformidad con el Lineamiento
Cuarto de los Lineamientos para la Recepcion, Sustanciacion, Resolucion y Cumplimiento de los
Recursos de Revisidon promovidos ante la CEGAIP...”

De ahi, que una vez llevada a cabo la revision correspondiente al recurso
de revision 177/2018-3 esta unidad de ponencia anota que posterior a la
interposicion del recurso de inconformidad numero del RIA-0096/2018,
ciertamente se pueden apreciar las 14 fichas de depdsito bancario.

Por lo anterior, con la Unica finalidad de garantizar el derecho de acceso a
la informacion del ahora recurrente resulta procedente instruir al sujeto obligado a
que claramente informe las fojas a través de las cuales pueda tener acceso y
consulta a las 14 fichas de depdsito bancario que efectuaron los Egresados-
Titulados Profesores de la BECENE, tal y como lo solicit6 el recurrente.

Por lo que toca al cuarto punto de la solicitud relativo a:

o ————— ———_ —— A AP IA BN AN -

*De igual Danera solicits €1 Goous usménto pblico Que e.ncx{ el 1
| BUJETO OE1iEado~director de Ia becene o" Ia Uni a gﬂe .m;pnr:ﬁgfg :—

del S.E.E.R. do al suscrito I‘Tl’cﬂl~ PAR IIEVA E

| ConTEd o= ﬁlli%‘ém DEPOSITO_ A3 AMENTO DE REOUS S808 s
| tal como lo a;e. osts ENTADO ENX EL ACTA DE
20-MARZO-2018, EL PER INO PAR: Y T : )
EDTTH £0Tetan Canme e SUEINO o RS HARIESSCATD Pom 14 1X0.XV4

Para el punto arriba sefialado la comisionada indico:

“...De igual manera como o menciona se le expiden copias del documento que genero el
SEER asentado en el acta de 20 veinte de marzo de 2018, obra a foja60y 61...”

En esa tesitura, una vez que esta ponencia analizo las constancias relativas
a las fojas indicadas, es de decirse que estas corresponden al acta de consulta de
la informacion que puso a disposicion el sujeto obligado perteneciente a la
Benemeérita y Centenaria Escuela Normal del Estado.

Sin embargo, del contenido del penultimo parrafo del acta de consulta de
informacion de 20 veinte de marzo de 2018 dos mil dieciocho qued6 asentado que
se procedera a solicitar el conteo de las fichas ante el departamento de recursos
Financieros, para informarlo al peticionario.
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En este orden de ideas, esta Comision concluye que la respuesta otorgada
en principio no es satisfactoria, en razon de que en autos del expediente
177/2018-3 esta unidad de ponencia no advierte la informacién solicitada en razon
de la peticion del solicitante (punto cuatro), por ende, las fojas 60 y 61 de autos
gue sefalo el sujeto obligado no corresponden a lo peticionado. Sin embargo, este
organo garante considera que la unidad de ponencia debera realizar una
bdsqueda exhaustiva de dicha informacion o en su defecto, debe, de acuerdo al
procedimiento establecido en la ley de la materia declarar formalmente la
inexistencia de la misma, debiéndose ajustar al procedimiento establecido para tal
efecto en la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica vigente en el
Estado, en sus articulos 160, fracciones I, Il y lll y 161 que a la letra dicen:

“...ARTICULO 160. Cuando la informacion no se encuentre en los archivos del sujeto obligado, el
Comité de Transparencia:

I. Analizara el caso y tomara las medidas necesarias para localizar la informacion;

II. Expediré una resolucion que confirme la inexistencia del Documento;

Ill. Ordenard, siempre que sea materialmente posible, que se genere o0 se reponga la
informacion en caso de que ésta tuviera que existir en la medida que deriva del ejercicio de sus
facultades, competencias o funciones, o que previa acreditacion de la imposibilidad de su
generacion, exponga de forma fundada y motivada, las razones por las cuales en el caso
particular no ejercié dichas facultades, competencias o funciones, lo cual notificara al solicitante
a través de la Unidad de Transparencia, y

[.]

ARTICULO 161. La resolucién del Comité de Transparencia que confirme la inexistencia de la
informacion solicitada contendra los elementos minimos que permitan al solicitante tener la
certeza de que se utilizé un criterio de busqueda exhaustivo, ademas de sefalar las
circunstancias de tiempo, modo y lugar que generaron la inexistencia en cuestion y sefialara al
servidor publico responsable de contar con la misma...” (sic).

Aunado a lo anterior cabe sefialar lo establecido en el criterio 12/10 emitido por el
Instituto Nacional de Acceso a la Informacién, que dice:

“Propésito de la declaracion formal de inexistencia. Atendiendo a lo dispuesto por los
articulos 43, 46 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
Gubernamental y 70 de su Reglamento, en los que se prevé el procedimiento a seguir para
declarar la inexistencia de la informacién, el propésito de que los Comités de Informacion de los
sujetos obligados por la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica
Gubernamental emitan una declaracion que confirme, en su caso, la inexistencia de la
informacion solicitada, es garantizar al solicitante que efectivamente se realizaron las
gestiones necesarias para la ubicacion de la informacion de su interés, y que éstas fueron las
adecuadas para atender a la particularidad del caso concreto. En ese sentido, las declaraciones
de inexistencia de los Comités de Informacién deben contener los elementos suficientes para
generar en los solicitantes la certeza del caracter exhaustivo de la bldsqueda de la
informacion solicitada y de que su solicitud fue atendida debidamente; es decir, deben
motivar o precisar las razones por las que se buscod la informaciéon en determinada(s)
unidad (es) administrativa(s), los criterios de busqueda utilizados, y las demas circunstancias
gue fueron tomadas en cuenta...”

De lo anterior se hace evidente la importancia de declarar la inexistencia de la
informacion requerida formalmente conforme al procedimiento establecido para tal
efecto, por el cual resulta necesario constrefiir al sujeto obligado para que en el caso
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de que refiera que la informacién solicitada no se encuentra dentro de sus archivos,
remita al recurrente y a esta Comision la resolucion emitida por su Comité de
Transparencia en la que se advierta de forma fundada y motivada la declaracion de
inexistencia de la informacion solicitada.

Por lo que respecta al punto 5 de la solicitud de acceso a la informacion

dice:
'Tor eate miamp conducto sggcgrc el documen Rlico ¢ 2 -
sujeto ob}légdo de la Direccién del S,E.T.R.,FAUESE ¥ Slo)‘g‘l'g:ﬂgueu:l—
.:_gh .«.‘.ﬂz,}d CRFLINIENTO al Funto 13 Trece de m{ solicitud de Inf.Pib.
0. 317-0062-3018 y Rag_'l_77.-_2u‘13-§.aocmenfo plblico donde me pongan a-
Diefosicidn y pueds féner Acceso y ccnsulter:laS SOLICITUDES ESo31TAS 4
QUE DEBIFRON HAHER PRESENTADO 105 EGRESADOS-TITULX Y -

ANTE 1AS AUTORIDADES EDUCATIVAS QUE TENGAN ¥ SEA" LiS AUTORIZADAS Th-

Bi TERVITIR Li REALIZACION DE 105 EXAMENES PRCFESIONALES EXZEEQiA——-
NEOZ, TANTO J% LA GERLRACION 2012-2016,c0mo ":a_e”ig 2011-2015. B |

A fin de cumplir la comisionada dijo: “...A su vez se le expide copia del documento

mediante el cual el SEER da respuesta al punto 13 de su solicitud de informaciéon No. 317-0062-
2018, obra a fojas 32 a 48 de autos...”

De ahi, que ciertamente, la comisionada ponente ofrecio la consulta directa
de dicha informacion, por lo que del analisis a las constancias en cita se aprecia el
oficio SEMTMSS/DES/IES/319/2017-2018 de 16 dieciséis de abril de 2018 dos mil
dieciocho, identificado como anexo 4 cuatro emitido por la Inspectora de
Educacion Superior Zona 01 del que se advierte que adjuntd en version publica de
diversos oficios, especificando que eran 16 fojas, ello en lo que respecta a este
punto de la solicitud. Por ende, esta claro que en la resolucion dictada en
acatamiento a la resolucion del RIA 0096/2018, fecha de 12 doce de septiembre
de 2018 dos mil dieciocho, dentro de las constancias que integran el recuro
177/2018-3 del indice de esta Comision se verifico la totalidad de las constancias
gue integran el expediente 177/2018-3.

6.2. Sentido y efectos de la resolucion.

En las condiciones anotadas y, al haber resultado fundado uno de los
agravios que hizo valer el recurrente, lo procedente es que este Organo Colegiado
de conformidad con el articulo 175, fraccion 1ll, de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado modifica la respuesta proporcionada
por el sujeto obligado y, por lo tanto, lo conmina a que emita otra respuesta al
solicitante en la que:

e Proporcione copia fotostéatica certificada del proveido de 21 veintiuno
de agosto de 2018 dos mil dieciocho, contenido en las fojas 185 y

185 anverso y reverso de autos. (punto 1 uno del escrito de solicitud de
acceso a la informacion de 19 diecinueve de septiembre de 2018 dos mil
dieciocho)

e Informe las fojas a través de las cuales pueda tener acceso y
consulta a las 14 fichas de depédsito bancario que efectuaron los
Egresados-Titulados Profesores de la BECENE, tal y como lo solicitd
el recurrente. (punto 3 de la solicitud de acceso a la informacion)
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e Realice una busqueda exhaustiva de la informacion solicitada en

razon del punto 4 de la solicitud relativa a: “...De igual manera solicito el
documento publico que generé y elabord el sujeto obligado, director de la becene o
la unidad de Transparencia del S.E.E.R., dirigido al suscrito INFORMANDOME
PARA LLEVAR A CABO EL CONTEO DE LAS FICHAS DE DEPOSITO ANTE EL
DEPARTAMENTO DE RECURSOS FINANCIEROS DE LA BECENE, tal como lo
dice y esta ASENTADO EN EL ACTA DE 20 DE MARZO DE 2018, EN EL
PENULTIMO PARRAFO Y LO MANIFESTADO POR LA LIC. EVA EDITH

AGUILAR CARRANZA...” (sic), 0 en su defecto, debe, de acuerdo al
procedimiento establecido en la ley de la materia declarar
formalmente la inexistencia de la misma.

6.3. Precisiones de esta resolucion.

De conformidad con la Ultima parte del articulo 176 de la Ley de
Transparencia estd Comisién de Transparencia establece los siguientes términos
para el cumplimiento de la resolucién.

e En cuanto a lo ordenado, se reitera que la informacion debe de entregarse en
la modalidad solicitada.

e En caso de que el sujeto obligado no contenga la informacion, entonces
debera de justificar la inexistencia de la misma en términos de la Ley de
Transparencia.

e El sujeto obligado deber& de cuidar en todo momento que la informacion que
entregard no contenga datos personales o confidenciales, pues en caso de
contener informacién con esos datos, debera de elaborar la version publica.

6.4. Plazo de diez dias habiles para el cumplimento de esta resolucion.

Con fundamento en el articulo 175 de la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacién Publica del Estado, este 6rgano colegiado le concede al sujeto
obligado el plazo de diez dias para la entrega de la informacion, plazo que es el
gue estd Comision de Transparencia considera que es suficiente, ya que es el
maximo autorizado por el citado precepto.

6.5. Informe sobre el cumplimento a la resolucién dentro del plazo de
tres dias habiles.

De conformidad con el articulo 177, segundo parrafo, el sujeto obligado
debera de informar a esta Comision de Transparencia el cumplimento a la
presente resolucion en un plazo que no debera de exceder de tres dias siguientes
a los diez dias que tiene para la entrega de la informacion en donde justificara con
los documentos necesarios el cumplimento a lo aqui ordenado.

6.6. Medida de apremio en caso de incumplimiento a la resolucion.

Esta Comision Estatal de Garantia de Acceso a la Informacion Publica
apercibe al sujeto obligado que, en caso de no acatar la presente resolucion,
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podra ser acreedor de alguna de las medidas de apremio establecidas en el
articulo 190 de la Ley de Transparencia, en virtud de que este Organo Colegiado
debe de garantizar el debido cumplimiento al derecho humano de acceso a la
informacion publica.

6.7. Medios de impugnacion.

Por dltimo, de conformidad con el articulo 159 de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica mediante la presente resolucién
se hace del conocimiento a la parte recurrente que contra la presente
determinacidn puede acudir ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a
la Informacion y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la
Federacion.

RESOLUTIVOS
Por lo expuesto y fundado, SE RESUELVE:

UNICO. Esta Comisién Estatal de Garantia y Acceso a la Informacién
Pdblica modifica el acto impugnado por los fundamentos y las razones
desarrolladas en el considerando sexto de la presente resolucion.

Notifiquese; por oficio a las autoridades y al recurrente por el medio que
designo.

Asi, por unanimidad de votos lo resolvio la Comision Estatal de Garantia
de Acceso a la Informacién Publica, integrada por los Comisionados Mariajosé
Gonzalez Zorzosa, Mtro. Alejandro Lafuente Torres y Paulina Sanchez Pérez del
Pozo, Presidente, siendo ponente la ultima de los nombrados, quienes, en union
de la Licenciada Rosa Maria Motilla Garcia, Secretaria Pleno que da fe, firman
esta resolucion.

COMISIONADO COMISIONADA PRESIDENTE
MTRO. ALEJANDRO LAFUENTE LIC. PAULINA SANCHEZ PEREZ
TORRES DEL POZO
COMISIONADA SECRETARIA DE PLENO

MARIAJOSE GONZALEZ ZARZOSA LIC. ROSA MARIA MOTILLA GARCIA
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*ESTAS FIRMAS PERTENECEN A LA RESOLUCION DEL RECURSO DE REVISION 794/2018-2 QUE FUE INTERPUESTO CONTRA LA SECRETARIA DE EDUCACION DE GOBIERNO DEL
ESTADO Y QUE FUE APROBADA EN LA SESION ORDINARIA DEL 15 QUINCE DE ENERO DE 2019 DOS MIL DIECINUEVE.

L/MEMH



