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San Luis Potosi, San Luis Potosi, 25 veinticinco de junio del 2015 dos mil

quince.

Vistos para resolver los autos que conforman el expediente 212/2014-3 del
indice de esta Comision, relativo al recurso de Queja interpuesto por
contra actos de GOBIERNO DEL ESTADO DE SAN LUIS POTOSI por conducto de
la SECRETARIA DE EDUCACION a través de su TITULAR y del TITULAR DE LA
UNIDAD DE INFORMACION PUBLICA, asi como del COORDINADOR GENERAL DE
RECURSOS HUMANOS, asi como del SISTEMA EDUCATIVO ESTATAL REGULAR a
través de su DIRECTORA GENERAL y del TITULAR DE LA UNIDAD DE
INFORMACION PUBLICA y de la INSPECTORA DE EDUCACION SUPERIOR ZONA
ESCOLAR 01, asi como de la BENEMERITA y CENTENARIA ESCUELA NORMAL

DEL ESTADO a través de su DIRECTOR GENERAL y,
RESULTANDOS

PRIMERO.- El 22 veintidés de abril del 2015 dos mil quince
presentd un escrito dirigido al SECRETARIO DE EDUCACION DE GOBIERNO DEL

ESTADO, en el que solicitd la siguiente informacion:
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SEGUNDO.- El 8 ocho de mayo del 2015 dos mil quince, el notificador de
la Secretaria de Educacion de Gobierno del Estado, entregd al solicitante los
oficios DA/CGRH/UA/743/2015 signado por el Coordinador General de Recursos
Humanos, Oficio DG/286/2014-2015, suscrito por el Director de la Benemérita y
Centenaria Escuela Normal del Estado y oficio 177/2014/2015 firmado por la

Inspectora de Educacién Superior.

TERCERO.- Inconforme la respuesta sefialada y con la modalidad de
entrega, el 14 catorce de mayo 2014 dos mil catorce, el solicitante interpone el

Recurso de Queja ante esta Comision Estatal de Garantia y Acceso a la

Informacion Publica del Estado.

CUARTO.- El 15 quince de mayo del 2015 dos mil quince, éste Organo
Colegiado dictd un proveido en el que admitié a trdmite el presente recurso de
gueja en el que reclama la respuesta a su solicitud de informacién contenidas en
los oficios DA-CGRH-UA-743/2015, DG-286-2014-2015 y 177/2014-2015; se tuvo
como ente obligado al GOBIERNO DEL ESTADO DE SAN LUIS POTOSIi por
conducto de la SECRETARIA DE EDUCACION a través de su TITULAR vy del
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TITULAR DE LA UNIDAD DE INFORMACION PUBLICA, asi como del
COORDINADOR GENERAL DE RECURSOS HUMANOS, asi como del SISTEMA
EDUCATIVO ESTATAL REGULAR a través de su DIRECTORA GENERAL y del
TITULAR DE LA UNIDAD DE INFORMACION PUBLICA y de la INSPECTORA DE
EDUCACION SUPERIOR ZONA ESCOLAR 01, asi como de la BENEMERITA y
CENTENARIA ESCUELA NORMAL DEL ESTADO a través de su DIRECTOR
GENERAL; se tuvo al recurrente por ofrecidas las pruebas documentales que
anexo a su escrito en copia simple, mismas que de conformidad con los articulos
270y 280 fraccién VIl de la Ley Adjetiva Civil de aplicacion supletoria a la Ley de
la Materia segun su articulo 4°; las cuales se admitieron y se tuvieron por
desahogas en virtud de su propia y especial naturaleza, se le tuvo por sefialado
domicilio para oir y recibir notificaciones; esta Comisidon anotd y registré en el
Libro de Gobierno el presente recurso con el expediente 212/2015-3; se requirio
al ente obligado para que dentro del plazo de tres dias habiles rindiera un
informe en el que argumentara todo lo relacionado con el presente recurso y
remitiera todas las constancias en copia certificada por funcionario publico
autorizado para tal efecto que tomd en cuenta para dar respuesta en el sentido
en que lo hizo; asi como que de conformidad con el articulo 77 de Ley de
Transparencia deberia de manifestar si la informacidon que le fue solicitada se
encontraba en sus archivos y que de no estarlo deberia de justificar la
inexistencia o pérdida de la misma; asimismo se le apercibié que en caso de no
rendir el informe en la forma y términos requeridos se le impondrian en su
contra las medidas de apremio establecidas en el articulo 114 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacidn Publica del Estado; se le corrid traslado
con la copia simple del escrito de queja y de su anexo; se le previno para que
acreditara su personalidad, asi como para que sefialara persona y domicilio para

oir y recibir notificaciones en esta ciudad.

En dicho acuerdo se hizo saber a las partes que una vez que el presente
recurso de queja sea remitido a la ponencia que corresponda para la elaboracion

del proyecto de resolucién, no serian agregados al presente asunto, promocién o
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constancia alguna que sea presentada con posterioridad al proveido que haya

ordenado la elaboracion del proyecto de resolucion.

EL 22 veintidés de mayo del 2015 dos mil quince, se tuvieron por
recibidos 5 cinco oficios el primero sin numero, signado por el Titular de la
Unidad de Informacion Publica del Sistema Educativo Estatal Regular, el segundo
oficio DG/334/2014-2015, firmado por el Director de la Benemérita y Centenaria
Escuela Normal del Estado, oficio sin nimero Inspectora de Educacion Superior
Zona Escolar 01 del Sistema Educativo Estatal Regular, oficio UIP-0697/2015,
suscrito Titular de Informacion Publica y oficio DA/CGRH/UA/851/2015, enviado
por el Coordinador General de Recursos Humanos, ambos de la Secretaria de
Educacion de Gobierno del Estado, con diversos anexos que se acompafan a
cada oficio, se les tuvo por reconocida su personalidad de conformidad con el
articulo 47 del Cdédigo de Procedimientos Civiles del Estado de aplicacién

supletoria a la Ley de la Materia segun su articulo 4°.

De igual forma, se tiene por recibido escrito signado por el C. ,
de fecha 21 veintiuno de mayo del 2015 dos mil quince, recibido en esta

Comisidn en la misma fecha, con 01 un anexo que acompana.

Visto el contenido de los oficios y anexos de cuenta, se advierte que
fueron en el sentido de rendir el informe solicitado, por tanto de manera
conjunta se proceden a proveer en los términos siguientes, se tiene a los entes
obligados por rindiendo en tiempo y forma el informe de mérito, por
expresando argumentos relacionados con el presente recurso y por ofreciendo
las pruebas que acompafaron a sus oficios, consistente en copias simples, copias
certificadas y documentos originales, asi como la prueba documentales
consistente en el presente expediente y la presuncional, mismas que de
conformidad con los articulos 270, 280 fraccidon Il, VIl y VIII, 286 y 376 del Codigo
de Procedimientos Civiles vigente en el Estado se aplicacion supletoria a la Ley
de la materia segun su articulo 4°, se admitieron y se tuvieron por desahogadas

en virtud de su propia y especial naturaleza, y seran valoradas en el momento
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procesal oportuno, se le tuvo por sefialando domicilio para oir y recibir

notificaciones.

En lo tocante al escrito y anexo de cuenta, se tiene a la parque quejosa
por compareciendo en alcance a su recurso de queja, por realizando
manifestaciones en términos de su escrito y por anexando una constancia en
copia simple, en consecuencia, el escrito y anexo de cuenta, se agregan a los

presentes autos para que surtan los efectos legales a que haya lugar.

Se turnd el presente asunto a la Comisionada Claudia Elizabeth Avalos
Cedillo, titular de la ponencia numero tres por lo cual se procedié a elaborar el

proyecto de resolucién correspondiente.

CONSIDERANDOS:

PRIMERO. Esta Comisidn Estatal de Garantia de Acceso a la Informacién
Publica es competente para conocer y resolver la presente queja, de
conformidad con los articulos 6, parrafo segundo, cuarto, apartado A fraccion 1V,
de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 17 Bis, de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de San Luis Potosi; 81, 82, 84,
fracciones | y Il, 99 y 105 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacidon

Publica de este Estado, por lo que se procede al estudio del asunto en cuestién.

SEGUNDO. En la especie, la via elegida por el promovente es la correcta,
en razon de reclamar ante este 6rgano colegiado la violacion a su derecho
fundamental de acceso a la informacién publica, ya que se inconforma por las
respuesta a su solicitud de informacidén publica, supuesto éste que encuadra en
los articulos 98 y 99 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién

Publica.

TERCERO. Resultd procedente la admisidon y substanciacion del recurso de

gueja en cuanto a la materia de acceso a la informacién, toda vez que el
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recurrente observd integramente las formalidades establecidas en la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de San Luis Potosi,
porque cumplié con cada uno de los requisitos exigidos por los articulos 100 y
102 de la invocada Ley, asimismo el medio de impugnacién fue planteado
oportunamente por lo que en consecuencia, es dable asentar que el medio de

impugnacidon que nos ocupa fue planteado en tiempo y forma legal.

CUARTO. El solicitante acudio a esta Comision Estatal de Garantia de
Acceso a la Informacién Publica a interponer el medio de impugnacion de que se

trata, en contra de la respuesta proporcionada por el ente obligado.

De inicio, y antes de emitir un pronunciamiento de fondo, resulta
necesario asentar que de conformidad con el acuerdo CEGAIP-401/2009,
aprobado en Sesion Ordinaria de Consejo celebrada el 30 de junio del 2009 dos

mil nueve, mismo que establece lo siguiente:

ACUERDO CEGAIP 401/2009: INTERPRETACION DEL ARTICULO 75 DE LA
LEY DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO.
En atencidn al contenido de las fracciones Ill y IV, del segundo parrafo del
articulo 6 de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos y primer
parrafo del 17 Bis de la Constitucidn Politica del Estado Libre y Soberano de San
Luis Potosi, asi como los articulos 2, fraccién |, 10, 11, 73 y 75 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de San Luis Potosi,
gue mencionan entre otras cosas, que al establecerse los mecanismos de acceso
a la informacién se debe de atender a uno de los principios de esta garantia que
es el de oportunidad, pues las Unidades de Informacidon Publica de los Entes
Obligados son quienes deben de realizar las gestiones internas dentro de la
entidad publica para facilitar el acceso a la informacién y entregar la
informacidén requerida, que es dentro del plazo de diez dias habiles siguientes a
la recepcion de la solicitud y esta regla tiene la excepcion de que el plazo podrd
ampliarse por otros diez dias habiles siempre que existan razones suficientes
para ello y esta circunstancia sea notificada al solicitante, es decir que la
intencién del legislador local fue que la garantia de acceso a la informacion por
medio de una solicitud fuera de la manera mas pronta, pues en la exposicion de
motivos de la Ley de Transparencia de este Estado citd el principio cuarto de la
Declaracién de Principios sobre la Libertad de Expresién, adoptada por la
Comisidn Interamericana de Derechos Humanos para proteger la libertad de
expresion en las Américas, en respaldo a la Relatoria Especial para la Libertad de
Expresion en el que se menciona que “Los pedidos de informaciéon deben
procesarse con rapidez...” es decir, que dicha legislatura local en atencién a lo
anterior, plasmo el plazo con el que cuentan los Entes Obligados para dar
contestacion a las solicitudes de acceso a la informacidon, que es de diez dias
habiles e inclusive en su misma exposicion de motivos ademas de dar los
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razonamientos de la creacién de esta Comisién, plasmé las sanciones por
infracciones a la Ley de Transparencia local, pues manifesté que “[...] no sélo
existe la instancia independiente que supervise la correccidén y oportunidad en
gue se proporcione la informacion, sino que haya sancidn frente a la negativa
de entregar ésta;...” esto es que, ademds de que el Ente Obligado debe de
entregar la informacion que le fue pedida con toda oportunidad (diez dias),
empero para el caso de que omita hacerlo, tiene una sancién, que es la
aplicacion del principio de la “afirmativa ficta” que es precisamente la figura en
la que recae en el ente obligado por no dar contestacién oportuna a la solicitud
de informacién dentro de un plazo establecido por la disposicién juridica
(articulo 75 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica) de ahi
que queda obligado por el simple transcurso del tiempo a otorgar la
informacidn solicitada de manera gratuita, dentro de un plazo maximo de diez
dias habiles, que iniciard a partir de la notificacion respectiva. Por ello, esta
Comisidn Estatal de Garantia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
San Luis Potosi, ademas de los articulos ya invocados, en uso de las facultades
que le confieren los preceptos 81, 82, 84, fraccion |, de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica vigente en el Estado de San Luis Potosi,
interpreta el articulo 75 de esta ultima Ley, pues dado que de diversos asuntos
que se han tramitado ante este Organo Colegiado los Entes Obligados al
momento de dar contestacién a las solicitudes de acceso a la informacién, las
respuestas son evasivas, incompletas, imprecisas, ambiguas o incongruentes o
al negar la tenencia de la informacion, omiten justificar su pérdida, destruccion
o inexistencia, de conformidad con lo establecido por el articulo 76 de la Ley de
la materia, o simplemente su negativa de entregar la informacién no la
fundamentan, ni la motivan debidamente, lo que es una exigencia por mandato
de la Constitucion Federal; de ahi que al encontrarse en esos supuestos, se debe
de aplicar el principio de “afirmativa 2 INTERPRETACION DEL ART 75 DE LA LEY
“CRITERIOS CEGAIP 2009” ficta”, pues el acceso a la informacién publica debe
de ser de manera expedita de acuerdo a lo preceptuado, interpretando y
tomando en consideracién la intencion del legislador local, de ahi que, la
expresion “no respondiere al interesado” que se encuentra en el texto del
referido articulo 75 de la Ley de la materia, no debe de entenderse sélo como la
omisién, sino de la manera siguiente: ARTICULO 75 DE LA LEY DE
TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO DE SAN
LUIS POTOSI, LA EXPRESION “NO RESPONDIERE AL INTERESADO” NO DEBE DE
ENTENDERSE DE MANERA ABSOLUTA, SINO TAMBIEN CUANDO EN LA
CONTESTACION A LA SOLICITUD DE INFORMACION SEA OMISA, EVASIVA,
IMPRECISA, INCOMPLETA, NO JUSTIFIQUE SU PERDIDA, DESTRUCCION,
INEXISTENCIA, O NO FUNDE Y MOTIVE SU NEGATIVA. De la interpretacion del
articulo 75 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de San Luis Potosi la expresion “no respondiere al interesado” no debe
de entenderse de manera absoluta, sino también cuando que de una solicitud
de acceso a la informacién en la que contenga varios puntos, el Ente Obligado
no se pronuncie sobre alguno de ellos, o bien cuando, el Ente Obligado por no
incurrir en el supuesto de la afirmativa ficta conteste sélo por no caer en la
omision, esto es, que su contestacion sea tan evasiva, imprecisa, incongruente o
ambigua con lo que le fue solicitado o, que no justifique de una manera correcta
y fehaciente la inexistencia o pérdida, destruccidén, inexistencia de la
informacién de conformidad con lo dispuesto en el articulo 76 de la referida Ley
de Transparencia, ademas de que la negativa debe de estar debidamente
fundada y motivada de conformidad con el articulo 16 de la Constitucidon
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Federal, pues de lo contrario se debe de aplicar el principio de “afirmativa ficta”
previsto el citado precepto 75.

Derivado de la interpretacion del principio de afirmativa ficta, que es la
figura en la que recae el ente obligado por no dar contestacién oportuna a la
solicitud de informacién dentro del plazo establecido por la disposicion juridica
(10 dias habiles), de ahi que queda obligado por el simple transcurso del tiempo
a otorgar la informacion solicitada de manera gratuita, dentro de un plazo

maximo de diez dias habiles.

No obstante dentro de esa misma interpretacion, esta Comision en uso de
sus facultades que le confiere la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado, y derivado de que diversos asuntos que se han tramitado
ante este Organo Colegiado los entes obligados al momento de dar respuesta a
las solicitudes de acceso a la informacion lo han realizado de manera evasiva,
incompleta, imprecisa, ambigua, o incongruente o al negar la tenencia de la
informacion, omiten justificar su perdida, destruccion o inexistencia, de
conformidad con el articulo 76 de la Ley de la Materia, o simplemente su
negativa de entregar la informacion no la fundamentan, ni la motivan
debidamente, lo que es una exigencia por mandato de la Constitucion Federal;
de ahi que al encontrarse en estos supuestos, se debe aplicar el principio de
afirmativa ficta, pues el acceso a la informacién publica debe ser de manera
expedita de acuerdo a lo preceptuado, interpretado y tomando en consideracion

la intencidn del legislador local.

Ademas, cuando de una solicitud de varios puntos, el ente obligado no se
pronuncie sobre alguno de ellos, o bien, cuando el ente obligado por no incurrir
en el supuesto de afirmativa ficta conteste solo por no caer en la omisidn, esto
es, que su contestacidn sea evasiva, imprecisa, incongruente o ambigua con lo
que le fue solicitado o, que no justifique de una manera correcta y fehaciente la
inexistencia o perdida, destruccién de la informacién de conformidad con el
articulo 76 de la referida Ley de Transparencia, ademds de que la negativa debe

estar debidamente fundada y motivada de conformidad con el articulo 16 de la
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Constitucion Federal, pues de lo contrario debe aplicarse el principio de

afirmativa ficta, previsto en el precepto 75 de la Ley de la Materia.

Una vez destacado lo anterior, esta Comisidn procede a pronunciarse

sobre la inconformidad del quejoso, la cual es la siguiente:

La inconformidad del quejoso es:

1. NEGAR IA INFORMACION Y EL ACCESO, (Argumentando,NO ESTAR OBLIGADA A-
GENERAR DOCTOS. ¥ lo fundamenta -

con Criterio-07-2010 del IFAI,).
2,N0 ESTCY DE ACUERDO CON EL COSTO, (NO dice el Costo de la ReproduCe=

; cién,donde debo pagar y lo funda-
*ﬁ Art.67 Freceién I,se VIOLER- o042 oon 1a Ley de Ingresos,Hda.
. Frace,IV del Art,92).

A.g,FOGL#I—Uk:Z&FBQ $1De Faocha O7-MAYOC-2015,dirigido 6l suucrito Yy -
B mMmKRAo por e cord.Gral,de R.H., a.:.o:i.cndo:Inronna u:%uo la inf.ee en
cuuntra en la Unidad de I.P.de “skdn de manersa IIBECTHONIOCA, pero NO -
Lrué mostruda por las oxoalca.ntc-y ex":rabaaadoruo do la CEQATF, por lo
’qua dvsconoseos dicho LISTADO,ya que NO ae encontro dieponible y NO-
me raealilisd la CONIULLA. Despuéds Alce:PONE & mi coneilderanclidn el F
‘GO de(14)copias fTotostdtiocoms,correspondil tom sl ITISTADO,para cuando
FAGUE me senn entrogadss, peoro NO Alce: w).Donde debo a¥ - B). Cuml
serd el COSTO o Precio de Mercado. Heto oegﬂn el ARTIQULO 67 ¥Fracc.XI
ie la ley Ade 1; Edat-ria.. Dejandome en un eatado de indefensidn poara-

EL AOO:»SO e S RODUCOTON,

g_q:gﬁg:,g]ﬁ gg:% feoha O04-MAYO-2015,diriglido al suscrito y Tilrmee
o por o rec tor de la BUCENE, segtn -ue COSMTUMBRESs Aclara y dice -
oner a mi dimpomicidén le informacidn:En la Hoja 2 de 3 dicos LA RE-—

AODUQCION S8E REATLIZARA UNA VEZ QUR C I, EN UNA OFICINA
BECAUDADORA DE LA SRYIA.DE IPITNANZAS D AMIENTA CON EL -
ARTICUTO 92 FPRACC.IV DE LA IHY DI !{AGI NDADEL EDO.SIF.

Fox lo gue VIOLI)N'I“L el Ax ul 1" L Dices "EN EL CASO DE -
LA gﬁ" fg;b;w(}c.'x %N"DE DOCU LTS ADOS OOJIL\RAN

FRA T COITO DI ILOS MATERI AT = O DE MERCA

u”

Con Jdo u.n.t:orloquucd.- Pprovbado,mus tuntuda vy wvidenacloado gue oL
te

DA e ——
VOo2* e L IIEC S e A e ] gr-y—r“ o v oweldo tidx CALACTT A
CI1ON Aam 1w 01&0At£ Qo:qu-- AODO OO o (=[]

ol A enaad quo 10- MALaraens de dla Un:l.d-us.- [ L & mi‘w—'—;'

LA L —
noms Crados AMYISTADES ¥ FANMILIARI DADIES ¥ NO O 3UJ CAFTACT DADIES
MmENosS Irox U OI'AOI DAaD, CONMPIXCTDAD, SIMULAU TOMN ¥ NEQIKDIAD.

o OWN o V7L I :bco Fochiha 27T-ATDRT I..2019 l.‘l.:.r:l 1d0 aml suserd to vy 4 e
e o o Q" LQTORAY LI EDUGAQION 8U’.§E TOR, *rempondimndo 1o mie
gulon @+ IO L3 TOY it Ve & . x ongQuw ﬂ&"NANUA L"DE

INCGY OMIESS N O

VN eN o alaurno qiase—

"y o E e % AT m'll HADA Ae Jlo qu- -1-—
musorito a0 RX-YO.IE’ORTR EIIIZO e BU OOTJOOJ’NIHPI’J.‘OQ.IA; J:.u'rzr.xu:

DOCUM ENTO r-ow oERUEBAS, IUST EVI DENMCT AS 'rruuu:p;\n
AHOMALT A4S, THLOSICTONES MENTT GAS, un.auowwr!:n.nuw. wra 7

TA TR X AT AT QUL HL LA DIHST O 1 ARER X as T O ADe. L EHG POR . LA ONGL
BT OMILS WG LI GIMOT ASD, JOMT LI DA DINE , BT MUTTAST ONIEE , MENTT HAS , DI NERO , 1 O
DRR, ADTBOE p ACIILRIIOE § FIIILENG T ASD v:'rc.uo Jacs au ThABATO O T NGPIMIGTOMN §
Atoliam MO .={u.1..-c1én w T X ST I G T Anfoimneion Potlodonads o0

£y o1 me Ligaciaa < an OM&‘M!‘!O—O’?—?OTO IS, WITIAT " ,ouviando oo G s orvi da

o Al ilon, dohoe tanar SOoONOOImIionNnto Que yoa oxilota uns LEY OEMESIRAT,

) T &IA promulignda por el aoouu1vo Feadaeral gor dla gua u-bo -

A Gutsa L souaxs e ounou.\.au:l.uutbn y O pa praa A Usazeas e, 2a ol ezl do o dleoasx loot‘ ol

Artficulo 84 Fraco  TITX dimy dcdeo PTranmp@aironada dol e tead o MNO 11

Tigar owu OFACTDAD X N!LWAT'IVA Con wn Oxilter-dlo extaerno y oud.uoo-

El sunsoridito solilol tes

m).Un documonto donde Jda Inspec torm gueds DEATDARNIGNDIC IOTLNADA de -
1o e me la ITNIOGIO,KODSTIO, WIC, , meugitsr mec i o Que ATTIIXO v owu ——
oo giaem i Que Cambl Gl S exo -

‘b) Tass ! A0O L oNnom Mol das tTomoadas para resolver todamsm lam ANOMALI AS
mu- e ne Avass { QuUue se enboro doe mearnelrsa doolunerntal (Vruaebam y @i Serie

e )’ - nha-bo de obiberies s JOUSUIUDA DO,

o)-m- i’wvnmrn;:; GUVO Sanolrd POIo anSorteaxT e o eriliosrae droasodisatos

om dHocumentos Que enviid al DAiXreoc tor e L lsl_ ENE mobrae ALY

m.\.LIAJ EIT= T hx‘ud.acgn mpmal como Jom I'rocedimjoentom m lom saosrvidores

Bllioom de Lo omimionem DictaminadosTms que poeascttlaron Lom AT
MATLT AS oo ;s IEEJITIe.

Pero la respuesta o contestacién de la servidora publica y sujeto obli
gado es:NO ESTOY OBLIGADA a generar ninglin documento,por lo gque el sus
crito NO debe recibir documento alguno de que la INSPECTORA guedo ente
rada y menos las autoridades educativas superiores deben conocer nadsa,
porgue su MANUAL DE FUNCIORES,NO lo contiene.

Estando muy claro gue sus atrl‘buclones,obllgac:mnes responsabilidades,
de servidora piblica e INSPECTORA,es guedarse callada,ocultar,solapar,
proteger, NO DENUNCIAR,NC ENTERLR A SUS SUPERIORES Y NO RESPONDER A Id~
CIUDADANIA POTOSINA DE I0S HECIQCS FRAUDULENTOS Y VERGONZOSOS DE DIREC-
TIVOS Y DOCENTES DE LA BECENE.

(Foja 1y 2).

De los informes que rindieron las autoridades a esta Comision

Unicamente se citan los relativos a:
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Oficio sin numero, signado por el Titular de la Unida de Informacion

Publica del Sistema Educativo Estatal Regular, en el que informé lo siguiente:

FAan it s vesTenrenmiciom o 1o st leoscicfos sy leomm mrtieiaion BES, €37 franoaisrs Wi, 7o
r chemivrdem renlmtiveam ciom e Lesy «den Trmmmpomrsariciem w Accacsmmes s Tos 1o fasrrysan i
At s en . S AEEe I Ten enry lan earmiticioact, eary lcamm <3iien ryvesctlislaarevresr e saeh e tantslenaiar Cyans
fanes Chsvictonctionm cldew 1T rrmimesicarm moary loam earicoear oy on ol wsns PR e R T L
veassslizaracten  laam tr@Aacviitess  cdearitres  cles e s icfascfaoress PRt anas  clen W
st esidaey . e ramlmticve @ lmsm molicituucior s cleas o mos o T T T R S P
gty tarviammicdcs i conmicleramaciary Tanm cfcseorarvsenratanlerss Cgties wnl IV er T Eaa i Ten S e e o
E% MR e iEer cfen COLaee)an, c3tsemctEs YA Cties cferrrream iy anedos cpeaes ol e eaites W o gaenmtice

Frear proactes cfes lm LAIP - ESETEIPT mear repdallEgeraars @it Hlemngaer W OO seem ssmstrietos
angrengics an b leays clen lan ryvestenybas

AAnclenrridems s vy e e e rvte sy L L e CELae. CTEAVL e e cicrm S bua e
clemiaicimrTimmrites casrtificouscionms «ler fasm oafiaion [DINA/AIIF-D2X232/720 15w EDESA/IIr .
NI/ ON S, micarymaciesss prosr anl S ritoe, Gerry ol Cpiien mes clemrTiticamire clies pEear o eartes
clem emmten Liricisnct ofes fesPesrrvsanssieses FOtalicom, amjer wwl garimcipic cles ceslasrictisact Fres
renmmliccoactics ley coesrvefesccenrilos anrstes tasen sarvicdanclionmm avclrsimimtrmtis sem a«nrrenrmcicorants W
remmpoearimmtsliesss cfasl repmgatianrclas o amraiisses ol L InforrTimsmciary molicitaciae ., praar es

carien cllemreary aurv g iy e s les @ul Cenciianm rirriien rmitas cles rvidRcites 3w rimctisarsary wrl anafesrevres
rescygrrenricties .

Lhes esrifmaticces, «gtavs Satos Linictonct cles Inforomseaciaamn Frabitcmm, damntcaarrrasraiioe  prserctes
resmp>crriciar satarer wrl LOdReniites Y Qemticarn remlixamcicom, Mo sl poor e rermgpo e e tos
amitida por los servidores puablicos poseedores o© emisores de la
informacion, yva que rebasa @l ambito da compeataencia, el sabar los maoativos
que tuvieron para emitir las respuestas an el sentido en que 1o hicieron.

Por lo anteriormente expuaesto, se domuestra que por parte de esta Unidad
de Informaclion Publica del SEER, se ha cumplido en todo momento con
sus obligaciones que Ia ley de la materia le impone, para que el ciudadano
aejerza su derecho de acceso a la informacion, lo que se puede corroborar
en las documentales que acompano vy las que obran en los autos del
expadiente Queja en el que comparezco y al rubro citado y que sea
encuaentran en las instalaciones del Organo Coleglado al que me dirijo, por

haber sido incorporadas al escrito de Queja que Nnos ocupa, expediente
que desde este momento

=3 odo
cuanto me beneficie vy para todos los efectos legales del presente
procedimiento.

(Foja 37 y 38).

Oficio DG/334/2014-2015, suscrito por el Director de la Benemérita y

Centenaria Escuela Normal del Estado, en el que dijo que:

Es de decirse gue a critero del susonto se Drindd o respuests o su solicitud
de informaciarn publica de maners corrmctas ean tiermpo y forms, eano si unica vy
sxclumivarmantes @ inforMmacian que corresponde a asta Benomaritas vy Ceantaenaria
Escuala Normal del Estado, sin embargo se obiserve gue el hoy impatrantes se

wler ey MRPOGCIOS QU & [LCio MUy paersonal No corresponcden vy No son matorcioa de
CRWUDIO Yy MUoho Mesnos e ressioauestay aiguimea

Lo aanterior en virtud cde cque emn @l Punto Cuie s acuesjsa vy oo pProbhsablarmisante
Carrmuponcda @ esta Banamarita y Caentenaria Escuola Normal del Estado ¥y qQue s
agentificos como:

TLLER LIRS 2E R2OT O LM FECHHA O -aminyo-R20 185, oivigpicles sl murmeritey v
Cirvvesnctes preve el E20rercoterr oler Joy B CENES, ooyt&n Besms CCORVTELINAFUIRIE R . Aclowre v
L L N L L I A A L I
FREZIPIRCIEDICNCITCUIN 2582 PO AL L ZAPCA LINA VEZ QLIS CONIPIRIUIERE L PAGS
EIN LIINLA, COPTIEIINA P2 CTANTEIA LI COIPEA LI LN Z I = FEINANZAS 5L 000
YA FNDAMITINTA SN 5L AIRTICUL O QR M IeACGC, IV LD LA LEY DE
FAACZHE INEDALDIEL, 5120 [L P

Frear Tor equaen NICH =N T A ool Arbiouto GF Frocaidan: (. Dice BTN Tl CARBC D Qrie
LA PREPIRNCHIICECIONS 2E DOCUIEMENTOR, LOS ENTES ORLIGAIDION
CICAEIIRAPCANS. P ICACCCUICDON ). B O TEDIIE L OS MATERIALES LITIRIZADCOS,
AL FMNIECTL IDE AP AL
C2ars 4 o bes s S r, cpiaeaeton prre3b3metes. mismler s tlinctes Vv o iclers 12aaclo urer el Lirootor oler v
ERP=C - INES . e faer COEInCItmEsses, [IOWEIMEMIes 3 omxintir s Im CATIYACCI T ACTTICON cfer I
ESEECHANT, Poappiins (Ao sciw macer o cpiae clicem ol AIRTICLIL O BF MIRACCCE 1, il iggcemd
cperen tovcs Tteatonrers oter tov Lrviclacters cfer 10l Pl cQaierrier s i sty ricrniiarsse o por
Mesw ANAIEG TIN5 Y FANILIAREDADES YV INOD POR SIS CAPACIIDADIES
NNALIINCI 25 PPCINE 2580 COPPACTHAALD, AN LACCIHINED . SINACIL ANV NS CE DAL e
mn cdm dacirsse o siguienta
En ese orden de ideas y en primer término, es de informar que a
critario del suscrito, esta Institucion es considerada ente obligado esto en
virtud y con fundamento a lo establecido en el numeral 37 fraccian X1V, sin
embargo es de decirse que esta Institucion, sin embargo este ente obligado
v dada su naturaleza, no es quien fija el monto que tiena que cubrirse para
realizar la reproduccion de la informacion tal y como o establece el articulo

9 de la Ley an la Materia que a |a letra dice:

L ARTICULOD 9 Los entes obligados deberan atender ol
principio de gratuwictad pars parnitly @l acceso a la infonmacion
pablice de oficio, y demas informacion reproducible que o
aparezca grovoadn en las leyes de ingresos. En los domas
casos, las auotas serdan establacidas por las loyas de ingresos
respectivas, Los organismos  autonomos constitucioriales
podran  cobrar Ias  cuotas que correspondan o estas
servicios. "

Por lo antes soefalado es que esta Institucidn se apega a lo
establecido en la Ley de Hacienda del Estado de San Luis Potosl, aunado
a que el ente obligado es el Goblermo del Estado de San Luis Potosl, por
conducto de la Secretaria de Educacion de Gobierno del Estado, aunado a
que en esta Institucion No recibe pago alguno por dicho concepto

Asl mismo es menester Informar y llamar Ia atenciédn de este Organo
Garante, de que un dia antes de presentar la queja de origen, el hoy
Cimpetrante acudid a las Instalaciones de esta Institucion a consultar |Ia
informacion y horas mas tarde del dia de la presentacion del escrito de
queja, se presantd an las instalaciones de esta Institucion a presentar el
pago respectivo del que hoy se duele, sin embargo del acta de consulta y/o
puesta a disposicion se observa que el hoy quejoso se ancuentra satisfecho
con la informacion que se puso a su disposicion y que en ningun momanto
se le negd el acceso, tan es asi que solicita copias de las documentales que
uwon de su interés y de las cuales e fueron puestas a su disposician.
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(Foja 43y 44)

Oficios sin numero, firmado por la Inspectora de Educacion Superior del

Sistema Educativo Estatal Regular, del cual se desprende:

Que estando en tiempo que al efecto me concede la Ley adjaetiva civil, de
aplicacién supletoria a la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica
del Estado de San Luis Potosi, conforme a lo establecido en la fraccion IV del
articulo 131 de la legislacion civil invocada, es que realizo lo requerido,
exclusivamente respecto al oficio 177/2014-2015 signado por la suscrita,
documental con la que se atendio la solicitud de Informacion que da origen al
recurso de Queja en el que se actua, manifestandome en los siguientaes términos

La Normatividad que sustenta las funciones sustantivas de la Inspeccion a mi
cargo, no me obliga a generar los documentos que el peticionario solicita , por lo
que entonces no se le negd la informacion y por lo tanto invocando el articulo 76
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Pablica del Estado de San
Luis Potosl, donde se establece que las unidades so6lo estan obligadas a entregar
documentos que se encuentren en sus archivos, por lo que entonces, al recibir el
peticionario el sefalado oficio 177/2014-2015 por el que atendi la solicitud de
informacion del aqui quejoso, y en el que se le dijo que la informacién que
peticiond a la Inspeccion de Educacion Superior resulta inexistente, es l6gico que
no se le negd la informacion

De la documental consistente en el oficio 177/2014-2015, que el impetrante
acompafnd a su recurso de Queja, resulta mas que evidente que la suscrita
atondiéd su peticion de informacion Dicha documental desde este momento la
hago mia y la ofrezco como prueba de mi parte en todo cuanto me beneficie

De las demas manifestaciones realizadas por el impetrante me reservo el

derecho de pronunciarme en virtud de no ser hechos propios o de mi
compeatencia

(Foja 50).

Oficio DA/CGRH/UA/851/2015, suscito por el Coordinador General de

Recursos Humanos de la Secretaria de Educacion de Gobierno del Estado, en el

sentido de:

Cue en atencion al instructivo de fecha
o ~

15 quince de mayo de 2015 dos mil quince

I @ Son e recibido por esta
Coo . e L 2 os Humanes, generado por la Queja numero 212/2015-3, interpuesta por
=) 1 = . .

:-l C mediante el cual requiere a este ente obligado para que rinda ante esta
LOMISI : L

oo o argumentea todo lo relacionado con el presente recurso y remita todas las
constancias conducentes V

Me permito comunicar que por un error involuntario en el texto del oficio DA/CGRH/UAS/743/2015, se omitid
mencionarie al peticionano el costo y lugar donde deberia de realizar ol pago de la copias en caso de
requerir ia reproduccion da la informacion o

Respecio s lo antenor, se le realizd nuevamente oficio de respuesta al ahora quejoso
oficio DA/CGRHIUA/BS0/2015 (Anaxo)
saber la informacion omitida, es

mediante nOmero
de fecha 18 de mayo del presente, en el que no solo se le hace
decir, donde debe realizar el pago, asi como el costo del mismo
asimismo, ya que lo antenor no se le informo en tiempo, si bien nunca se le negd el acceso a los

v oCcas

[ ymentos, en busca de no causar perjuicio a8 su derecho de acceso a los documentos poblicos
sufSsanando el error referido ) 7 ; 4
rnoaQe

se l@ hizo entrega de manera gratulta de las 14 fojas de la Informacion
rda en su solicitud primigenia

(Foja 56).

Eliminado 1._ Ifunda}me_;nto Legal: Articulo 116 parrafo ter de la Ley General de Transparencia y Acceso a
la Ir_]f_orm_a,cmn Publlcg;_ Nu_meral Trigésimo Octavo de los Lineamientos Generales en Materia de
Clasificacion y Desclasificacion de la Informacion, asi como para la Elaboracion de Versiones Publicas;

Articulos 3 fraccion XI, XVIII, XXVIII, 24 fraccion VI, 82, 138 y Transitorio Noveno de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de San Luis Potosi. En virtud de que contiene
dato personal correspondiente al nombre del recurrente.
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EN AICANCE A MI RECURSO DE QUE 2015-—3,presentado el 14-MAYO-20-
15,resultado de mi solicitud ! —144-2015.

Con fecha 20-MAYO0-2015,reci ificacién de supuesto ERROR INVOLUNTA
s.Humanos

RIOadel’Cab:d Gfal,de Recurs.H e la SEGE,con oficio No,Di-CGRHE-
UA—u5O-2015,d;J?EEHE—TSZMKYCZZUTﬁjﬁiTigido al suscrito y firmado por -
~el citadeCoordinador,dice:SE HACE DE SU CONOCIMIENTO QUE LOS PAGOS DE
LAS COPIAS FOTOSTATICAS SE REATIZAN EN LA COORD,GREAT, RECURS,FINANCIE--
ROSe SEGE,DE 08,30 Hs.a 14,30 Hs.,CON UN COSTQ DE £1.00 UN PES0 M.X.
TI4 FOTOSTATICA, ANEXO COPIA DEL OFICIO,
§pecificar SI EL COSTO que diceses el COSTC de los Materiales Uti
zadog, AL FRECIO DE MERCADO. Esto de Acuerdo y cumpliendo con lo ——
especificado y fundamentado en el ARTICUIO 67 Fracc.I,de la Ley de la-
WYeria. ANEXQO COFIA DEL ARTICULO,PARA QUE SEA CONOCIDO.

(Foja 58, escrito signado por el quejoso)

Una vez analizado lo anterior, esta Comisidn procede a pronunciarse
sobre las manifestaciones del quejoso, las cuales resultan infundadas por un

lado y fundados, por las siguientes razones.

En relacién a la inconformidad respecto de la informacidén consistente
en:

Da-CCRH-UA~-T743-2015:De) fecha O07-MAYO-2015,dirigido al suscrito y --

.,/ Tirmado por el Coord.Gral,de R.H.,diciendo:Informa que la inf.se en
cuentra en la Unidad de I.P.de SEGL,de manera LLECTRONICA,pero NO -
fué mostrada por las excelentesy extrabajadoras de la CEGATP,por lo
que desconozeco dicho LISTADO,ya que NO se encontro disponible y NO-
se realizé la CONSULITA., Después dice:PONE a mi consideracién el PA
GO de(14)copias fotostdticas,correspondientes al LISTADO,para cuando
PAGUE me sean entregadas,pero NO dice: a).Donde debo pagar. b). Cual
serd el COSTO o Precio de lercado. Esto seglin el ARTICULO 67 Fracc.I
ie la ley de la lateria. Dejandome en un estado de indefensidén para-~
EL ACCESO Y T4 RD?RODUCCION.

En cuanto a esta informacidn, el ente obligado en la respuesta que
proporciond al solicitante puso a disposicion de manera electrénica el listado del
personal que actualmente ostenta alguno de los conceptos solicitados, ademas
de 14 catorce fojas simples que corresponden a dicho listado, indicandole que

para obtener las mismas deberia de realizar el pago correspondiente.

No obstante y como lo manifestd el quejoso la autoridad en el oficio
aludido, en ninglin momento le permitié el acceso a la informacién de manera

electrdnica, y tampoco le indicé donde se deberia pagar o el costo de la misma.

Por lo cual mediante el oficio DA/CGRH/UA/851/2015, signado por el
Coordinador General de Recursos Humanos de la Secretaria de Educacion de
Gobierno del Estado, en el cual informé haber notificado al quejoso una

respuesta en la que le sefalé el costo y lugar en donde deberia realizar el pago
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de la informacidn, circunstancia que se corrobora con el escrito que fue recibido
en esta Comision el 21 veintiuno de mayo del 2015 dos mil quince, en el cual el
guejoso manifestd haber recibido el oficio citado en lineas anteriores, en cuanto
a que no le fue permitido el acceso a los documentos de manera electronica, el
guejoso no expresé de manera clara y precisa en qué momento se constituyd a
verificar la informacidn, es por ello que este Comisidn no posee la certeza de
gue la misma no fue mostrada, por lo cual y en virtud de que la autoridad
acredité haber notificado respuesta de manera correcta y ya que no se
demostré que el mismo haya realizado el pago de las copias que le fueron
puestas a su disposicion, se considera que su inconformidad en este punto

resulta infundada.

En cuanto a la manifestacion relativa a:

B, DG-286-2014-20153De fecha 04-MAY0-2015,dirigido al suscrito y firma~
do por el Director de la BECENE,segln sus COSTUMBRESsAclara y dice -
poner a mi dieposicién la informacién:En la Hoja 2 de 3 dice:IA RE--
PRODUCCION SE REALIZARA U‘?n VEZ QUE COMPRUEBE EL PAGO EN UNA OFICINA
JRECAUDADORA DE LA SRIA.DE FINANZAS DEY EDO. Y IO FUNDAMENTA CON EL -
ARTICULO 92 FRACC.IV DE IA IEY DE HACIENDADEL EDO,.SIP,

For lo que VIOLENTA el Articulo 67 Fracciénil, Dices"EN EL CASO DE -

LA REPRODUCCION"DE DOCT 9y Fo] GADOS COSRARANS

PRACCTON I:"EL COSTO DE .Jo.s r/ATmeo DE MERCA
Jo“

De la respuesta que la autoridad le proporciond al quejoso le indicé que
ponia a su disposicion la informacion y en el caso de solicitar la reproduccion de
las mismas, debia pagar su reproduccidon de conformidad con lo establecido en

el articulo 92 fraccién IV de la Ley Hacienda del Estado.

La inconformidad manifestada por el quejoso es infundada, ya que la Ley

de Transparencia en su articulo 9°, establece que:

“Articulo 9°. Los entes obligados deberdn atender el principio de gratuidad
para permitir el acceso a la informacion publica de oficio, y demds informacion
reproducible que no aparezca gravada en las leyes de ingresos. En los demds
casos, las cuotas serdn establecidas por las leyes de ingresos respectivas. Los
organismos auténomos constitucionales podrdn cobrar las cuotas que
correspondan a estos servicios”.

Esto es que la autoridad fundd de manera correcta el pago de las copias

simples, en la Ley de Hacienda del Estado, esto porque la Secretaria de
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Educacidon de Gobierno del Estado es un Dependencia que forma parte del Poder

Ejecutivo Estatal, de conformidad con los articulos 1°, 3° fraccién | inciso a), 31

fracciones Il y X de la Ley Organica de la Administracion Publica del Estado en

relacion a lo establecido en los articulos 1°, 2°, 92 fracciéon IV y 93 de la Ley de

Hacienda del Estado, ya que establece como obligacion de todas las

dependencias que conforman la Administracién Publica del Estado, ingresar

toda

s las cantidades que se cobren por este concepto a la Secretaria de

Finanzas, es por ello que la autoridad le fundo el pago de las copias simples en la

Ley de Hacienda del Estado por que es la que legisla la misma, por lo cual la

respuesta fue correcta ya que la misma Ley de Transparencia del Estado

establece que cuando se encuentre legislado el pago de las copias simples se

aplicara lo que se establece en las mismas, motivo por el cual se considera

infundada su manifestacion.

En

cuanto a lo manifestado a:

Qza]:Z:Z-@}a-Z’)‘l;;bo feoha 27-ABRTI-2015,dirigido ml suncrito y Cir.
ando por " FLRCTORAY IE EDUCACION su;:r;m'og. respondiendo 1o i ——
guienta: "NO ESTOY W A %'; OCRQUE EL"MANUAL"DE
FUNCTIONES MO IO CONT » pOoxr o que coumoento alguno gue-—
hoyn gonerado para haber gucdndo DESTOIRMENTE ENTERADA de 1o gque e
auscrito LE INFOIO,MOSTR HIZO OX SU CONOCIMIENTO, LA ENTERO Y E -
DOCUMENTO QAN FRUEBAS, SU 2'!‘%:'!1‘05 ¥ EVIDENCIAS DE IO PR =, TRANPAG
A.’?DL’.A.LII..S,I.".I‘OSIOIGNE& V.L?TTI;U.S.DEGZEONESTIW,LTC'. ST ES EN -
LA DECINE MISKAS QUE ELLA DERYO HADER I‘I:.;:‘;'L'To.':a_pox"::ne TOR LAS OMI
STONES MESIIGEMCIAS, COFIIRIDADES, SINULACTI ONES, MENTI ZAS, DINERC, PO
DER, ATRJSQOS , ACULHDOE ,FINHENCI AS, ETC.NQ HACE SU TIHABAJO DE IRSPECOION,
dicha IO obligacidn e INEXISTENCTA de la Ainformacién peticionuda oo
fundumeaen tada con un CRITERIOLOT7-2010 DEL "IFAI",cumndo esta servid
ra pGblica,debe tener concoimiento Qque ya existe una ILEY GENZRAL IO
1‘34\!’81—‘1.‘1:}!&1.; Ppromulguda por el Ejecutivo Federal,por lo gue dobe -
actunlisar su conocimieanto ¥y Caypaciturve,adaemds doi:m leoor,loexr ol -
Artfoulo B4 FPracc.IIl,de la ley de Tranoparencia del Estado ¥y N0 214
tignr su OFPACIDAD ¥ NICOATIVA con un Criterio extermno ¥y caduco. o
El suscrito solicites
a).Un dooumento daonde la ITnspeo tora quedo DENIDAMENTE ENTEIADA de -
ilo ue we le INIFOXIO,NOBTIRO,ETC, ,segln amcrito que ANEXD y sy ——
) resguesta gque tambidn anexo.
bleslanlAccionen Medidnng tomudas para resolver todas las ANOIALIAS -
moa Sradan { que se entero de Danera documentsl (Fruebas y suesten.
ton ), con @ objeto de obtener un RAESUILTLLO,
o)aloa INFOIMMES que generd para enternr A aus superiores inmediatoea
los documentos que anvid al Direotor de Jla IUECENI sobre las ANO-
MAITAD mostradas,asi como_ losn irocedimienton a loa servidoren pd
blicon de lan Conisnionen Jictaminndorans que permitieron las ANOS
MAITAS en lm HECENE,

La respuesta que la autoridad fue en el sentido de no tenia
obligacidn de generar dichos documentos en virtud de que su manual de
funciones, por lo cual no existe documento alguno en los términos que lo

sefialo el quejoso.

En el informe que rindié la autoridad rindié a esta Comision, adujo
que proporcionod respuesta al quejoso de conformidad con lo establecido
en el articulo 76 de la Ley de Transparencia del Estado, en el sentido de

que las autoridades solo estan obligadas a entregar documentos que se
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encuentren en sus archivos, por lo cual reiteré la respuesta inicial, en el

sentido de que no contaba con lo solicitado.

No obstante lo anterior, y de las constancias que integran el
presente recurso se desprende que la informacidn solicitada deriva de un
escrito presentado a la Inspectora de Educacidon Superior en el cual el
ahora quejoso solicité audiencia para informarle diversas anomalias de
servidores publicos y docentes de la Benemérita y Centenaria Escuela
Normal del Estado (Foja 13, 14 y 15), por lo cual la informaciéon que
estudia es la relativa a las acciones que dicha inspectora realizé derivado
de la reunidn aludida, es por ello que tal y como lo aduce en su respuesta
no cuenta con un documento que obre en sus archivos, sin embargo, la
respuesta no es imprecisa puesto que no le sefald si derivado de dicha
audiencia se tomaron acciones o medidas para resolver las
irregularidades sefaladas o bien, en el caso de que no se hubiera girado
instrucciones, la autoridad debié de informarle dicha circunstancia al
quejoso, y no negarle un documento que por lo anteriormente expuesto
no obra en sus archivos, por lo cual se considera que su inconformidad es
fundada de conformidad con lo establecido en los articulos 2° fraccion |,

lll, 10, 16 fraccién | de la Ley de Transparencia del Estado.

Asi pues y derivado de lo sefialado al inicié del considerando cuarto de la
presente resolucion y atendiendo a que parte de la respuesta del sujeto obligado
fue imprecisa al acuerdo CEGAIP CEGAIP-401/2009, Aprobado en Sesion
Ordinaria de Consejo celebrada el 30 de junio del 2009 dos mil nueve, con
fundamento en los articulos 2, 5, 8, 14, 15, 16, fraccion |, 73, 75, 81, 82, 84,
fracciones |, 1, 99, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
del Estado, esta Comisidn de Transparencia aplica el principio de afirmativa
ficta, por los fundamentos y las razones desarrolladas en el presente
considerando y, por ende, se conmina a la Secretaria de Educacién de Gobierno

del Estado para que permita el acceso al quejoso:
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El documento que emitid la Inspectora de Educacién Superior de la
Direccion del Sistema Educativo Estatal Regular, en relacion a la audiencia que
llevo a cabo con el C. dIMGEEEEL el 20 de abril del 2015 dos mil quince, el cual se
debera incluir:

1. Las acciones y medidas que se tomaron sobre las irregularidades
informadas.

2. Los informes que envié EL Sistema Educativo Estatal Regular a la
Benemérita y Centenaria Escuela Normal del Estado.

3. Informar si se procedera en contra de los servidores publicos docentes
qgue permitieron dichas irregularidades.

La informacién debera entregarse en el estado en que se encuentre, sin
que ello implique el procesamiento ni la adecuacion de la informacidn al interés
del solicitante, salvo la produccion de versiones publicas si procediere -fraccion |,

del articulo 16, de la Ley de Transparencia.

Lo anterior lo debe realizar el Ente Obligado en un plazo que no debera
exceder de 3 tres dias habiles contados a partir de la notificacién de esta
resolucion y vencido este término, esta Comision lo requiere para que en tres
dias habiles adicionales informe sobre el cumplimiento del presente fallo con los
documentos fehacientes (originales o copia certificada), con fundamento en el
articulo 131, fraccion 1V, del Cdédigo de Procedimientos Civiles del Estado,
aplicado de manera supletoria a la Ley de la materia, de conformidad con su
articulo 4°, ademas se le apercibe que de no acatar la presente resolucién en los
términos expresados, se aplicard en su contra la medida de apremio consistente
en una Amonestacion Privada, de conformidad con el articulo 114 fraccién | de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado; y en caso
de no cumplir con esta resolucion esta Comision iniciara el procedimiento para
la imposicion de sanciones prevista por los articulos 15, 84, fraccion XIX, 109,

fraccion IV y demas relativos de la invocada Ley.

Por lo anteriormente expuesto y fundado se:

Eliminado 1. Fundamento Legal: Articulo 116 parrafo tercero de la Ley General de Transparencia y Acceso a
la Informacion Puablica; Numeral Trigésimo Octavo de los Lineamientos Generales en Materia de
Clasificacion y Desclasificacion de la Informacion, asi como para la Elaboracion de Versiones Publicas;

Articulos 3 fraccion XI, XVIII, XXVIII, 24 fraccion VI, 82, 138 y Transitorio Noveno de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de San Luis Potosi. En virtud de que contiene
dato personal correspondiente al nombre del recurrente.
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RESUELVE:

UNICO. Se aplica el principio de afirmativa ficta, por los fundamentos y
las razones desarrolladas en el dltimo considerando vy, para los efectos

precisados en la parte final del mismo.

Notifiquese personalmente la presente resolucion a cada una de las
partes de conformidad con lo dispuesto por los articulos 106, 108, 119y 122 del
Cddigo de Procedimientos Civiles de este Estado de aplicacion supletoria a la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de San Luis Potosi

de acuerdo con su articulo 4°.

Asi lo resolvieron por unanimidad de votos en Sesion Extraordinaria de
Consejo de 25 veinticinco de junio del 2015 dos mil quince, los Comisionados
integrantes de la Comisidon Estatal de Garantia de Acceso a la Informacién
Publica, Licenciado Oscar Alejandro Mendoza Garcia, M.A.P. Yolanda E. Camacho
Zapata, y Licenciada Claudia Elizabeth Avalos Cedillo, siendo ponente la
tercera de los nombrados, con fundamento en los articulos 81, 82, 84,
fracciones | y Il de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
vigente en esta Entidad Federativa, quienes firman con la Licenciada Rosa Maria

Motilla Garcia, quien autoriza y da fe.

COMISIONADA PRESIDENTA COMISIONADA
M.A.P. YOLANDA E. CAMACHO ZAPATA LIC. CLAUDIA ELIZABETH AVALOS CEDILLO
COMISIONADO SECRETARIA EJECUTIVA
LIC. OSCAR ALEJANDRO MENDOZA LIC. ROSA MARIA MOTILLA GARCIA

GARCIA

FALM
EBRL
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Informacion Plbica del Estado de San Luis Potosi
. Acuerdo C.T. 71/08/2017 de sesidn extracrenaria
Rechidechalicntdn de Comité de Transparencia de fecha 26 de
septiembre de 2017,
Area Porencia 3

Kentificacidn del documente

Resoluckin del Recurso de Queja

212/2015-3
Informacidn Reservada No Apkca,
Versibn publica del documento pars &
Razones gue motivan la clasificacion cumpliméents  de s Oblgaciones  de
Transparencia

Periodo de reserva

La informacién confidencial nb eus sujets 2
temporalidad de conformidad con lo establecido
en o Uncamiento Trigésimo Octavo de los
Lmcamsentos  Generales en  matera  de
Casficacién y Desclasficacion de | informacidn,
asi coma para |3 elaboradidn de versiones pliblicas

fundamento lega!

Anticule 116 parrafo tercere de Ja Ley General do
Transparenchs y Acceso 3 la informacién Péblica,
numeral Trigésimo Octavo de los Lineamdentos
Generales  en Materia  de  Clsificacion v
Decclasificacion de la informacién, asi como para
ts Elaboracidn de Versiones PibEcas, Articalo 2
fracciones X|, XVil y VI, 24 fraccifn Vi, 82, 138 y
Transiterio Naveno de 13 1oy de Transparencia y
Mozso a B Informackin Pablica def Estado de San
Luis Potosi.

Ampliscién del periodo de reserva

No Apica

Confdencial

Piginas del dotumento que se clasifican: 01, 04,
13, 16, unicamente fos renglones que contienen
datos 15 ey coer Sp di a3 b ded
recurrente con clvwe de Eliminado 1.

Ribrias

Ros3 Jﬂaﬂa

Titular del drea sdministrativa

otilla Garcia.
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