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San Luis Potosi, San Luis Potosi, 25 veinticinco de junio del 2015 dos mil quince.

Vistos para resolver los autos que conforman el expediente 224/2015-3
del indice de esta Comisidn, relativo al recurso de queja interpuesto por M
en contra de la UNIVERSIDAD AUTONOMA DE SAN LUIS POTOSI por conducto
de su RECTOR, y de su DIRECTOR DE LA UNIDAD DE ENLACE, TRANSPARENCIA E
INFORMACION v,

RESULTANDOS

PRIMERO. El 27 veintisiete de abril del 2015 dos mil quince, M
presentd un escrito dirigido al ABOGADO GENERAL DE LA UNIVERSIDAD
AUTONOMA DE SAN LUIS POTOSI en la que solicité la siguiente informacion:

Con fundomonta en lo dispussto en los articolon B, B, 16 ¢ 17 do Noantes Cavtn Magno, octioulon Vol 18 26, 27 67, 73 75. 786
77. B4 y domas relativos aplicablos ol asunto do o Loy do Transparoncin v Aooaso o s Informmcion Poblice del Extado do Son
Luts Potond, seticulox | 4, 12, 1H, 17, 18, 11, 20, 28, 29, 32, 38, A0, 4), 42, A3 y doman relotivos aplicoblos dol Extatuto
Drganicn de ln Universidad Autonama da Son Luls Potost, a log Acuerdaos de Plono Acuerde do Plone CEGAIP 23477008, de
fechn 1! de Marza do 2008, Avtienlag 1, 2.3, 4, 8, 8,10, Oo In Asesoria y Agiztoncio o los Solicitontes 012 13, CARITULD 11 Del
tramite parn lo otoncion o les solicitudes de Informecion Seccion Pelooen de los Rosponseblos do Proporcionoae 1o
Informacion 15, 15, 17, Oe las Respunstas 23, 24 (vacoionns 1, V, VI, 28 Dperar Allrmative Fictn, 27, 28 Acuoredo do Plonn

CEGAIP- 23372008 dn focha 28 de Agosto do 2008, articolos |, 2. 3, 4 teacoian L IV, VO VD y VIR B, 7 R, 1L 16, 1B
Informmeion Digsponibin 25, 30, Plaros da Poblicidad 31y 32: Acoerdo de Plaon CEGAIP- 21872008 - de techa 23 do Agnsto do
2008, Articulon 38, 40, 41, 42, 43, 44, 45, v demag relotivor sl egunto; Acuorde de Plono CEGAIP- ON/2008 duy fecha 31 d

Enero de 2008, Arucules 2. 3, 8, 15, 83, 94, 95, 96, 97. 2 fraccion NIV, ¥ VL VI VIEEL X, X, XX, XXV, XXV 16, 17,18 189, 3}

INTRODUCCION, OBJETIVD REAL y OBJETIVOS ESPECIAICOS, Fracaign V.- UNIDAD DOCUMENTAL TIPOLOGIA DOCUMENTAL

CIRCULAR. CORRESPONDENCIA, MINUTA, EXPEDIENTE, REPORTE, CONTRATO, ACTA RESOLUCION, MEMORANOUM, NOTA
SONDED, ENCUESTAS, ESTADISTICAS v DFICID, v los domas aplicables ol neunto. Acueeds do Plane CEGAIR. 377720089 i
fochn 7 de Mayo do 2008, En su Conziderando Unico y/o Expogigion do Motivas; Acuerdo da Pleno CEGAIP- 327/72008; Por
mndio da aste psorito vengo o solicitar a siguionte Informacion Pablioa de Dficio, an copin simplo, vy podiora daree ol caso
copin dobidemunts cartifionds do los siguloentes docommntos

I« Dot documentn oo g! que so detarming imponer (8 sencidn en conten do Junn Manuo! Morctin dol Campo Esparra, yo gque, 5o
demontrd v comprobd gue Hogalmante tenie dos ampalmedo ol mismo hoeesrelo Messtes de Tliompo Comploto an s Facolted de
Caontadurin v Administragion de este Institucidn, ¢ tambign como Directar del Instituto de Atencian ol Migramte del Gobierne
dol Estado de San Luls Potosf, o son quu por man da 12 ofios o estuve  cobrando on les dos Instituciones . dofroodando

dosgaradomuanto o paties

2 -« Fooonl coenio et et o netsy fnechn oo e hayn amitide oste doswimento, solicito o pido, fundando ¢ motivando poe seeeito 2o

mo dign ol mative, oausn o razdn ol porgon oo ge o sancinnodo ostn sujotn

(Foja 36).

SEGUNDO. El 11 once de mayo del 2015 dos mil quince, mediante el
oficio UIP 187/2015, el Director de la Unidad de Enlace, Transparencia e
Informacion de la Universidad Auténoma de San Luis Potosi dio contestacion a

la solicitud de acceso a la informacidn publica en el sentido de que:

Eliminado 1. Fundamento Legal: Articulo 116 parrafo tercero de la Ley General de Transparencia y Acceso a
la Informacion Puablica; Numeral Trigésimo Octavo de los Lineamientos Generales en Materia de
Clasificacion y Desclasificacion de la Informacion, asi como para la Elaboracion de Versiones Publicas;

Articulos 3 fraccion XI, XVIII, XXVIII, 24 fraccion VI, 82, 138 y Transitorio Noveno de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de San Luis Potosi. En virtud de que contiene
dato personal correspondiente al nombre del recurrente.
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Visto la solicitud de informacioén en el cual el peticionario expresamente
SONICILA: ~mmemcncmmmcmne e e o e e e e e e e e e e e e e e
“ISIC]...Por medio de este escrito vengo a sollcitar la sigulente Informacién
Publica de Oficio, en copia simple, y pudifera darse el caso copla debidamente
certificada de los sigulentes doCumMeEnlos. . ~= === == s - e mm e s e
1.- Del documento en el que se determino Imponer la sancién en contra de Juan
Manuel Martin del Campo Esparza, ya que, se demostro y comprobo que
ilegalmente tenia dos empalmando el mismo horario Maestro de Tiempo
Completo en la Facultad de Contaduria y Administracién de esta Institucidn, y
también como director del Institute de Atencién al Migrante del Goblerno del
Estado de San Luis Potosi, o sea que por mas de 12 afios a estuvo cobrando en
las dos Instituciones, defraudando descaradamente a estas. -« -sccaumammmnnnnn
2.- En el caso de que a esta fecha no se haya emitido este documento, solicito o
pido, fundando y motivando por escrito se me diga el motivo, causa o razén
porque no se ha sancionado a este sujeto...”. Se informa al solicitante que en
relacién a toda la situacion laboral de Juan Manuel Martin del Campo
Esparza, en virtud de una posible incompatibilidad de funciones y horario,
existe actualmente un expediente administrativos abierto ante la entidad
universitaria competente, correspondiente al numero OAG/DP-C/01/1/10,
@/ cual aun se encuentran en tramite, situaclén por la cual, en relacién con
lo dispuesto en las fracciones IT y V del articulo 17 de Reglamento de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica de la Universicdac
Awuténoma de San Luls Potosl, tales documentos legalmente no pueden sor
considerados comao informacidon poblics ya que se encuentran formando
parte de un expediente administrativos ablerto, que aun se aencuentra en
tramite; por lo tanto, toda la documentacion que obre dentro del
expadiente OAG/DP-C/01/1/10, asi como la informacion laboral del ¢, Juan
Manuel Martin del Campo relacionada al mismo ha sido clasificada por e/
cormité de informacion de [a Universidad Auténoma de San Luis Potosi
como Informacldén de cardcter reservada hasta en tanto no se finalice o se
emita la resalucidn definitiva quée correspondsas, lo anterior mediante
acuerdo de reserva numero 00172012, probado por el comité de
informacién de fecha 9 nueve de - fobrero de 2012 dos mil doce, situacion
Iquo s pone de su conocimiento para todos los efectos legales a que haya
wgar,

Se autoriza al notificador Lic, Carlos Eduardo Medina Guerrero para que de
rorma Inmediata se constituya en el domicilio autorizado del peticionario y
notifique el presente acuerdo, asi mismo, con ol objeto de notificar en
tiempo el presente acuerdo, se autorizan dias y horas inhabiles para tal
efecto, lo anterior con fundamento an el articulo 62 del Codigo de
Procedimientos Civiles de  aplicacion supletoria al Reglamento de
Transparancia Universitario de conformidad al articulo 10 de este.

(Foja 11y 12).

TERCERO. El 19 diecinueve de mayo del 2015 dos mil quince, inconforme
con la respuesta el solicitante interpone el Recurso de Queja ante esta Comisién

Estatal de Garantia y Acceso a la Informacidon Publica del Estado.

CUARTO. EI 20 veinte de mayo del 2015 dos mil quince, éste Organo
Colegiado dictd un proveido en el que admitidé a tramite el presente recurso de
qgueja en el que reclama la respuesta a su solicitud de informacidn contenidas en
el oficio UIP-187/2015 EXP.788/TA15.1/132-2015; se tuvo como ente obligado a
la UNIVERSIDAD AUTONOMA DE SAN LUIS POTOSI por conducto de su RECTOR,
y de su DIRECTOR DE LA UNIDAD DE ENLACE, TRANSPARENCIA E
INFORMACION; se tuvo al recurrente por ofrecida las pruebas documentales
gue anexo a su escrito en original y copia simple, mismas que de conformidad
con los articulos 270 y 280 fraccion Il y VIl de la Ley Adjetiva Civil de aplicacién
supletoria a la Ley de la Materia segun su articulo 4°; las cuales se admitieron y
se tuvieron por desahogas en virtud de su propia y especial naturaleza, se le

tuvo por sefialado domicilio para oir y recibir notificaciones; esta Comision anotd
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y registro en el Libro de Gobierno el presente recurso con el expediente
224/2015-3; se requirié al ente obligado para que dentro del plazo de tres dias
habiles rindiera un informe en el que argumentara todo lo relacionado con el
presente recurso y remitiera todas las constancias en copia certificada por
funcionario publico autorizado para tal efecto que tomd en cuenta para dar
respuesta en el sentido en que lo hizo, asi como para que remita copia
certificada por funcionario publico autorizado para tal efecto, de la solicitud y
copia certificada de la constancia de notificacion al quejoso de la respuesta
que por este medio se impugna y copia certificada del acuerdo de reserva
nimero 001/2012; asi como que de conformidad con el articulo 77 de Ley de
Transparencia deberia de manifestar si la informacidon que le fue solicitada se
encontraba en sus archivos y que de no estarlo deberia de justificar la
inexistencia o pérdida de la misma; asimismo se le apercibié que en caso de no
rendir el informe en la forma y términos requeridos se le impondrian en su
contra las medidas de apremio establecidas en el articulo 114 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica del Estado; se le corrié traslado
con la copia simple del escrito de queja y de su anexo; se le previno para que
acreditara su personalidad, asi como para que senalara persona y domicilio para

oir y recibir notificaciones en esta ciudad.

En dicho acuerdo se hizo saber a las partes que una vez que el presente
recurso de queja sea remitido a la ponencia que corresponda para la elaboracion
del proyecto de resolucion, no serian agregados al presente asunto, promocién o
constancia alguna que sea presentada con posterioridad al proveido que haya

ordenado la elaboracion del proyecto de resolucion.

El 28 veintiocho de mayo del 2015 dos mil quince, se tuvo por recibido el
oficio sin numero, suscrito por el Director de la Unidad de Enlace, Transparencia
y Acceso a la Informacién Publica de la Universidad Auténoma de San Luis
Potosi, con 2 dos anexos que acompand; se le tuvo por reconocida su

personalidad de conformidad con lo establecido en el articulo 47 del Cédigo de
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Procedimientos Civiles aplicado de manera supletoria a la Ley de la materia

segun su articulo 4°.

De igual forma y en cumplimiento a lo establecido en el acuerdo de fecha
25 veinticinco de mayo del 2015 dos mil quince, dictado en el recurso 192/2015-
1 del indice de esa Comisidn, agréguese a los presentes autos la copia certificada
del escrito signado por el C. de fecha 15 quince de mayo del aifo en
curso, escrito que si bien es cierto no se encuentra dirigido al presente

expediente pudiera guardar relacion con el presente recurso.

Asi las cosas, visto el contenido del oficio y anexos de cuenta, se tuvo al
ente obligado por rindiendo en tiempo y forma el informe solicitado, por
expresando argumentos relacionados con el presente recurso, y por ofreciendo
las pruebas que se acompafian a sus oficios, consistentes en copias fotostaticas
certificadas, pruebas que de conformidad con lo establecido por los articulos
270y 280 fraccion Il de la Ley Adjetiva Civil de aplicacion supletoria a la Ley de la
materia segun su articulo 4°, se admitieron y se tuvieron por desahogadas en
virtud de su propia y especial naturaleza, las que seran valoradas en el momento
procesal oportuno, se les tuvo por designando como domicilio para oir y recibir
notificaciones el sefialado en los oficios de cuenta, y por autorizando para tal

efecto a los profesionistas que ahi se refieren.

Se precisd6 que de las constancias que remitid el ente obligado se
encuentran copia certificada de la solicitud de informacion y de la constancia de
notificacion al quejoso de la respuesta que se impugna, asi como copia
certificada del acta del comité de informacion de fecha 9 nueve de febrero del
2012 y del acuerdo de reserva 001/2012 emitido por el Comité de Informacion

de la Universidad Autdnoma de San Luis Potosi.

Asimismo se estima necesario sefialar que el presente expediente pudiese
guardar relacion con diversos recursos de queja numeros que se citan en el auto

de mérito.

Eliminado 1. Fundamento Legal: Articulo 116 parrafo tercero de la Ley General de Transparencia y Acceso a
la Informacion Puablica; Numeral Trigésimo Octavo de los Lineamientos Generales en Materia de
Clasificacion y Desclasificacion de la Informacion, asi como para la Elaboracion de Versiones Publicas;

Articulos 3 fraccion XI, XVIII, XXVIII, 24 fraccion VI, 82, 138 y Transitorio Noveno de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de San Luis Potosi. En virtud de que contiene
dato personal correspondiente al nombre del recurrente.
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Por ultimo, se turnd el presente asunto a la Comisionada Claudia
Elizabeth Avalos Cedillo, titular de la ponencia nimero tres por lo cual se

procedio a elaborar el proyecto de resolucién correspondiente.

CONSIDERANDOS:

PRIMERO. Esta Comisidn Estatal de Garantia de Acceso a la Informacién
Publica es parcialmente competente para conocer y resolver el punto dos de la
solicitud de informacion que motiva el presente recurso de queja, de
conformidad con los articulos 6, parrafo segundo, cuarto, apartado A fraccion 1V,
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 17 Bis, de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de San Luis Potosi; 81, 82, 84,
fracciones | y Il, 99 y 105 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién

Publica de este Estado, por lo que se procede al estudio del asunto en cuestién.

En efecto, de acuerdo a la sesidn del 7 de mayo de 2009 dos mil nueve en
la que el Pleno de esta Comision establecio el criterio que hace la diferencia
entre el derecho de acceso a la Informacidn publica con el derecho de peticion el
cual por ser emitido por este érgano colegiado es de cardcter obligatorio para la

resolucién que nos ocupa.

Ahora de conformidad con dicho criterio es indispensable analizar la parte

del escrito que nos ocupa, pues en ésta el solicitante pidio:

2. En ol caso de que a nsta focha no se haya emitido este documento, solicito o pido, fundando y motivando por eserito se
me diga el motivo, causa o razdn el porgue no se a sancionado este sujeto.

(Foja 36)

De los escrito citado en lineas anteriores, esta Comisidon carece de
competencia para conocer de las manifestaciones realizadas por el firmante en

su escrito, pues en éstas se refiere al derecho de peticiéon consagrado en el
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articulo 8° de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, mismo

gue establece que:

“Los funcionarios y empleados publicos respetardn el ejercicio del
derecho de peticion, siempre que ésta se formule por escrito, de manera
pacifica y respetuosa; pero en materia politica soélo podrdn hacer uso de
ese derecho los ciudadanos de la Republica. A toda peticion deberd recaer
un acuerdo escrito de la autoridad a haya dirigido, el cual tiene la
obligacion de hacerlo conocer en breve término al peticionario”.

Ahora, dicho articulo 8 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos no es tutelado por esta Comision Estatal de Garantia de Acceso a la
Informacién Publica, pues este Organo Colegiado solamente puede conocer las
guejas respecto al parrafo segundo del articulo 6° de la Carta Magna vy, en la
especie la persona en dicho escrito hace manifestaciones referente al derecho
de peticidn, ya que realiza manifestaciones en las que pregunta a la autoridad
aclare y explique diversos actos emitidos por dicha autoridad y, en éste sentido
lo que hace es una via formal de relacion y didlogo entre el particular y la

mencionada autoridad.

De lo anterior, el peticionario al momento de hacer su escrito de solicitud
solicito se le fundara y motivara por escrito se le diga el motivo, causa o razén el
porgué no se ha sancionado este sujeto, lo que pone en evidencia que no pidid
un documento que el ente obligado tuviera elaborado con antelacidon de
acuerdo a su competencia y facultades expresas en algun ordenamiento que lo
obligara a generar ese tipo de documento, sino que el solicitante pididé que la
autoridad se lo elaborara, es decir, dicho solicitante realizé informacion concreta
del actuar de la autoridad, de ahi que la informacién a la cual se tiene derecho
de acceder —en la materia de transparencia- es toda aquella que se encuentra en
poder de los sujetos obligados, independientemente del formato en que se
tenga o guarde, la entidad que la cred, administra o que esté en su posesion vy,
que esta informacion debe estar a disposicion de cualquier persona, empero, al
caso concreto como ya se dijo, el peticionario entablé su inquietud hacia la

autoridad, es decir, no dedujo derecho alguno de acceso a la informacion
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publica, por lo que se pone en evidencia que no se esta ante la hipotesis prevista
en el articulo 6°, parrafo segundo, fraccion lll, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos y 17° bis de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de San Luis Potosi, ya que al reclamar cuestiones diversas a las
previstas en los articulos citados y, habida cuenta que al no estar en algunos de
los supuestos del articulo 98 de la Ley de la materia, este érgano colegiado no
puede entrar al estudio de la inconformidad expuesto por aquél, porque en
dicho punto de su escrito de peticidon, no es materia de esta Comision, sino que
debera hacer valer su inconformidad ante la instancia correspondientes y, en su

caso competentes.

Por lo tanto y de acuerdo al articulo 74 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado establece que contra los actos o
resoluciones que de cualquier forma no satisfagan las solicitudes de
informacién, sélo procedera la queja, esto es que como lo dice el articulo
“solicitudes de informacion” pero no establece “solicitudes sobre derecho de
peticion” y de acuerdo con el articulo 98 del mismo ordenamiento esta Comision
tiene la facultad de conocer, iniciar, dar tramite y resolver los recursos de queja
gue presenten los solicitantes de la informacién publica ante una negativa de
acceso a la misma, o bien que el solicitante considere que la informacién
entregada es incompleta, no corresponda con la requerida en su solicitud, o no
esté de acuerdo con el tiempo, formato o modalidad de entrega, por lo que para
estar en posibilidad de conocer y resolver el medio de impugnacién
mencionado, éste necesariamente debe derivarse de una solicitud de acceso a la
informacién, como ya se dijo, en términos de la Ley de Transparencia y Acceso a

la Informacion Publica del Estado de San Luis Potosi.

En conclusién esta Comision Estatal de Garantia de Acceso a la
Informacion Publica carece de competencia para conocer del punto dos del
escrito de solicitud de informacién de fecha 27 veintisiete de abril del 2015 dos
mil quince, que el peticionario presenté a la autoridad las razones desarrolladas

con antelacion.
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SEGUNDO. En la especie, la via elegida por el promovente es
parcialmente correcta (derivado del derecho de peticién que ya fue analizado),
ya que se inconforma por las respuesta a su solicitud de informacion publica,
supuesto éste que encuadra en los articulos 98 y 99 de la Ley de Transparencia y

Acceso a la Informacion Publica del Estado.

TERCERO. Resultod procedente la admision y substanciacion del recurso de
gueja en cuanto a la materia de acceso a la informacién, toda vez que el
recurrente observd integramente las formalidades establecidas en la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacidn Publica del Estado de San Luis Potosi,
porque cumplié con cada uno de los requisitos exigidos por los articulos 100 y
102 de la invocada Ley, asimismo el medio de impugnacion fue planteado

oportunamente.

CUARTO. El solicitante acudié a esta Comision Estatal de Garantia de
Acceso a la Informacidn Publica a interponer el medio de impugnacion de que se
trata, por la respuesta a su solicitud de acceso a la informacion publica (27

veintisiete de abril del 2015 dos mil quince, foja 36).

Una vez destacado lo anterior, esta Comisidon procede a pronunciarse

sobre la inconformidad del quejoso, la cual es:

1. De los argumentos que da la autoridad carecen de toda
fundamentacidon y motivacién, es decir que no existen razones y
motivos de fondo para que el abogado general y contralor general de
la Universidad Auténoma de San Luis Potosi, no emitieran resolucion
de sancién en contra de Juan Manuel Martin del Campo Esparza, (esta
Comision se pronuncio sobre esta manifestacion en el considerando

primero de la presente resolucion).
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2. El ente obligado a pesar de existir un procedimiento administrativo en
contra de Juan Manuel Martin del Campo Esparza, la autoridad no
precisa cual es el ente que tiene la facultad de emitir la resolucion.

3. Quien tiene la facultad de emitir la resolucion de mérito es el

Contralor General del Estado.

4. Por lo que opera el criterio 401/2009, emitido por esta Comisidon de

Transparencia.

5. Se debera requerir y calificar el acuerdo de reserva 001/2012 de fecha

9 nueve de febrero del 2012.

En el informe que rindid la autoridad mediante el oficio sin numero,
signado por Director de la unidad de Enlace, Transparencia y Acceso a la

Informacién (Unidad de Informacidn Publica), en el cual manifesté lo siguiente:

A dicha solicitud se emito respuesta mediante oficio UIP 187/2015, en el
cual se le informo al solicitante que en relacién a toda la situacion laboral
de Juan Manuel Martin del Campo Esparza, en virtud de una posible
Iincompatibilidad de funciones y horario, existe actualmente un expediente
administrativos abierto ante la entidad universitaria competente,
correspondiente al numero OAG/DP-C/01/1/10, el cual aun se encuentran
en_tramite, por lo que tales documentos legalmente no pueden ser
considerados como Informacion puablica ya que se encuentran formando
parte de un expediente administrativos abierto, que aln se encuentra en
tramite; por lo tanto, se le informo que dicha Informaciéon ha sido
clasificada por el comité de informacién de la Universidad Auténoma de
San Luis Potosi como informacion de caracter reservada mediante acuerdo
de reserva numero 001/2012, aprobado por el comité de informacién de
fecha 9 nueve de febrero de 2012 dos mil doce.

En cuanto a los agravios:

Tomando en cuenta que se le Informo al peticionario que la situacion
laboral de Juan Manuel Martin del Campo Esparza, en virtud de una
posible incompatibilidad de funciones y horario, existe actualmente un
expediente abierto ante la entidad universitaria competente,
correspondiente al niumero OAG/DP-C/01/1/10, el cual aun se encuentran
en tramite, tales documentos legalmente no pueden ser considerados
como informaciéon publica ya gque se encuentran formando parte de un
expediente administrativos abierto, que adn se encuentra en tramite; por
lo tanto, se le informo que dicha Informaciéon ha sido clasificada por el
comité de informacién de la Universidad Auténoma de San Luls Potosi
como informacién de cardcter reservada mediante acuerdo de reserva

numero 001/2012, aprobado por el comité de informacién de fecha 9
nueve de febrero de 2012 dos mil doce.

Se acompafa el acuerdo de reserva anteriormente sefalado, el cual

cumple con todos los requisitos legales y aun continua vigente en cuanto a
tiempo de reserva, lo anterior, para los efectos legales a que haya lugar.

(Foja 32y 33).
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Las manifestaciones del quejoso son por un lado infundadas y por el otro

fundadas, en razon de las siguientes consideraciones.

La informacion solicitada a la Universidad Autonoma de San Luis Potosi

fue:
Can fundomento lm la d uto on los art los B. B, 16 ¢y 17 do Noostra (Zm'm Magnm, nrunulnu 1ol IS, 26, 27. 67,73 75. 76
77. 84 y demn liceblos ol smunto do la Lay da Tr o lo Infor ion Publice dol Extoado do Son
Lufa Potoni, nrlll:ulnl I, A 12, 16, 17, 18, 18, 20, 28, 29, 32, 38 60 hl ’AZ 43 y domon relntivax aplicablus dol Fatatuto
Drganico do o L uidad Aut do Son Luis Potonf, » lox Acusrdos de Pleno Acuucdo do Plene CEGAIP 234/2008, do
fecho 1! do Morzo do 2009, Articulox 1. 2, 3, 4. 8, 9,10, On lu Ancuarin y Asismtancie o lox Solicitentes 1L 1213, CAPITULD 1D Det
tramite parns |o o lom licitudas de Informocion Seccion Primers de los Responuebles de Progorcioneres Iy
Informacian 15, 15, 17, De lex Roxg 23. 2410 I, V, VI, 26 Dpecar Allemativa Flete, 27, 28 Acuordo de Pleno

CEGAIP. 23372008, du feche 28 de Agoste de 2008, srtfevlon | 2. 3, 4 froccion L IV, VO VIE y VIIL B 7. 81, 1115, 18,
Informmcion Disponibia 29, A0, Plazos de Publicidad 31 y 32; Acuerdo do Plono CEGAIP- 21972008 - de focha 23 de Agosto de
2008, Articulos 38, 40, 41 42, 43, 44, 45. y demos relotivos ol asunto: Acuerdo do Plano CEGAIP- ONI1/2008.- de loche 31 de
Enero de 2008, Articulos 2, 3, B, 15, 93. 94, 95, 896, 87, 2 freccion WL IV, V, VL VIL VI DC X, XX, XXV, XXVIL G, 17, 18,18, 31
INTRODUCCION, DBJETIVO REAL y DBJETIVOS ESPECIFICOS, Frocuion V.- UNIDAD DOCUMENTAL TIFOLDGIA DNDEUMENTAL
CIRCULAR, CORRESPONDENCIA, MINUTA, EXPEDIENTE. REPORTE, CONTRATD, ACTA RESOLUCION, MEMORANDUM, NOTA,
SONDED, ENCUESTAS, ESTADISTICAS y OFICID, y ton dumas aplicablos o) asunto. Asverdo do Plano CEGAIP- 327/2008 - de
fechn 7 de Mayo de 2008, En su Considecanda l]muu v/n Exuuslnmn de Motivos: Aouardo do Pleae CEGAIP- 327/2008; Pore
muedin de este esorite veango o solioitare In tofor Pahl de Dioio, on copla stmple. y pudiors dorse o coso

o

copia debidemanta cortificndns de los sigul ns..

I.- Dal documanto en ol que so datermino imponer o sancion on contea do Jusn Manoe! Martin dol Campo Espaczo, yo gun, so
damostrd y comprobo gue Hlogalmente tenin dos ompalmado el mismo horario Moestro do Tiampo Camploto an lo Faoulind de
Contadurin v Administrocion de ests Institucian, y también como Director del Institute de Atoncion ol Migrante del Golioene
dul Estodo de Soan Luls Potosi. o sea gue por mon da 12 ofos o0 ostuve cobrondo on los dos Instit 5. dalraudand
desvaradamente o estos.

St A m

Z.- En ol cono do guo o oste focha no se haya nutn
mn dige ol motivo. cousn o razrdn ol porgoo no se » sonclonado nste uulmn

ito o pido, fundando vy motivando por esorito se

(Foja 35).

La respuesta que proporciond la Universidad Auténoma de San Luis
Potosi, fue en sentido de que en relacién a la situacién laboral de Juan Martin
del Campo Esparza, en virtud de una posible incompatibilidad de funciones y
horario, existe actualmente un expediente administrativo abierto ante la entidad
universitaria competente correspondiente al nimero OAG/DP-C/01/1/10, en el
cual se encuentran en tramite, situacion por la cual tales documentos no pueden
ser considerados como informacién publica ya que se encuentran formando
parte de un expediente administrativo abierto, que aun se encuentra en tramite,
por tanto toda la documentaciéon que obra en el citado expediente ha sido
clasificada por el Comité de Informacién Publica de la universidad Auténoma de

San Luis Potosi como reservada.

Ahora bien, en el informe que rindi6 el ente obligado a esta Comisidn,
reiterd la respuesta que fue proporcionada al entonces solicitante en el sentido
de que la informacion que solicita es reservada, ya que forma parte de un
expediente administrativo abierto y anexo el acuerdo de reserva 001/2012,

emitido por el Comité de Informacién Publica de la universidad Auténoma de
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San Luis Potosi, en el cual se pretende fundar y motivar el porqué dicha

informacidén corresponde al supuesto informacién reservada.

Asi pues, la informacidn que el solicitante pide relativa al documento en el
gue se determind imponer la sancion en contra de Juan Manuel Martin del
Campo Esparza (punto 5), si corresponde a informacion reservada, ya que
encuadra en las hipdtesis que establece el articulo 41 fracciones IV y VIl de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado, ya que dichas
fracciones tratan de expedientes de juicio o procedimientos que no hayan
causado estado y ejecutoria, con excepcién de los casos en los que sea
inexcusable la tutela del derecho de proteccidon de datos personales, y cuando se

trate de informacion que una Ley expresamente clasifique como reservada.

Asi pues y en el informe que rindié a esta Comisidn, anexé el acuerdo de
reserva del procedimiento OAG/DP-C/01/1/10, mismo que fue analizado por esta
Comision y concluyéndose que no cumple con los requisitos establecidos en los

articulos 34 y 35 de la ley de Transparencia del Estado, por lo siguiente:

1.- Se expuso la fuente y localizacion del archivo donde se
encuentra la informacién que establece la fraccion | del articulo 34 de la

Ley de Transparencia (Foja 51).

2.- Se realizd la fundamentacién a que se refiere la fraccion Il, del
articulo 34 de la Ley de Transparencia, no obstante la autoridad no
manifestd la motivacion del acuerdo respectivo, incumpliendo asi con

parte de la fraccién Il del articulo citado (Foja 51y 52).

3.- Se especificé el documento que se reserva, fraccion Il del

articulo 34 de la Ley de Transparencia (Foja 54).

4.- Se especificé el plazo en que se mantendrd reservada la
informacién, cumpliendo con la fraccion IV del articulo 34 de la Ley de

Transparencia (Foja 54).
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5.- Se designd a la autoridad que es la responsable de la proteccidn
de dicha informacién, de conformidad con la fraccion V del multicitado

articulo de la Ley de la Materia (Foja 54).

En cuanto a lo establecido en el articulo 35 y 41 de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado.

La autoridad manifesté que la informacion era reservada de conformidad
con lo establecido en el articulo 41 fracciones IV y VIl de la Ley de Transparencia,
asi como del Lineamiento vigésimo sexto, fraccion Il de los Lineamientos

Generales para la Clasificacion y Desclasificacion de la Informacién Publica.

No obstante la autoridad de conformidad con el articulo 35 de la Ley de la
Materia, no manifestd de manera clara y preciosa la prueba de dafio que la
publicidad de la informacién, ya que uUnicamente se limito a citar diversos
articulos de la Ley de Transparencia del Estado y del Reglamento de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica de la Universidad Auténoma de
San Luis Potosi, sin que de manera especifica sefialara el porqué la informacion
encuadra en las hipétesis establecidas en la fraccion IV del articulo 41 de la Ley
en cita y ademas no desarrollo las razones por las cuales dicha informacién no
puede darse a conocer, aunado a que no se acredité de manera fehaciente en
gué sentido la publicidad de la informacién soltada pudiera amenazar el interés
publico protegido por la Ley y tampoco especifico el dafio probable, presente y
especifico que pudiera producir la publicidad de la informacién, motivo por el
cual este Organo Colegiado determiné que el acuerdo de reserva 001/2012, no
cumple con las formalidades que establece la Ley de Transparencia, en sus

articulos 34 fraccion Il, 35 y 41 fracciones IV y VIl de la Ley de la Materia.

Ademas de esto, en la parte final de dicho acuerdo aparecen diversas
firmas, mismas que no se sabe con certeza a quien pertenecen ya que no se

asenté el nombre del servidor publico que firmd dicho acuerdo, ni el cargo que
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ostenta, por lo cual no se sabe si dicho acuerdo fue elaborado por el Comité de
Informacién publica de la Universidad Autonoma de San Luis Potosi, como se
establece en los articulos 64, 65 y 66 de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacion Publica del Estado.

Por todo lo anterior, esta Comision determind que la autoridad, cumplié
con los requisitos que establece la Ley de la materia en sus articulos 34, 35y 41
de manera parcial en relacion a los Lineamientos Generales para la Clasificacion
y Desclasificaciéon de la Informacidn Publica, emitidos por esta Comisién, por lo
cual los efectos de la misma sobre el acuerdo aludido se precisaran mas

adelante.

En cuando a la manifestacién que realizd el quejoso (puntos 2 y 3), en el
sentido de que la autoridad no le sefialé quien es la autoridad competente para
resolver el procedimiento y de que la autoridad competente es el Contralor
General, estas resultan novedosas, en virtud de que el solicitante no pidié dicha
informacién al momento de presentar su solicitud de informacidn, si no que lo
hizo en el recurso de queja, no obstante esa informaicén no puede ser materia
de estudio, ya que el sujeto obligado no tuvo conocimiento de esta parte de la

solicitud.

A mayor abundamiento y soélo para dejar en claro el porqué Ia
inconformidad es novedosa es porque el quejoso al momento de presentar la
gueja afiadié a la misma informaciéon que no solicité desde el inicio al ente
obligado; en este punto debe decirse que para el efecto de que no sea vulnerado
el derecho de acceso a la informacién del quejoso sus solicitudes de informacion
se deben hacer de manera clara, precisa y concisa, precisamente para no caer en
posibles ambigliedades, pues de acuerdo a la segunda parte del articulo 103 en
relacion con la fraccién 1l del articulo 100 de la Ley de Transparencia esta
Comision sélo puede subsanar las deficiencias de las solicitudes Unicamente
cuando se trate de la precision del acto o resolucién motivo de la queja y la
autoridad que lo emite, empero al caso concreto lo que realizd el quejoso fue

gue al momento de que interpuso el recurso que no ocupa modificd su solicitud
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de informaciéon para tratar ampliar la informacion solicitada en la referida
solicitud, de ahi que esta Comisidn no pueda subsanar tal deficiencia, pues dicha
inconsistencia proviene desde la misma solicitud de informacién, maxime que la
fraccion Il del articulo 68 de la invocada ley establece que las personas que
requieran informacién publica deberan presentar en escrito libre su solicitud y
gue ésta debera contener entre otros requisitos la descripcion clara y precisa de
los documentos e informacion que solicita, asi como la modalidad en que la

requiere.

Por Gltimo, y en cuando a la aplicacion del criterio 401/2009 (punto 4),
digasele que en el presente caso no procede su aplicacion, ya que la respuesta si
fue proporcionada en el tiempo que establece el articulo 73 de la ley de
Transparencia del Estado, ya que la solicitud de presento en dia 27 veintisiete de
abril del 2015 y la respuesta fue debidamente notificada el 13 trece de mayo del

mismo afio, motivo por el cual no procede la aplicacidon del criterio aludido.

Asi pues, al resultar parte de las manifestaciones del quejoso fundadas,
con fundamento en los articulos 2, 5, 9, 10, 11, 13, 19 fraccion IV, 76, 81, 82, 84,
fracciones | y II, 105 fraccion 1ll, 106 y 108 de la Ley de Transparencia y Acceso a

la Informacion Publica del Estado, lo que procede es MODIFICAR EL ACTO

IMPUGANDO y conminar a la Universidad Autonoma de San Luis Potosi para que

entregue al quejoso la informacion relativa a:

Elabore de manera correcta el acuerdo de reserva 001/2012, en el cual se

deberd precisar de manera concreta:

1. Los integrantes del comité de informacion de la universidad Auténoma
de San Luis Potosi.

2. Cumpla con lo establecido en la fraccion Il del articulo 34 de la Ley de
Tranaprecncia del estado y el Lineamiento décimo segundo parrafo de
los Lineamientos Generales para la Clasificacién y Desclasificacion de
la Informaciéon Publica., es decir, para que motive el acuerdo de

reserva de manera correcta.
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3. Cumpla de manera correcta con el articulo 35 de la Ley de
Transparencia del Estado y una vez realizado lo anterior debera de

notificar dicho acuerdo al quejoso.

Por los fundamentos y consideraciones expresadas en el considerando

cuarto de la presente resolucion.

Lo anterior lo debe realizar el Ente Obligado en un plazo que no debera
exceder de 10 diez dias habiles contados a partir de la notificacion de esta
resolucidon y vencido este término, esta Comision lo requiere para que en tres
dias habiles adicionales informe sobre el cumplimiento del presente fallo con los
documentos fehacientes (originales o copia certificada), con fundamento en el
articulo 131, fracciéon 1V, del Cdédigo de Procedimientos Civiles del Estado,
aplicado de manera supletoria a la Ley de la materia, de conformidad con su
articulo 4°, ademas se le apercibe que de no acatar la presente resolucion en los
términos expresados, se aplicara en su contra la medida de apremio consistente
en una Amonestacion Privada, de conformidad con el articulo 114 fraccién | de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado y en caso de
no cumplir con esta resolucion esta Comision iniciara el procedimiento para la
imposicién de sanciones prevista por los articulos 15, 84, fraccion XIX, 109,

fraccion IV y demas relativos de la invocada Ley.

Por lo anteriormente expuesto y fundado se:

RESUELVE:

UNICO. Se MODIFICA EL ACTO IMPUGNADO, por los fundamentos vy las

razones desarrolladas en el ultimo considerando y, para los efectos precisados

en la parte final del mismo.

Notifiquese personalmente la presente resolucidon, a cada una de las

partes, de conformidad con lo dispuesto por los articulos 106, 108, 119y 122 del
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Cddigo de Procedimientos Civiles de este Estado, de aplicacidon supletoria a la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de San Luis

Potosi de acuerdo con su articulo 4°.

Asi lo resolvieron por unanimidad de votos en Sesién Extraordinaria de
Consejo del 25 veinticinco de junio del 2015 dos mil quince, los Comisionados
integrantes de la Comision Estatal de Garantia de Acceso a la Informacion
Publica, Licenciado Oscar Alejandro Mendoza Garcia, M.A.P. Yolanda E. Camacho
Zapata y Licenciada Claudia Elizabeth Avalos Cedillo, siendo ponente la tercera
de los nombrados, con fundamento en los articulos 81, 82, 84, fracciones | y I,
105 fraccién Il de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacidon Publica
vigente en esta Entidad Federativa, quienes firman con la Secretaria Ejecutiva,

Licenciada Rosa Maria Motilla Garcia, quien autoriza y da fe.

COMISIONADA PRESIDENTA COMISIONADA
M.A.P. YOLANDA E. CAMACHO LIC. CLAUDIA ELIZABETH AVALOS CEDILLO
ZAPATA
COMISIONADO SECRETARIA EJECUTIVA
LIC. OSCAR ALEJANDRO MENDOZA LIC. ROSA MARIA MOTILLA GARCIA

GARCIA

FALM
EBRL
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Informacidn Publica del Estado de Son Luks Potost
Fecha Sl Acverdo C.Y. 71/09/2017 de sesidn extracedinaria
e o de Comité de Transparenda de focha 26 de
septiembre de 2017,
Area Pomencia 3
Resolucidn del Recurso de Quejs

Identificacidn def documents 224/2015.3
Infarmacion Reservada Mo Aplica.

Razones que motivan la dasificacion

Version  plblka  del  documento  para el
cumplimiento  de  fas  Obligaciones de
Transparencia

Periodo da reserva

1z wformacién confidencial no esta sujeta a
temporalidad de conformidad con lo establecido
en & Uneamlenso Triglsima Octavo de Jos
Uneamaentos  Generales en  mater@  de
Clasificacion y Desclasficacibn de la informacin,
#si como para la elaboracitn de verslones pablicas

Fundamente legal

Articulo 316 pdrrafo tarcera de la Ley General de
Transparencia y Accesa 3 la nformacion Pablica,
numeral Trigésimo Octave de Jos Lneamiontos
Generales  en  Matera  de  Clasificacidn ¥
Desciasificacion de la Informacion, asi como para
la Elaboracidin de Versiones Pablicas, Articulo 3
fracciones X1, XVIl y XXV, 24 fraccion VI, 82, 138 y
Transitoris Noveno de 13 Ley de Transparencia y
Acceso 3 la informacion POblica del Estado de San
Luis Potosi.

Ampliacion del periodo de reserva

No Aplica

Confidencial

Piginas del dotumento que se clasifican: 01, 04,
dnicamente los renglones que <ontienen datos
personales  correspondi a % del
recurrente con clave de Eliminado 1.

Ribricas

Rosa Mati#a Garcia,
Tiwdar del drea administrativa

Cordiliera Himalaya No, 605 + Lomas 4ta Seccion + C.P. 78216 ¢+ San Luis Potosf, S.LP.
018002234247 - 8251020 * 8256468 + www.cegaipsip.org.mx
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